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Wassersport und Naturschutz:

Ursprung — Gegenwart — Zukunft

Einfiihrung und Zusammenfassung der Fachtagung vom 16. - 18. September 1999

in Saalbach/Hinterglemm

Christian STETTMER

Outdoorsportarten liegen zunehmend im Trend. Die
Anbieter verzeichnen steigende Nachfragen. Vor al-
lem Wassersportarten wie Rafting, Wildwasserfahren,
Kanufahren, Canyoning und Tauchen haben dabei
enorme Zuwichse zu verzeichnen. Dem Naturschutz
bereitet diese Entwicklung wegen der zunehmenden
Belastung von bisher vom Menschen wenig beein-
flussten Lebensraumen Sorge. Aus diesem Grund hat-
ten die Bayerische Akademie fiir Naturschutz und
Landschaftspflege und der Naturschutzfachdienst der
Salzburger Landesregierung zu der Fachtagung ,,Was-
sersport und Naturschutz: Ursprung — Gegenwart —
Zukunft“ eingeladen, die vom 16. bis 18. September
1999 im 6sterreichischen Saalbach stattfand. Die Ver-
anstaltung fokussierte in erster Linie auf Wasser-
sportarten, die in FlieBgewassern und dabei vor allem
in alpinen Gewissersystemen ausgeiibt werden. Ge-
rade die kommerziellen ,,Wassersportevents* wie das
Rafting und Canyoning stehen zur Zeit sehr stark in
der offentlichen Diskussion. Wie weit darf die Ver-
marktung der Natur zugunsten einer Sportart oder
des ,,Adventure-Tourismus*“ gehen? Welche Auswir-
kungen haben Sportarten, die das Eindringen in bis-
her vom Menschen weitgehend unberiihrte Gewis-
sersysteme ermdglichen? Unfille wie das tragische
Canyoning-Ungliick vom 27. Juli 1999 in der Saxet-
Schlucht, bei dem 19 Menschen ums Leben kamen,
werfen aber noch andere, nicht direkt mit dem Na-
turschutz Korrelierte Fragen auf. Wie weit darf die
Kommerzialisierung eines Sports gehen, wenn dabei
oft unkalkulierbare Risiken in Kauf genommen wer-
den, die das Leben von Menschen gefdhrden? Sollten
wir nicht die Grenzen, die uns die Natur setzt, wie-
der mehr beachten?

An der Bayerischen Akademie fiir Naturschutz und
Landschaftspflege haben wir uns mit solchen Fragen
im Rahmen unseres Forschungsprojekts ,,Outdoor-
sport und Naturschutz* bereits auseinandergesetzt.
Aufgrund unserer Erfahrungen aus diesem Projekt
werden wir um einen gewissen Wertewandel nicht
umhin kommen, wenn wir die Natur und damit letzt-
lich auch uns dauerhaft schiitzen wollen. Jeder Was-
sersportler, der selbst die Wucht eines Wildwassers
kennt, weif3, dass ein gesunder Respekt vor diesen
elementaren Gewalten lebenswichtig sein kann. In
dhnlicher Weise wie wir durch mangelnden Respekt

vor den Risiken eines Wildwassers unser eigenes Le-
ben in Gefahr bringen kénnen, kann auch die Natur
durch unseren gedankenlosen Umgang mit ihr Scha--
den erleiden. Der Wertewandel in unserer Gesell-
schaft ist uniibersehbar. Das Zeitbudget an Wochen-
enden stieg um bis zu 50% an, die Ausgaben auf dem
Sportsektor haben sich um bis zu 30% erhoht. In den
Outdoorsportarten treten Sport und Naturschutz in
eine so enge Wechselwirkung, wie sonst wohl nir-
gends. Mit dieser Tagung sollte ein Forum geboten
werden, die unterschiedlichen Interessenslagen zum
Thema ,,Wassersport und Naturschutz darzustellen
und eine Basis fiir weiterfithrende Zusammenarbeit
der unterschiedlichen Interessensgemeinschaften zu
legen. Trotz gegensitzlicher Positionen unter den
Teilnehmern gab es dabei auch Anndherung und ge-
genseitiges Verstindnis. Besonders kommerzielle
Sportanbieter betonten, dass sie Reglementierungen
zu Gunsten der Natur akzeptieren, ja befiirworten
wiirden.

In seiner Begriilung betonte der Direktor der Bayeri-
schen Akademie fiir Naturschutz und Landschafts-
pflege, Dr. Christoph Goppel, dass sich die Akade-
mie als Mediator zu diesem Thema verstehe. Schuld-
zuweisungen fiithren nicht weiter. Vielmehr gelte es,
Verstindnis fiir die Belange des Naturschutzes bei
den Sportlern zu erreichen. Wolfram Moser vom
Bayerischen Staatsministerium fiir Landesentwick-
lung und Umweltfragen erginzte, dass die Ausiibung
der Wassersportarten sowohl gemeinvertraglich , als
auch umweltvertraglich sein miisse. Allerdings hinke
die Rechtsentwicklung der Erfindung neuer Sportar-
ten mit ihren nicht immer leicht einzuschitzenden
Auswirkungen auf die Natur hinterher. Die Sensibi-
lisierung fiir Naturschutzprobleme miisse deshalb
schon in den Schulen angesprochen werden. Auch
die Freizeitindustrie und die Medien kénnten hier
wichtige Beitrége leisten.

Auf die Entwicklung der sogenannten alpinen Was-
sersportarten ging Diplom-Ingenieur Christian Kay-
ser aus Luxemburg ein. Klassische Sportarten wie
z.B. Kajakfahren hitten sich durch die Entwicklung
der Kunststoffboote verandert. Stirker seien jedoch
Neuerfindungen wie Rafting, Canyoning, Hydro-
speed und andere Sportarten gefragt. Diese Sportar-



ten seien meist Importe aus den USA, deren Markt-
einflihrung mit enormen Werbeaufwand und Marke-
tingstrategien verbunden sei. Man miisse heute von
einer zunehmenden Nachfrage, zunehmenden Trends
zum Massensport und zunehmender Individualisie-
rung ausgehen, was unweigerlich zu Nutzungskon-
flikten fithren werde.

Die Konfliktfelder zwischen Wassersport und Natur-
schutz machte auch Diplombiologin Christine Mar-
graf vom Bund Naturschutz in Bayern e.V. deutlich.
Nur noch ca. 15 Prozent der FlieBgewisser in Mittel-
europa befinden sich in einem annidhernd naturnahen
Zustand. Der Natur wie auch der wachsenden Zahl
der Wassersportler, die eindeutig naturnahe Gewis-
ser bevorzugen wiirden, stehe deshalb nur ein be-
grenztes Raumangebot zur Verfiigung. Insbesondere
empfindliche Lebensraume wie Uferbereiche, Sand-
und Kiesbdnke, Quellfluren und Schluchten wiirden
durch Trittschdden, Wassertriibung und Stérungen
der Fischfauna und der Vogelwelt besonders belastet.
Frau Margraf forderte daher Vorrangflachen fiir die
Natur und differenzierte Regelungen fiir andere Ge-
biete. Die Sportausiibung miisse sich an der Belast-
barkeit der Lebensrdume orientieren.

Rechtliche Aspekte standen im Vordergrund der Bei-
trage von Dr. Klaus Aigner und Dr. Paul Jager von der
Naturschutzabteilung der Salzburger Landesregie-
rung. Aigner schilderte die Regelungen der Schifffahrt
im Bundesland Salzburg, die ab 1990 zunehmend
auch auf das Rafting iibertragen wurden. Fiir die
Salzach sei eine Rafting-Richtlinie mit eigenen Uber-
wachungsorganen vorgesehen. Dr. Jager ging unter
anderem auf die kiinftige Wasserrahmenrichtlinie der
Europdischen Union ein; nach der fir alle Ober-
flaichengewdsser ein giinstiger Zustand angestrebt
werden solle. Zu den grofiten ungelosten Problemen

aus wasserrechtlicher Sicht zahlen nach Ansicht des’

Referenten noch immer die Gewisserverbauung und
Energienutzung. Gewasser zu renaturieren und ausrei-
chende Wasserfiihrungen sicherzustellen, miisse des-

halb als gemeinsames Anliegen von Naturschiitzern
und Wassersportlern verstanden werden.

Seitens des Wassersports kamen Rolf Strojec von der
Hessischen Kanuschule in Riisselsheim, Giinter Ca-
melly von der Kajakschule Oberland in Lenggries
und Georg Straub von der Firma Abenteuer- und
Sporttouristik GmbH, Schneizlreuth, zu Wort. Alle
drei Referenten betonten die hohen Qualitdtsanfor-
derungen, die die organisierten komerziellen Anbie-
ter an ihre Sportangebote stellen und die auch Um-
welt- und Naturschutzaspekte beriicksichtigen wiir-
den. Uberraschend waren fiir manche Teilnehmer die
iibereinstimmenden Aussagen, dass Reglementierun-
gen zugunsten der Natur durchaus als akzeptabel und
sinnvoll angesehen wiirden. Durch Tabuzonen, Per-
sonenkontingentierungen oder saisonale Einschrén-
kungen kénnten Naturbelastungen reduziert werden.
Ausbilder und Fiihrer sollten auBerdem iiber eine
profunde erlebnispadagogische und naturschutz-
fachliche Ausbildung verfiigen. Strojec bemingelte
auch, dass die derzeit geltenden Rechtsvorschriften
dem wachsenden Sportaufkommen und der Differen-
zierung in verschiedene Trendsportarten nicht mehr
gerecht wiirden.

Perspektiven der Kooperation zwischen Wassersport
und Naturschutz formulierte abschlieBend die Land-
schaftsarchitektin Helga Wessely aus Griinwald. Die
Referentin pladierte dafiir, die Sportler bei der Auf-
stellung von Naturschutzregelungen einzubinden.
Nur wenn Einschrinkungen bei der Sportausiibung
gut begriindet und verstandlich seien, wiirden sie
auch akzeptiert und iiber Vereine und Verbédnde eine
gewisse soziale Kontrolle erreicht. Die umfangrei-
chen Informationsstringe im sportlichen Bereich,
von den Fachzeitschriften bis zum Internet, sollten
auch fiir 6kologische Informationen genutzt werden.
Schliefilich miissten geeignete Umweltbildungsange-
bote entwickelt werden, um damit auch die nicht or-
ganisierten Sportler zu erreichen und fiir Natur-
schutzprobleme zu sensibilisieren.
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Wassersport und Naturschutz —
Eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe

Wolfram MOSER

Wasser hat eine — in jeder Beziehung — unheim-
liche Faszination:

— Wasser gehort neben Feuer, Luft und Erde zu den
vier Elementen, die man in der Antike wie im Mit-
telalter als Bestandteile unseres Seins und als
Bausteine unserer Welt betrachtete.

— Wasser spielt in der Religionsgeschichte eine be-
deutende, Rolle als Symbol und Element der Rein-
heit und Reinigung.

— Wasser befliigelte als Thema Dichter wie Kompo-
nisten. Denken wir beispielsweise an
— den Taucher von Karl Friedrich Schiller
— die Wassermusik von Georg Friedrich Handel,
— das traurige Volkslied ,,Es waren zwei Konigs-

kinder* nach einer ,,Schwimmersage* aus dem
Mittelalter.

Diese Betrachtungen durch andere kénnen wir durch
eigene Erfahrungen erginzen. Denken wir an unsere
Kindheit zuriick. Die einen wuchsen an oder nahe ei-
nem Gewisser auf, andere lernten bei Ausfliigen
Biche, Fliisse oder Seen kennen und lieben. Erst nur
beim Pritscheln und Plantschen, dann beim Baden,
Schwimmen und Tauchen. Oder im Winter beim
Schlittschuhlaufen oder Eisstockschieflen.

Und wer einmal das Wasser beherrschte, sann nach
neuen Aktivititen. Schlauchboot- oder Kajak fahren,
Rudern, Segeln, Motorboot fahren und Wasserski
fahren. Dank unseres Reichtums an Ideen und Ein-
féllen und der cleveren Sport- und Freizeitindustrie
fanden sich Varianten, aber auch neue Formen. Zum
einfachen Tauchen ohne oder mit Schnorchel kam das
Tauchen mit Atemgeriten, zum Segeln das Surfen,
zum Motorboot fahren das Jetboot fahren und das
Wassermotorrad fahren, zum normalen Schlauchboot
fahren das Rafting im Wildwasser, zur beschaulichen
Wanderung entlang von Gebirgsbachen und durch de-
ren Klammen das Canyoning durch Bergschluchten
und Gebirgsbiche, das etwas arg verniedlichend auf
Bairisch auch ,,Bacherlgehen* genannt wird.

Die Erholung in der freien Natur

Damit sind wir schon bei den Problemen und der ge-
samtgesellschaftlichen Aufgabe.

1. Freizeitaktivititen am, im und auf dem Wasser,
und damit auch der Wassersport sind ein wichtiger
Faktor im Leben eines Menschen, vor allem als
Ausgleich zur schulischen, beruflichen oder sons-

tigen Tétigkeit, aber auch fiir die Gesundheitsvor-
sorge.

2. Da wir nicht allein auf einer einsamen Insel leben,
muss die Ausiibung dieser Aktivitdten gemeinver-
tréglich sein.

3. Da wir Menschen aus unserer Sicht zwar der
wichtigste, aber eben nur ein Teil unserer Umwelt
sind, miissen diese Aktivititen auch umweltver-
traglich sein.

Die Bedeutung der Erholung auflerhalb der Sied-
lungsbereiche in der freien Natur und damit auch am,
im oder auf dem Wasser haben unsere Verfassungs-
geber schon vor iiber 50 Jahren zukunftsweisend er-
kannt. Sie haben in Artikel 141 Absatz 3 Satz 1 un-
serer Verfassung als Grundrecht jedes einzelnen fest-
gelegt:

,»Der Genuss der Naturschonheiten und die Erho-
lung in der freien Natur, insbesondere das Betreten
von Wald und Bergweide, das Befahren der Gewis-
ser und die Aneignung wildwachsender Waldfriichte
in ortsiiblichem Umfang sind jedermann gestattet.

Wie andere Grundrechte hat auch dieses seine
Schranken. Zum einen steht es unter dem allgemeinen
Vorbehalt, dass durch die Ausilibung nicht Grund-
rechte anderer beeintrichtigt werden diirfen. Zum an-
deren gilt der Vorbehalt einer Einschrinkung durch
Gesetz, ,,wenn die 6ffentliche Sicherheit, Sittlichkeit,
Gesundheit oder Wohlfahrt es zwingend erfordern*.

Die rechtlichen Ausformungen dieser Verfassungs-
vorgaben finden sich in verschiedensten Vorschrif-
ten, auf unser Thema bezogen vor allem im Natur-
schutzrecht und im Wasserrecht. Diese sehen ent-
sprechende Regelungen entweder unmittelbar vor
oder ermichtigen die Vollzugsbehérden zu gebiets-
bezogenen Schutzverordnungen, Betretungs- oder
Gemeingebrauchs- oder Benutzungsvorschriften.

Im Vordergrund stehen dabei die Fragen der ,,Ge-
meinvertriglichkeit* und der ,,Umweltvertriglich-
keit* der verschiedenen Freizeitaktivititen.

Was ist nun ,,gemeinvertriglich“? In Anlehnung an

§ 1 Absatz 2 der Straflenverkehrsordnung bestimmt

Artikel 21 des Bayerischen Naturschutzgesetzes:
,,Das Recht auf den Genuss der Naturschonheiten
und auf die Erholung in der freien Natur kann nur
in der Weise ausgelibt werden, dass die Rechts-
austibung anderer nicht verhindert oder mehr als
nach den Umsténden unvermeidbar beeintrachtigt
wird*



Ob nun im Einzelfall ein Verhalten ,,gemeinvertrig-
lich® ist oder nicht, dafiir gibt es meist Indikatoren:
Néamlich mehr oder weniger spontane verbale Reak-
tionen der davon Betroffenen.

Anders und vor allem schwieriger ist es bei der Fra-
ge, was ist ein ,,umweltvertrigliches* Verhalten. Ar-
tikel 2 Absatz 2 des Bayerischen Naturschutzgesetzes
bestimmt zwar:
,,JJeder hat nach seinen Mdglichkeiten in Verant-
wortung fiir die natiirlichen Lebensgrundlagen zur
Verwirklichung der Ziele und Grundsitze des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege beizutra-
gen und sich so zu verhalten, dass die Lebens-
grundlagen fiir wildwachsende Pflanzen und wild-
lebende Tiere so weit wie moglich erhalten, nicht
mehr als nach den Umstdnden unvermeidbar be-
eintrichtigt und gegebenenfalls wiederhergestellt
werden.*

Im Gegensatz zum Menschen ist aber der Kontrahent
Natur nicht zu verbalen Reaktionen fahig. Beein-
trichtigungen zeigen oft erst nach lingerer Zeit ihre
Wirkung. Um dies einschitzen zu konnen, sind wir
auf die Urteile von Fachleuten angewiesen.

Doch auf welche Fachleute kann man sich stiitzen?
Auf Personen, deren Vorfahren schon bestimmte
Nutzungen etwa als Schiffsleute oder Fischer aus-
geiibt und Erfahrungen gesammelt haben?

Oder auf Personen, die in einschligigen wissen-
schaftlichen Untersuchen bewandert sind, aber un-
ter Umstidnden nicht wissen, unter welchen Be-
dingungen, nicht zuletzt auch in wessen Auftrag,
die Ergebnisse erzielt wurden?

Auch ein schwieriges Unterfangen. Letztlich kommt
es auf einen ,,gesunden Menschenverstand“ an, der
frei von personlichen Emotionen, von Sympathien
und Antipathien ist.

Rechtlich miissen wir zudem unterscheiden zwischen
allgemein zugelassenen Nutzungen und Nutzungen,
die von einer Gestattung abhingig sind. Ahnlich wie
das Bayerische Naturschutzgesetz im V. Abschnitt
das Betreten fremder Grundstiicke bis hin zu Ufer-
streifen regelt, regelt das Bayerische Wassergesetz
den ,,Gemeingebrauch® an oberirdischen Gewissern
einschlieBlich der ,,gemeinvertriglichen* Nutzung.

Fiir die Bundeswasserstrafien regelt das Bundeswas-
serstralengesetz den ,,Gemeingebrauch®. Das sind in
Bayern nach dem Verzeichnis der dem allgemeinen
Verkehr dienenden Binnenwasserstrafien des Bundes:
der Main von der bayerisch-hessischen Grenze bis
Hallstadt,
der Main-Donau-Kanal mit Teilabschnitten der
Regnitz und der Altmiihl,
die Donau von Kelheim bis zur bayerisch-oster-
reichischen Grenze mit einem Teilabschnitt des
oberen Regen.
Auch fiir den Bodensee gelten eigene Regelungen.

Nach Artikel 21 des Bayerischen Wassergesetzes
beschrinkt sich der allgemein zugelassene ,,Gemein-
gebrauch* durch jedermann auf das Benutzen ober-
irdischer Gewdsser — mit Ausnahme der Bundeswas-
serstralen und des Bodensees — auf folgende Titig-
keiten der Sportausiibung und der Freizeitgestaltung:
Baden, einschlielich der Benutzung von Schwimm-
hilfen, Béllen, Luftmatratzen,
Eissport, insbesondere Schlittschuhlaufen, Eisstock-
schieflen,
Betrieb von Modellbooten ohne Motorantrieb,
Betrieb von kleineren Fahrzeugen ohne eigene
Triebkraft bis 9,20 Meter Lénge,
aber nur
ohne rechtswidrige Benutzung fremder Grundstiicke
und
auflerhalb von Schilf- und Réhrichtbestinden.

Im Einzelfall kann dieser ,,Gemeingebrauch* aber
auch nach Artikel 22 des Bayerischen Wassergeset-
zes durch Verordnung, Allgemeinverfiigung oder An-
ordnung geregelt, beschrankt oder verboten sein, ins-
besondere zum Schutz der Tier- und Pflanzenwelt
oder des Gewissers und seiner Ufer oder zur Rege-
lung des Erholungsverkehrs. Andere Tétigkeiten der
Sportausiibung und Freizeitgestaltung, insbesondere
das Tauchen mit Atemgerat oder das Betreiben von
Modellbooten mit Motorantrieb, kénnen seit der An-
derung des Bayerischen Wassergesetzes nurmehr
iiber die entsprechende Widmung eines Gewissers
oder Gewisserteils durch die Kreisverwaltungs-
behorde nach Artikel 22 zur gemeingebrauchlichen
Nutzung zugelassen werden.

Beim Befahren oberirdischer Gewisser mit kleine-
ren Fahrzeugen ohne eigene Triebkraft (Ruderboote,
Segelfahrzeuge, Segelsurfer) gelten zudem bestimm-
te Regelungen und Beschriankungen durch die Schiff-
fahrtsordnung, ergidnzt durch die Schifffahrtsbe-
kanntmachung.

Fiir das Befahren mit groBeren Fahrzeugen iiber
9,20 Meter Linge, Segelfahrzeugen mit Hilfsmotor
iiber 4 kW oder mit Wohn-, Koch- oder sanitiren
Einrichtungen und Sportmotorbooten ist dagegen ei-
ne schifffahrtsrechtliche Genehmigung nach Artikel
27 des Bayerischen Wassergesetzes erforderlich.

Fiir Bundeswasserstraflen sieht § 5 des Bundeswasser-
straflengesetzes vor, dass jedermann im Rahmen der
Vorschriften des Schifffahrtsrechts diese mit Wasser-
fahrzeugen befahren darf. Dieser ,,Gemeingebrauch®
kann gleichfalls entweder durch Verordnung z.B. fiir
das Wassermotorrad-Fahren oder durch Verfiigung
geregelt, beschrinkt oder untersagt sein. Ebenso
kann das Befahren von Bundeswasserstralen in Na-
turschutzgebieten und Nationalparken durch Verord-
nung geregelt, eingeschrankt oder untersagt sein.

Dass diese Regelungen Teil der Fiille von Vorschrif-
ten sind, die den einzelnen oder gewerbliche Veran-
stalter ,,géngeln, wie seit einiger Zeit beklagt wird,
ist sicher nicht zu bestreiten. Ob sie aber auch mog-



licherweise die vielgepriesenen Wirtschaftsstandorte
Bayern oder Deutschland gefahrden kénnten, ist zu-
mindest zweifelhaft.

Daher die berechtigte Frage: Gibt es ernsthafte Al-
ternativen zu einschrinkenden Vorschriften oder
zumindest kombinierte Wege? Dabei ist folgendes
zu bedenken: Der einzelne Freizeitaktivist kann sich
gegeniiber anderen ,,gemeinvertriglich und gegenii-
ber der Umwelt ,,umweltvertrdglich® verhalten oder
auch nicht. Bei einer Mehrzahl potenziert sich das
im Positiven wie im Negativen.

Die einfachste Alternative sind Information, Auf-
klarung und Beratung iiber ein gemein- und umwelt-
vertrigliches Verhalten. Dies sieht auch der neue Ar-
tikel 2a Absatz 1 des Bayerischen Naturschutzgeset-
Zes Vor:
»~Zu den Aufgaben der staatlichen Behérden
gehort im Rahmen ihrer Zustindigkeit die Bera-
tung tiber Ziele und Grundsétze des Naturschutzes
und der Landschaftspflege. Die Beratung soll da-
zu beitragen, dass die Ziele des Naturschutzes und
der Landschaftspflege auch ohne hoheitliche
MafBnahmen verwirklicht werden kdnnen.*

Was jedoch ein schwieriges Unterfangen ist, wenn
wir bedenken, dass unser menschliches Handeln nur
zu etwa 20 Prozent durch den Verstand, dagegen zu
etwa 80 Prozent durch emotionale Gedanken be-
stimmt wird. Zudem nimmt die Bereitschaft, gefe-
stigte Meinungen gegebenenfalls auch zu priifen und
zu korrigieren, mit zunehmendem Alter ab.

Wie viel oder wie wenig Appelle an die Vernunft be-
wirken, erleben wir tiglich. ,Bitte keine Abfille
wegwerfen!“ formulieren wir auf einem Schild — und
trotzdem werfen liebe Zeitgenossen ihre Abfille weg.

Eine weitere Alternative zu staatlichen Regelungen
konnten vertragliche Vereinbarungen mit Nutzern
sein, so wie dies der neue Artikel 2a Absatz 2 des
Bayerischen Naturschutzgesetzes formuliert:
,-Die Naturschutzbehorden sollen zur Erreichung
der Ziele und Grundsitze des Naturschutzes und
der Landschaftspflege die Formen der kooperati-
ven Zusammenarbeit, insbesondere Vertrage (Ver-
tragsnaturschutz) nutzen.*

Da die nichtgewerblichen Nutzer aber in der Regel
anonym sind, kommen vorrangig die einschligigen
Verbinde als Vertragspartner in Frage. Diesen Weg
hat die Bayerische Staatsregierung in den verschie-
denen Bereichen auch eingeschlagen. Im Bereich
Freizeit und Erholung verweise ich zum Beispiel auf
die Vereinbarung ,,Wassersport/Naturschutz mit
dem Bayerischen Seglerverband und dem Bayeri-
schen Ruderverband zur Sicherung der grundlegen-
den okologischen Bedeutung der oberbayerischen
Seen und Ramsar-Gebiete Starnberger See, Ammer-
see, Chiemsee.

So wichtig und wertvoll diese Vereinbarungen auch
sind, sie stehen und fallen mit ihrer Umsetzung. Und

da stehen wir vor zwei Schwachstellen. Die erste ist
innerverbandlicher Art: Auch die Verbénde sind nicht
davor gefeit, dass einzelne Mitglieder sich unbewusst
oder auch bewusst nicht an die Vereinbarungen halten.

Die Hauptschwachstelle aber ist: Die Vereinbarungen
gelten nur fiir die jeweiligen Organisationen und die
dort zusammengeschlossenen Mitglieder, nicht aber
fiir die ,,wilden Aktivisten und Sportler.

Zwischen-Fazit:

Es geht also wie im Straflenverkehr nicht ohne Vor-
schriften. Aber nicht allein, sondern im ,,Mix* mit
den genannten Alternativen. Das ist die besondere
gesamtgesellschaftliche Aufgabe.

Im Klartext: Wir miissen beim Verhiltnis ,,Wasser-
sport — Naturschutz* alle Register ziehen, es breit
und umfassend angehen und wieder letztlich stirker
der Vernunft zum Durchbruch verhelfen. Dazu eini-
ge Beispiele:

— Bereich Erziehung und Bildung:

Wichtig ist es, bereits in der Schule den richtigen
Grundstein zu legen. Hier konnen z.B. Wanderta-
ge oder Aufenthalte in Schullandheimen dazu be-
nutzt werden, neben der sportlichen Tatigkeit auch
das Naturerlebnis in den Vordergrund zu stellen.
Mit entsprechenden Informationen iiber Ziele und
Zwecke des Naturschutzes.

Letztlich fordert die Auseinandersetzung mit die-
sen Fragen in der Schule auch das Naturverstind-
nis fiir den spateren Urlauber und schafft neue Ak-
zente wie Interesse an Naturbeobachtung, Ver-
standnis fiir Wegegebote und Tabu-Bereiche etc.

— Gleiches gilt auch fiir die Sportvereine:

Im Zusammenhang mit der Ausiibung des Sports
sollten generell auch Hinweise fiir das Verhalten
in der freien Natur verbunden sein — also ,fair
play“ auch zu Pflanzen und Tieren und deren Le-
bensgemeinschaften. Dabei sollte auch die Bereit-
schaft geschaffen werden, in bestimmten Fillen
Beschrankungen zu akzeptieren oder das eine
oder andere Mal auch zu verzichten. Umgekehrt
konnten eigene Naturschutzaktivititen im Sport-
bereich das gegenseitige Verstindnis wesentlich
férdern, z.B. mit Maflnahmen zur Behebung von
Landschaftsschéden.

— In der Verantwortung stehen auch die Kommu-
nen:
Angesprochen sind hier die Kommunen als zu-
standige Gebietskorperschaften, in deren Bereiche
Konflikte zwischen Wassersport und Naturschutz
auftreten kdnnen. Dies fingt bereits bei einer ver-
niinftigen abgewogenen Planung an, bei der Was-
sersporteinrichtungen im Fall einer Neuschaffung
so situiert werden, dass sie mdglichst nicht
schutzwiirdige Naturbereiche tangieren. Dies um-
fasst aber auch die Ausgestaltung wie z.B.
Fihrung von Wanderwegen an Gewdssern und
Angebote fiir den Fremdenverkehr. Mittlerweile
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erstrecken sich ja diese Angebote nicht nur auf
den Tag, sondern gehen auch in die Abendstunden
liber, so dass langsam aber sicher Natur und Tier-
welt kaum noch zur Ruhe kommen.

Immer wichtiger werden deshalb auch umwelt-
vertrigliche Alternativangebote zu fehlenden
Sportmdglichkeiten. Dabei darf aber nicht das ei-
ne Problem durch ein anderes abgelost werden
wie z.B. beim Mountainbiking auf griiner Skipi-
ste. Wichtig ist aber auch, die Angebote zu regio-
nalisieren, das heifit, im ndheren Umkreis geeig-
nete Losungen anzubieten, damit es nicht zu einer
Verlagerung in andere Gebiete kommt, die dann
mit denselben Problemen konfrontiert sind.

Eingebunden werden muss auch der Tourismus:
Ganz entscheidend bestimmen die Veranstalter
iiber Angebot und Nachfrage. Hier kann Freizeit-
verhalten ganz mafigeblich beeinflusst werden.
Angefangen von einfachen Tipps iiber Anregun-
gen fiir bestimmte Unternehmungen bis hin zur
Bewertung von Gebieten auch aus Naturschutz-
sicht. Dabei sollte es nicht nur um Alternativan-
gebote gehen, auch die Bedeutung der Natur-
schutzbereiche sollte herausgestellt werden.

Grofle Verantwortung tragt auch die Freizeitindu~
strie:

Vielfach werden bereits im Zusammenhang mit
bestimmten Produktangeboten neue Bediirfnisse
geweckt. Typisches Beispiel hierfir sind die
Trendsportarten, denken wir nur an das Wildwas-
ser-Rafting, eine Tatigkeit, die noch vor etlichen
Jahren unbekannt war und mittlerweile vom
AuBlenseiter zur Gruppe der Marktbeherrscher
aufstieg. Im Surfen haben wir eine dhnliche Ent-
wicklung erlebt. Urspriinglich beschrankt auf den
Sommer, mittlerweile ganzjdhrig ausgeiibt.
Daher muss bereits im Vorfeld gepriift werden, ob
neue Entwicklungen nicht zu schédlichen Auswir-

kungen fiihren. Bedenklich ist dabei vor allem die
immer groBere Beweglichkeit der Freizeitnutzer
und Sportausiibenden. Denn: Je grofler die Ein-
satzmoglichkeit des Benutzers ist, desto grofier
werden auch die Gefahren fiir die Natur.

— Ganz wichtig als gesellschaftlicher Faktor sind
auch die Medien:
Dies gilt einmal fiir die Auswahl und Art der Be-
richterstattung, durch die kann vieles erreicht wer-
den kann: Nachahmungs- oder Abschreckungs-
oder Vorbildfunktion. Das gilt aber auch fiir Son-
derbeilagen fiir Freizeit und Sport bei den Print-
medien wie sonstige Lenkungshinweise z.B. bei
Ausflugs- und Wassersportempfehlungen. Wich-
tig ist dabei immer auch die Kommentierung, da
diese Wertungen bei der groflen Zahl der Leser,
Zuhorer oder Zuschauer entsprechende Auswir-
kungen haben.

Die genannten Aspekte und die Beispiele mogen ver-
deutlichen, was als Resiimee unter der gesamtgesell-
schaftlichen Aufgabe zu verstehen ist. In einer Zeit,
in der so stark die Kooperation und Partnerschaft in
den Vordergrund gestellt wird, sollten wir nicht nur
davon reden, sondern auch handeln. Aufeinander zu-
gehen, gemeinsam um Losungen in konkreten Fillen
ringen — das muss auch unser Ziel fiir die Zukunft
bleiben. Dem mége auch diese Veranstaltung der
ANL dienen.

Anschrift des Verfassers:

Wolfram Moser

Bayerisches Staatsministerium flr
Landesentwicklung und Umweltfragen
Rosenkavalierplatz 2

D-81925 Miinchen
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Entwicklung ,,alpiner*“ Wassersportarten

Christian KAYSER

I

1. Einleitung

Mit zunehmender Freizeit und gewachsenen 6kono-
mischen Gestaltungsmoglichkeiten dieser freien Zeit
ist das allgemeine Interesse an landschaftsbezogenen
Sportaktivititen gestiegen. Diese Entwicklung geht
einher mit einer allgemein feststellbaren verstirkten
Erlebnisorientierung bei der Nachfrage nach derarti-
gen Aktivititen.

Insbesondere wasserorientierte Sportaktivititen sind
in den letzten Jahren sehr beliebt geworden. Hier hat
eine rasante Entwicklung stattgefunden, die zu einer
Vielzahl von z.T. ganz neuen und sehr unterschiedli-
chen Aktivititsarten gefiihrt hat.

Eine hohe Anziehungskraft fiir diese Aktivitdten be-
sitzen hierbei die FlieBgewdsser der Alpen, die auf-
grund ihrer meist hohen Strémungsdynamik schnel-
le und abenteuerliche Fahrten erméglichen.

Mit der damit einhergehenden stirkeren quantitati-
ven und qualitativen Inanspruchnahme von Natur
und Landschaft sind aus der Sicht des Naturschutzes
Beeintrichtigungen und auch Belastungen der FlieB3-
gewisserokosysteme entstanden.

Zu den Auswirkungen der einzelnen Wassersportak-
tivititen auf Natur und Landschaft sowie zu den Kri-
terien filir einen natur- und landschaftsvertraglichen
Wassersport auf alpinen Gewissern werden nachfol-
gende Vortrige Stellung nehmen.

2. Die Entwicklung der landschaftshezogenen
Sportaktivititen

Ich will an dieser Stelle keinen Riickblick auf die
Entstehung des Alpentourismus machen, sondern
versuche nur in einigen Sdtzen die Entwicklung ab
Mitte der 80er Jahre zu skizzieren.

Ab diesem Zeitpunkt setzte in den Alpen ein Image-
Wandel ein. Der Sommerurlaub wurde — im Rahmen
eines allgemeinen verdnderten Freizeitverhaltens der
europdischen Bevélkerung — genauso wie der Win-
terurlaub zum 'Aktiv-Sport-Urlaub' (BATZING 1991:
142).

Die Freizeit- und Outdoorindustrie begann zu dem
Zeitpunkt den alpinen Sommer als schnell wachsen-
des Marktsegment zu entdecken. Vorbei war die Zeit
des einfachen Wanderns und Kletterns. Neben die-
sen sehr traditionellen Sommerurlaubsbeschiftigun-
gen traten immer neue, stark modisch bestimmte
Sportaktivititen auf.

Diese haben sich meist in kiirzester Zeit entwickelt,
kommen iliberwiegend aus den USA und ziehen eine
eigene Herstellungsindustrie nach sich, die mittels
intelligenter und massiver Werbekampagnen die neue
Aktivitit populdr machen und sich somit zukunfts-
trachtige Mirkte (d.h. die Zielgruppe der 14- bis 35-
jahrigen) er6ffnen will.

Parallel dazu verlduft eine rasche Entwicklung von
immer neuen Sportgerdten, die fiir breite Bevolke-
rungsschichten erschwinglich werden. Diese mog-
lichst preiswerten Gerite sollen dabei den Einstieg in
die unterschiedlichen Sportaktivititen erleichtern.
Eine logische Folge hiervon ist eine Zunahme von
aktiven Sportlern (SCHATZ 1992: 127).

Fast jedes zweite Jahr wird eine neue Sportart kreiert,
die wiederum neue Anhinger gewinnen und ins Ge-
birge locken soll (SCHNEIDER 1993: VII).

Aber:

Durch diese sehr schnellen und auch vielfach sehr
kurzlebigen Trends im Tourismus miissen die ver-
schiedenen Alpenregionen, wenn sie nicht riskieren
wollen, auBlerhalb der wirtschaftlich interessanten
Tourismusstrome zu liegen, bestidndig an einer Aus-
differenzierung und auch Modernisierung ihres
Angebotes arbeiten. Nur so kénnen sie von der wach-
senden Nachfrage nach immer neuen Aktivitatsmus-
tern profitieren (Spiegel Online 13.07.99 Trend-
sportarten — So geil wie Sex).

Nach Heli-skiing wurde Heli-Biking modern und auf
Rafting folgt nun Hydro-Speed. Dabei wird ver-
sucht, Aktive aus anderen, verwandten Sportaktivita-
ten abzuwerben, so z.B. bisherige Rafting-Aktive fiir
Hydro-Speed zu begeistern.

Bei dieser Abfolge von immer neuen Trends im Frei-
zeitsportbereich, kénnen aus bisher unbekannten
Sportarten sehr schnell ,,Massenphdnomene* (STRAS-
DAS 1993: 1) mit den bekannten negativen Auswir-
kungen auf Natur und Landschaft werden.

Stichwort: Werbung

In der Tat hat auch die Industrie Trendsports lingst
als Werbeplattform fiir sich entdeckt. In einer aktuel-
len Studie befragte die Sportvermarktungsagentur
ISPR Sponsoren, wo in Zukunft wohl investiert wer-
de: An erster Stelle landete die neue Fun-Bewegung,
vor Radsport und Fuf3ball.

Die Prognose resultiert aus werbetechnisch idealen
Bedingungen: Mit kaum einer anderen Sportart l4sst
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sich so exakt die kaufkriftige Zielgruppe der 14- bis
35jahrigen erreichen. Zudem dient der Trendsport
perfekt dem Imagetransport (Quelle: Spiegel Online
13.07.99 Trendsportarten — So geil wie Sex).

Zusammenfassend lassen sich drei wichtige Merk-

male dieser Entwicklung skizzieren:

1. Insgesamt gesehen, wird es in den Alpen in Zu-
kunft zu einem weiteren Anwachsen der Nachfra-
ge nach landschaftsbezogenen Sport- und Freizei-
taktivitdten kommen. WILKEN (1986) bezeichnet
diese Entwicklung als einen regelrechten ,,Natur-
sportboom*

2. Dabei kommt es aufgrund knapp gewordener na-
turnaher Landschaftsrdume, gerade in fiir die
landschaftsbezogenen Freizeit- und Sportaktivi-
titen und gleichermafBen fiir den Naturschutz
wertvollen und attraktiven Bereichen, zu einem
massierten Auftreten der Sporttreibenden, was un-
weigerlich zu Problemen aus der Sicht des Natur-
schutzes fiihren wird.

3. Daneben ist diese Massierung auch bereits mit
Nutzungskonflikten zwischen den Anhédngern der
verschiedenen Aktivitdten verbunden, was sicher-
lich auf eine ,,sportliche Uberfrequentierung® be-
stimmter Landschaftsbereiche deuten lasst (MOU-
NET 1993b: 1).

4. Die feststellbare Unvertraglichkeit vieler Sportak-
tivitdten untereinander fiihrt zudem zu einer stin-
digen Zunahme von Flachenanspriichen fiir Sport-
aktivitdten, da viele Aktive diesen Konflikt ver-
meiden wollen, indem sie auf bisher noch nicht
in Anspruch genommene Riume ausweichen
(HACHMANN et al. 1993: 265 u. SCHARPF 1993:
18f.).

5. Auch die Qualitit der touristischen Inanspruch-
nahme der Alpenregion wird sich zusehends ver-
andern. Durch Materialverbesserungen und ge-
schickte Variationen bekannter Sportaktivitdten
entstehen immer neue Sport- und Freizeitaktiviti-
ten, die rdumlich und zeitlich gesehen, immer
mehr Naturrdume in Anspruch nehmen werden
[SCHARPF 1989: 1211].

Wichtig bei der Betrachtung der Entwicklung der Was-
sersportaktivititen sind m.E. folgende zwei Punkte:

Die unterschiedlichen Motivationsstrukturen der
Nachfrage nach landschaftsbezogenen Sport- und
Freizeitaktivititen und

Die Beziehung der Sportler zur Natur

2.1 Die Motiviationsstrukturen der Nachfra-
ge nach landschaftsbezogenen Sport- und
Freizeitaktivititen

Stichwortartig will ich hier die aus meiner Sicht
wichtigsten Argumente auflisten:

Vielen Menschen ist dabei der Wunsch

nach Selbstverwirklichung,

nach einem auflergewdhnlichen Erlebnis in der
Freizeit,
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der Hang zum Risiko
und das Bediirfnis nach Bewegung in der freien
Natur gemeinsam.

Darstellung eines individuellen Lebensstils mittels
der ausgeiibten Freizeitaktivitat

Dabei ist nicht die Aktivitit an sich, sondern de-
ren Image ausschlaggebend. Betreibt man bspw.
Canyoning oder Hydro-Speed, beides Sportakti-
vitaten die mit Gefdhrlichkeit assoziiert werden,
so kommt den Aktiven das Image von Abenteu-
rern zu. In anderen Worten:

Die Sportaktivitdt und die gesellschaftliche Aner-
kennung sind unzertrennlich miteinander verbun-
den (GUMUCHIAN 1991: 38).

Bei Extremsportarten wie Rafting und Wildwas-
serpaddeln ldsst sich mit der Bewiltigung von ho-
hen Schwierigkeitsgraden (Leistungsbeweis) zu-
sdtzlich Prestige erlangen. OPASCHOWSKI (1992)
spricht in diesem Zusammenhang von den ,,Kurz-
Zeit-Helden*

»quest for exitment in unexiting societies: Die
unterschiedlichen Extremsportaktivititen ermog-
lichen das Vordringen in Grenzbereiche der eige-
nen Fihigkeiten, also Gefithle und Erlebnisse,
welche i.d.R. nicht mehr in dem normalen Alltag
erlebt werden kénnen (KURZ, zit. in: Hellberg
1992a: 29).

Hierbei wird deutlich, dass die Freizeitaktivititen
mehr als nur eine reine Bewegungstherapie dar-
stellen, sic sollen vielmehr auch emotionale Be-
diirfnisse befriedigen. Eingebettet in einen iiberorga-
nisierten und geregelten — sprich spannungslosen
— Alltag bieten sie die Mdoglichkeit, Selbstverant-
wortlichkeit zu zeigen und auch Emotionen wie
Spannung, Abenteuer und Risiko zu leben. Die
meisten Aktiven suchen dabei das 'individuelle
Abenteuer', wenn moglich noch in unberiihrter
Natur (MIGLBAUER 1992: 393)..
Sportwissenschaftler und Psychologen sehen den
tieferen Sinn fiir dieses 'Thrilling-Bediirfnis', in
einer allgemeinen Sinnentlehrung des Alltags.
Auch die Suche nach einer lustvollen Spannung
ist ein wichtiges Grundmotiv fiir die groe Nach-
frage nach Freizeitaktivititen in der freien Land-
schaft.

Sicherlich geht die groe Anziehungskraft vieler

Sportaktivititen auf ein von der Werbung verspro-

chenes Abenteuererlebnis zuriick. Das ,kleine

Abenteuer” wird immer mehr ein Bestandteil der

organisierten Freizeit.

Bsp: In einer DKV-Broschiire fiir Wildflussfahrten:
»Rasche Entscheidung und Reaktionsschnelligkeit
(...) lassen eine Befriedigung wachsen, die jeder
empfindet, der Selbstbestdtigung bei der Bewilti-
gung von Schwierigkeiten sucht. Die Fahrt wird zum
lustvollen abenteuerlichen Erlebnis
— durch Anspannung zur Entspannung.” (DKV 1991)

Fiir viele ist aber, neben der eigentlichen sportli-
chen Betitigung auch das hiermit verbundene ge-



sellschaftliche Ereignis von Bedeutung (SCHATZ
1992: 125). So ist z.B. ein wichtiges Motiv, neben
der eigentlichen Aktivitdt, das anschlieende ge-
meinsame Picknick in einer landschaftlich reiz-
vollen Umgebung,

Auch erfiillt der Wunsch nach sportlicher Betiti-
gung in der freien Landschaft unbestreitbar sehr
wichtige gesundheitliche Funktionen, da mit dem
Verlust der bewegungsmaBigen Erlebbarkeit des
alltdglichen Umfeldes, der Urlaub zur ,Hauptbe-
wegungszeit geworden ist (WILKEN 1992: 344
u. SENN 1994: 53).

Sehr auffallig an der Entwicklung ist auch die Tatsa-
che, dass immer mehr Aktive keinesfalls noch in
Sportvereinen engagiert sind, sondern in eigener Re-
gie ihre Sportaktivititen gestalten wollen, um nicht
durch irgendwelche 'Vereinsmeierei' gebunden zu
sein. Ein Zeichen dafiir, dass die friher mit den
Sportaktivititen verbundenen wichtigen Sozialkon-
takte fiir viele an Bedeutung verloren haben. Dieses
Bediirfnis nach Individualitdt wird von kommerziel-
len Strukturen im Sportbere¢ich aufgenommen und
mit groflem Erfolg gezielt vermarktet.

,»Nun steht am Ende des Jahrtausends die ideologi-
sche Zasur. Wihrend der Deutsche Sportbund mit
dem Slogan ,,Sport ist im Verein am schonsten fiir
Gemeinschaftssinn wirbt, kontern die Trendsetter
von der anderen Seite: ,,Distance yourself.

,,Denn die neue Sportgeneration pfeift auf Vereins-
meierei, Medaillen und Rekorde. Ihr geht es um Spaf3
und nicht um Schweif}. Im Mittelpunkt steht das In-
dividuum — und der nachste emotionale Kick” (Quel-
le: Spiegel Online 13.07.99 Trendsportarten — So geil
wie Sex).

2.2 Die Beziehung der Sportler zur Natur
Das Streben nach unberiihrter Natur ‘ist unerfillbar,
weil das Ziel zugleich zugdnglich und unzuginglich,
zivilisationsfern und komfortabel sein muss.
(Enzensberger 1962 zit. in: MIGLBAUER 1992: 10)

Neben den sportlichen, gesellschaftlichen und
psychologischen Motivationen bei vielen Sport-
aktivititen geht es einigen Aktiven auch um das
bewusste Erleben von Natur und [andschaft
(SCHATZ 1992: 125). Hier spielt das Aufsuchen
von moglichst seltenen oder unberiihrten Land-
schaftsraumen und die Flucht aus der Hektik des
Alltags eine Rolle. Da momentan aber viele
Sportaktivititen einen Massenboom erleben und
es daher zu einer 'Massierung' von Aktiven in der
freien Natur korhmt, wird dies zunehmend
schwieriger werden.

Originale oder unmittelbare Naturerfahrungen,
wie sie z.B. bei Wassersportaktivititen erlebbar
sind, ermdglichen einen emotionalen Zugang zur
Natur, der neben einer kognitiven Auseinanderset-
zung mit der natiirlichen Umgebung, die Grund-
voraussetzung darstellt, die verschiedenen Le-

bensrdume und die hier vorkommenden Tier- und
Pflanzenarten nicht nur kennenzulernen, sondern
auch eine Sensibilitdt fiir den Naturraum zu ent-
wickeln. Nur so kann Verstdndnis fiir einschrén-
kende Naturschutzmafinahmen bei der Ausiibung
von Sportaktivititen aufgebracht werden und die
Aktiven dazu gebracht werden, sich dariiber hi-
naus auch personlich fiir den Erhalt dieser Natur
einzusetzen (KAYSER et al. 1992: 19).

Viele versuchen in ihrer Freizeit zahlreiche Akti-
vitdten in die Natur zu verlagern. Denn die natur-
nahen Landschaften haben den Vorteil, dass sie im
Gegensatz zu den Sportstitten nicht durchgeplant
sind und so eigene Ideen und Vorstellungen bei der
sportlichen Betitigung ermdoglichen. Hier bietet
sich fiir den Aktiven die Méglichkeit, stindig neue
Situationen zu entdecken. (PANTELEIT 1990: 656].

Das Verhiltnis der Freizeitsportler zur Natur hat sich
aber sehr stark gewandelt. Ausgehend von einer weit
verbreiteten ,,hedonistischen Freizeitkultur ist heut-
zutage alles erlaubt was SpaB macht (SMERAL
1990: 26). Hier ist die ,,Natur als SpaBplatz individu-
alisierter Bewegungserlebnisse” zum Kennzeichen
der neuen Freizeitaktivititen geworden (STROJEC
1991b: 498).

Charakteristisch hierbei ist, dass die umgebende
Landschaft zur Kulisse degeneriert und austauschbar
wird. Betrachtet man bspw. die wildwasserorientier-
ten Sportaktivititen, so geht es hier immer mehr um
dynamische Fahrerlebnisse, die Einbeziehung des
natiirlichen Umfeldes spielt nur eine sekundére Rol-
le (vgl. JOB 1992: 58).

Das Beispiel der wasserorientierten Sportaktivititen
Bei der Auslibung vieler wasserorientierten Sportak-
tivitditen werden die Schonheit der Flusslandschaft
und die Einmaligkeit begleitender Felsformationen
und bizarrer Schluchten zu Randerscheinungen. Die
Naturwahrnehmung der Aktiven reduziert sich auf
Teilaspekte der Natur, die fiir diese Sportaktivitit von
Bedeutung sind. So geht es vielen hier nur um eine
sportliche Auseinandersetzung mit dem Element
'Wasser' in einer natlirlichen, sprich schnellen und
unbezwungenen Erscheinung.

Wichtig fiir den Aktiven sind auch die technischen
Bezeichnungen und Merkmale, die den Gewéssern
zugeordnet werden, wie z.B. Flusskilometer, Fluss-
punkte und Schwierigkeitsgrade. Die beliebtesten
Stellen sind sehr schnell flieBende Flussabschnitte,
dagegen sind Gewisserabschnitte mit langsam-
flieBendem Wasser unattraktiv, da leicht zu bewilti-
gen. Bei dieser Orientierung an Sportlichkeit und
Schwierigkeit der zu bewiltigenden Strecke besetzen
die Ereignisse in Boot und Wasser die Wahrneh-
mungsfahigkeit des Aktiven allein schon so vollstan-
dig, dass bspw. Warnschilder vor Wehren glatt tiber-
sehen werden und geschweige noch ,,Restkapaziti-
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ten fiir ein Génseblimchen oder einen Flussuferldu-
fer* iibrigbleiben (HAHN 1994: 210).

In anderen Worten: ,,je schneller eine Sportaktivitit
vonstatten geht und je mehr man sich dabei konzen-
trieren muss, desto mehr verliert die Umgebung an
Bedeutung® Die Natur tritt hier in den Hintergrund
(OTT 1988: 28).

Entsprechend der Motivationsstruktur ist eine Fluss-
landschaft nicht nur Raum fiir Naturerleben, sondern
erhilt dementsprechend ebenso den Charakter einer
Sportstitte und Kulisse fiir die sportlichen Aktivita-
ten.

Es gibt Untersuchungen die zeigen, dass die Kon-
templation und geistige Auseinandersetzung mit dem
Okosystem FlieBgewisser von den meisten als eher
langweilig empfunden wird (Studiengruppe Naether
zit. in: HELLBERG 1992a: 57). Hierin wird die Di-
mension der ,,Naturferne* dieser sogenannten 'Natur-
sportarten' deutlich (STROJEC 1991b: 4971F.).

Letztendlich hingt die Bedeutung der umgebenden

Natur aber immer von der individuellen Einstellung
des einzelnen Aktiven ab.

Charakteristisch fiir das Naturverstdndnis vieler
Sportler ist bspw. eine 'Erstbefahrung' eines be-
stimmten Gewisserabschnittes, die als besondere
Heldentat gilt. Symptomatisch sind dementsprechend
auch die Bezeichnungen, die den einzelnen Passa-
gen gegeben werden. Vielfach ist es diese sehr ,,sub-
tile Gratwanderung zwischen Lust und Schmerz in
den entlegensten Winkeln der Wildnis, der den neu-
en Naturabenteurern, den Thrill verschafft, der ihnen
im Alltag fehlt“ (THELER 1992, S. 37). In anderen
Worten, man erhofft sich in diesem Kampf mit den
Elementen einen neuen ,,Kick* (SCHNEIDER 1993:
VID).

Verstirkt wird diese Entwicklung durch die kom-
merziellen Verleih- und Veranstalterorganisationen,
fiir die Fliisse und Schluchten zu groflen Umsatz-
mirkten geworden sind. Mit einer nicht enden wol-
lenden Kreativitit werden Angebote variiert, um die
sehr kurzlebigen Modetrends voll ausschopfen zu
konnen.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass von
Seiten der Sportler oder der Aktiven sehr vielfdltige
Anspriiche an die Natur und Landschaft herangetra-
gen werden. Vielfach liberwiegt, jedenfalls bei den
auf Schnelligkeit und Technik orientierten Wasser-
sportaktivititen — und dies diirfte in den Alpen die
tiberwiegende Mehrheit sein — (vielleicht mit Aus-
nahme des Kanu-Wanderns), das Bediirfnis nach
abenteuerlichen Erlebnissen und nach sportlicher
Betitigung. Sicherlich spielt auch die Auseinander-
setzung mit dem Element Wasser in seiner urspriing-
lichsten Form eine wichtige Rolle, jedoch eher in Be-
zug auf die personliche Selbstverwirklichung und
Profilierung, als auf das bewusste Erleben von Natur
und Landschaft. Von daher lésst sich die Beziehung
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Sportler/Natur auch iiberwiegend auf eine techni-
sche, auf das Vollbringen von sportlichen Leistungen
konzentrierte Angelegenheit charakterisieren.

3. Die Entwicklung der wasserorientierten
Sportaktivititen

Was die Entwicklung der wasserorientierten Sportak-
tivitdten angeht, so ist festzustellen, dass diese in den
letzten Jahren eine steigende Popularitit genieflen.
Ein Beweis hierfiir ist das stetige Wachstum soge-
nannter kommerzieller Ferien- und Freizeitveranstal-
ter, die diese Aktivititsmoglichkeiten in den Alpen
anbieten.

Aber auch als Naherholungsangebote fiir Interessen-
ten aus den Ballungsraumen des Alpenvorlandes ge-
winnen diese Aktivititen zunehmend an Bedeutung.

Die meisten Wassersportaktivititen gehen auf das
Kanufahren zuriick. Zu Beginn unseres Jahrhunderts
hat sich der eigentliche Kanusport entwickelt. Mit
der Konstruktion des Faltbootes wurde Kanufahren
schnell fiir breite Kreise der Bevdlkerung interes-
sant. In engem Zusammenhang mit der Wanderbe-
wegung entwickelte sich diese Sportaktivitit in er-
ster Linie als Kanu-Wandersport (HAHN 1988: 446).
So war Kanu-Wandern von Anfang an mit Zelten und
Campieren verbunden. Die benétigte Ausriistung
wurde dabei mit dem Boot mittransportiert.

Neben dem Kanufahren entstanden dann in den letz-
ten Jahren, viele andere Wasser-Fahrsports, die sich
meist auf schnellflieBenden, turbulenten Wasserlaufen
und/oder schwer zugingliche Bereiche konzentrieren,
so z.B. die hochspezialisierten, technisierten Sportar-
ten wie Rafting, River-Surfing, Hydro-Speed, Canyo-
ning etc. Aufgrund spezifischer Materialkonstruktio-
nen oder einfallsreicher Kombinationen schon vor-
handener Freizeitausriistungen wurde es moglich,
Landschaftstypen fiir Freizeitaktivititen zu nutzen, die
bisher als weitgehend unzugénglich galten und des-
halb noch nicht durch Sportaktivititen in Anspruch
genommen wurden (STRASDAS 1993: 68 u. SCHNA-
BEL et al. 1993b: 973). OTT (1988) benutzt zur Be-
schreibung dieser Entwicklung das Wort-Konstrukt
~Aktivitdtsraum-erweiternde-Sportgerite-/Sportakti-
vitdten®

Waren bspw. noch vor einiger Zeit, die Oberldufe von
alpinen Fliefgewdssern aufgrund geringer Wasser-
filhrung oder Gewdsserbreite ein Indiz fiir die Un-
benutzbarkeit bei Rafting-Fahrten, so sind durch Ma-
terialkonstruktionen wie den Hydro-Speeder diese
Einschrinkungen aufgehoben. Was dieser dann nicht
mehr erreichen kann, ist zum Schauplatz fiir den
'Canyonisten' geworden. So hat das Wort unzugéng-
lich im Wildwassersport in den Alpen seine Bedeu-
tung verloren.

Im Gegensatz zum Kanusport werden diese Sportak-
tivitdten fast ausschlieBlich auf kommerzieller Ebe-
ne ausgeiibt.



Im folgenden werden die unterschiedlichen Aktivit4-
ten mit ihren differenzierten Anspriichen an das Ge-
wisserregime und die umgebende Landschaft, die
Entwicklung ihrer Anhéngerzahl und ihr Saisonver-
lauf beschrieben.

3.1 Kanufahren

Der urspriingliche Kanu-Wandersport hat sich durch
die stetige Weiterentwicklung des Materials sehr
stark veréndert. Bis in die 50er Jahre war das meist-
genutzte Boot das Faltboot. Da man dies relativ klein
zusammenpacken konnte, war ein Transport mit Bus
und Bahnen leicht méglich. Hier gab es sogar eigens
dafiir konstruierte Bootswagen der Eisenbahn, die
den Transport tibernahmen. Diese Boote hatten durch
ihre Rumpfform und dadurch, dass sie meistens mit
Gepick beladen waren, einen Tiefgang von ca. 25 cm.
Da die Bootshaut sehr empfindlich war, konnten nur
Gewasser befahren werden, in denen eine Grundbe-
rihrung ausgeschlossen war. Bedingt durch die aus-
schliefSliche Nutzung von Faltbooten kamen somit fiir
die Befahrung nur Fliisse in Frage, die eine gewisse
Mindesttiefe hatten. Das hie8 auch, dass man zu
Niedrigwasserzeiten iiberhaupt nicht fahren konnte.
Zudem wurden meist nur groBere Fliisse befahren, da
sie den Vorteil hatten, dass sie mit 6ffentlichen Ver-
kehrsmittel zu erreichen waren (HELLBERG 1992a:
471f)).

Mit der Herstellung von starren Kunststoffbooten in
den 60er Jahren verinderten sich die Bedingungen
der Ausiibung des Kanusports drastisch. Seit dieser
Zeit ist Kanufahren fast immer eng mit Autofahren
verbunden, da man fiir den Transport der Kunststoff-
boote einen PKW bendtigt. Das Auto ermoglicht
natlirlich auch die Anfahrt zu sehr abgelegenen Ge-
bieten, die frither im Anschluss an eine Bahnanreise
nur sehr schwer zu erreichen waren. Zudem ist Ka-
nufahren nicht mehr alleine auf Urlaubsfahrten be-
schriankt. Auch Wochenendfahrten bis hin zu 500 km
einfache Strecke werden durchaus unternommen
(HAHN 1985: 415).

Dieser Ubergang vom Faltboot zum Kunststoffboot
brachte eine bedeutende Erweiterung der Befahrens-
moglichkeiten der Gewisser, die sich wiederum
durch die Konstruktion von Booten aus Polyethylen
weiter steigerte. Durch dieses unempfindliche Mate-
rial und durch den konstruktionsbedingten geringen
Tiefgang von nur noch 5-10 cm (ohne Gepack), rei-
chen viel niedrigere Wasserstinde aus als friiher. Ne-
ben den groBeren FlieBgewissern sind jetzt auch
kleine Biche und Fliisse sogar bei Niedrigwasser-
standen befahrbar. Zudem wurde durch die Hérte des
Materials auch die Befahrung von stark verblocktem
Wildwasser moglich.

Sehr wichtig in diesem Zusammenhang ist, dass die
Verwendung dieses Materialtypus zur Folge hat, dass
bei den Ausiibenden ,,eine genaue Kenntnis und Be-
obachtung des Gewissers* entbehrlich geworden ist,
da die Fehler nicht mehr so schnell zu ernsthaften

Beschidigungen des Materials fithren (STRASDAS
1993: 82).

Das Kanufahren ist in verschiedene Disziplinen ein-
geteilt. Dabei gilt das Kanuwandern als die beliebte-
ste und vielseitigste Disziplin (HELLBERG 1992a:
45). Sowohl das geruhsame Paddeln bei Flusswande-
rungen, wie auch Wildwasserfahren gehoren dazu.
Besonders das Flusswandern hat in den letzten Jahren
durch die Gewdsserverbauung eine massive Ein-
schrinkung der Ausiibungsméglichkeiten erfahren.
Eine besondere Variante des Kanufahrens ist das Be-
fahren der Gletscherbache. Auch die Wettkampf-
sportarten wie Wildwasserrennsport und Kanuslalom,
die auf FlieBgewassern ausgeiibt werden, gehoren da-
Zu.

Ahnlich dem Skilaufen verzichtete so ein GroBteil
der aktiven Kanufahrer darauf, sich einem Verein an-
zuschlieflen, so dass bspw. die ca. 112.000 Mitglieder
des deutschen Kanuverbandes (Stand 1999, Quelle:
homepage DKV) nur einen Teil der Aktiven wider-
spiegeln. Die Mitgliederzahl hat sich in den letzten
10 Jahren auf diesem Niveau eingependelt. Dabei
werden, laut Aussagen des DKV, von ca. 30% der
Aktiven gelegentliche Befahrungen im Alpenbereich
durchgefiihrt. Im Vergleich dazu ist der franzosische
Kanuverband (FFCK) 113.000 Mitglieder stark (Fé-
dération Frangaise de Canoe-Cayak 1992). Im oster-
reichischen Kanuverband sind 4.000 Aktive organi-
siert (OSTERREICHISCHER KANUVERBAND 1994:
schriftl.). In Italien gibt es ca. 8.500 Anhénger des or-
ganisierten Kanusports (CIPRA 1994). Der Schwei-
zer Kanuverband hat ca. 4.000 Mitglieder (Stand 99,
Quelle: homepage internet).

Demgegeniiber existiert in allen Landern eine grofie
Anzahl an ‘nichtorganisierten Kanusportler'. So wird
allein in Deutschland deren Zahl vom DKV auf
200.000 geschitzt (DKV 1993: 4).

3.2 Hydro-Speed

Hydro-Speed, auch Skeleton oder River-boogie ge-
nannt, aus Frankreich iiber die Welschschweiz kom-
mend, ist mittlerweile auch im deutschsprachigen Al-
penraum bekannt [schrift. SIEGRIST 1993].

Diese Sportaktivitit, bei dem der 'Speeder’, béuch-
lings auf einem schwimmenden Untersatz liegt, wird
als ,,Wasserschlitten-fahren“ bezeichnet (THELER
1992: 37). Das Gerit ist ungefahr 120 cm lang und 70
cm breit und ist mit zwei Haltegriffe versehen. Fiir
die Unterarme und den Oberkérper sind gepolsterte
Mulden vorgesehen. An der Unterseite sind Rippen
zur Verbesserung der Aquadynamik angebracht. Um
sich vor Unterkiihlung und Verletzungen zu schiitzen,
werden Neopren-Anziige und Sturzhelme als zusétz-
lich und wichtige Ausriistungsgegenstinde getragen.
Hinzu kommen Neopren-Socken und Schwimmflos-
sen. Hierbei iibernehmen die Flossen die Funktion
der Paddel beim Kanu- oder Kajakfahren und dienen
also in erster Linie der Steuerung und Kontrolle des
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Gefidhrts. Hier bleibt der direkte Kontakt zur Gewés-
sersohle und v.a. zu einzelnen Steingruppen nicht aus
(vgl. TELLKAMP 1990: 113f.).

Hydro-Speed wird vorwiegend auf den gleichen
Fliefgewisserabschnitten durchgefiihrt wie Rafting,
kann jedoch auch auf sehr schmalen Abschnitten aus-
geiibt werden. Die einzelnen Interessenten kénnen
sich das Material i.d.R. einfach vor Ort ausleihen,
wobei grofitenteils eine Betreuung der Fahrten durch
Begleiter gegeben ist.

Die kommerziellen Anbieter versuchen, Aktive aus
anderen, verwandten Sportaktivititen abzuwerben, so
z.B. bisherige Rafting-Aktive fiir Hydro-Speed zu
begeistern:

,,Lieben Sie das Wasser? Sind Sie schon so manche
Flussstrecke geraftet? Wollen Sie den Wildwasser-
spaB3 noch hautnaher erleben? Nun, dann sind Sie die
richtige Person fiir diese neue faszinierende Sport-
art (Club Aktiv Tauferer Ahrntal).

Dje Hauptsaison fiir diese Aktivitit ist von Anfang
Mati bis September.

3.3 Rafting

Quelle Internet:
Suchmachine: Fireball: ca. 10.000 deutschprachige Eintrdge

Rafting, zu deutsch "Wildwasser-Schlauchbootfah-
ren', bezeichnet das Befahren von Wildwasserfluss-
abschnitten mit einem mehr oder weniger groflen
Schlauchboot. Durch die Entwicklung von aufblas-
baren Boden und reififesten Gummimaterialien wur-
de diese Sportaktivitit einem breiten Kreis von In-
teressenten zuginglich. Je nach GroBe des aufblas-
baren Materials kann man unterscheiden zwischen
Tubing (Einsitzer auch Mono-place genannt), Ka-
yak-raft (Zwei Plitze) — auch River-Trakking ge-
nannt — und dem besser bekannten Rafting (mehrere
Plitze) (vgl. MOUNET 1994a: 1).

Rafting wird iiberwiegend von kommerziellen Ver-
anstaltern als Gruppenaktivitit angeboten. Bei den
groferen Schlauchbooten werden Fahrten mit spezi-
ell ausgebildeten Bootsfiithrern durchgefiihrt. Hierbei
kann jeder ohne besondere Vorkenntnisse teilneh-
men. Ausgeriistet mit Sturzhelmen, Neopren-Anzii-
gen (je nach Wetterverhiltnissen), Schwimmwesten
und Paddel werden unter Anleitung des Bootsfiihrers
langsam- bis schnellfliefende FlieBgewisserstrecken
abgefahren. Daneben wird Rafting jedoch auch in
zunehmendem Umfang als individuelle Sportakti-
vitdt ausgeiibt (Kayak-raft, Tubing) (vgl. CIPRA
1991a: 6).

Die Nachfrage nach dieser Sportaktivitit in den Al-
pen ist enorm. Allein 1988 wurde die Teilnehmer-
zahl an derartigen Rafting-Fahrten auf 200.000 ge-
schatzt. (SPERLE et al. 1989: 178) In allen Alpenan-
rainerstaaten erfreut sich diese Sportaktivitit grofiter
Beliebtheit. So werden z.B. etwa 60.000 Menschen
pro Saison durch die Imster-Schlucht auf dem Inn
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geschleust. Im Raftingzentrum Haiming im Otztal
sind es iiber 35.000. Auch auf den schweizerischen
Alpenfliissen, wie Vorderrhein, Inn, Simme und San-
ne nehmen jahrlich bis zu 30.000 Fahrgéste an sol-
chen Fahrten teil. [vgl. CIPRA 1991: 6]. So befor-
derten die beiden schweizerischen Unternehmen
»Swissraft und ,,Eurotrek* pro Saison auf rund 2000
Booten zwischen 15.000-20.000 Touristen den Rhein
und den Inn hinunter (SCHMID 1989. 5). Auch in
Gegenden wo bisher das Rafting noch nicht betrieben
wurde, wie bspw. in Siidtirol gibt es mittlerweile ent-
sprechende Angebote (vgl. Club Aktiv Tauferer Ahrn-
tal). Von dem Schweizer Veranstalter Eurotrek wer-
den sogar Wildwasserwochen auf der Soca, einem
Fluss im slowenischen Nationalpark Triglav angebo-
ten (EUROTREK 1994: 78). Insgesamt gesehen ist
mit der sprunghaften Zunahme der Rafter logischer-
weise auch die Zahl der Unternehmen, die Rafting or-
ganisieren stark angestiegen (BENEDIKTER 1992:
140).

Diese hohe Attraktivitit des Raftings ist v.a. im Be-
diirfnis nach Abenteuer und Spannung begriindet.
Zusitzlich werden im Gegensatz zum Wildwasser-
Kanufahren keinerlei Vorkenntnisse oder besondere
Fahigkeiten von den Teilnehmern vorausgesetzt
(HELLBERG 1992a: 47). Sie sollten nur schwim-
men koénnen. Beide Faktoren sind sicherlich die
Hauptursachen fiir die schnelle Ausbreitung dieser
Sportarten.

Die Saison ist abhéngig von den Wasserstinden der
Fliisse und beginnt normalerweise Ende Mai und
geht bis Ende August.

Als besondere Varianten des Raftings sind bereits im
Angebot:

— Powerraft

— Kinder-raft

— Raft-safari

3.4 Canyoning

Quelle Internet:
Suchmachine: Fireball: ca. 4000 deutschprachige Eintrige

. Wo das gemiitliche Wandern aufhort, beginnt ,, Das
alpine Abenteuer des Sommers*  Wo sich Gebirgs-
bdche tiber Jahrtausende ihren Weg durch den Berg
gegraben haben, dort in imposanten Schluchten mit
hohen Fillen und engen Canyons ist unsere Arena
fiir dieses einmalige Natur- und Sporterlebnis.

Das Entdecken dieser Schluchten mit einer Mischung
aus Wandern, Klettern, Abseilen, Rutschen tiber aus-
gewaschene Felsen und Spriinge in glasklare Tiimpel
ist der neue Erlebnishit in den Bergen.

In Begleitung geschulter und staatlich gepriifter Fiih-
rer, ausgeriistet mit Kalteschutzanzug, Klettergurt,
Seil und Helm werden normalerweise unbegehbare
Schluchten zu besonderen Erlebniswelten mit unver-
gesslichen Eindriicken.” (Werbetext Swissraft)

Canyoning, auch ,,Wildwasserwandern® genannt,
kommt aus Amerika und erfreut sich auch in den Al-



pen immer groflerer Beliebtheit. Hier ist diese Sport-
aktivitdt vorwiegend in Frankreich und in der
Schweiz verbreitet. Man geht hier bereits von meh-
reren 10.000 Canyoning-Aktiven aus, davon allein
tiber 10.000 in der Schweiz (CIPRA 1993c: 2 u. 0.A.
1994a: 84). In dem franzgsischen Département 'Al-
pes-de-Haute-Provence' gibt es bereits mehr als 75
verschiedene Canyoning-Strecken. In letzter Zeit
wird diese Aktivitit auch verstirkt in Osterreich an-
geboten.

Canyoning ist eine Kombination aus Klettern, Wan-
dern und Schwimmen in wasserfiihrenden Oberldu-
fen von Gewissern im Hoch- oder Mittelgebirge und
spricht gleichzeitig bisherige Kanusportler und auch
Alpinisten an. Bei dieser Sportaktivitit werden je
nach Schwierigkeitsgrad zwei unterschiedliche Vari-
anten unterschieden: das relativ leichte und sehr stark
frequentierte 'Wander-Canyoning' (diese Variante
wird im franzésisch-sprechenden Alpenraum auch
noch ,,randonnée aquatique” bezeichnet) und dane-
ben das sehr schwierige 'technische Canyoning', das
sich vorwiegend an Spezialisten wendet .

Bei dieser ,,Adventure-Version des Kneippschen Was-
sertretens ,, wandern die Anhénger zeitig in den Mor-
genstunden in die Berge hinauf oder werden hinauf-
gefahren (THELER 1992: 37). Sie steigen dann in ei-
nen an sich unzuginglichen Fluss oder Bach (oder
lassen sich sogar hinabseilen), um dann schwim-
mend, kletternd und watend einen bestimmten Ab-
schnitt zu erkunden. Dabei stiirzen sich die 'Canyo-
nauten' sogar kopfiiber Wasserfille hinunter und
durchschwimmen die stirksten Strudel oder Wild-
wasserformationen. Vielfach ist eine fast komplette
Kletterausriistung eine wichtige Voraussetzung. We-
gen der meist sehr niedrigen Wassertemperaturen
gehoren auch Neopren-Anziige unterschiedlicher
Stirken zur Ausriistung. Aufgrund der sehr starken
korperlichen Anstrengung ist der Energieverlust des
Korpers sehr hoch, so dass die Aktiven sehr schnell
miide und unkonzentriert werden. Dass diese Sport-
aktivitit somit nicht ungefdhrlich ist, diirfte ein-
leuchtend sein, da hier jeder falsche Tritt einen
schwerwiegenden Absturz bedeuten kann.

Der Tod von 21 Urlaubern beim Canyoning im
schweizerischen Interlaken kann Anhinger der Ex-
tremsportart offenbar nicht abschrecken. Wie es in
der in Wiesbaden erscheinenden Branchenzeitschrift
«touristik aktuell» heifdt, ist die erwartete Stornowel-
le bislang ausgeblieben. Nur im Berner Oberland
selbst wurde ein deutlicher Nachfrageriickgang fiir
Canyoning-Touren registriert.

Beim Veranstalter Sport-Scheck Reisen in Miinchen,
der Touren in Osterreich, Italien, Spanien und auf
Mallorca im Programm anbietet, hat es dagegen nach
Darstellung der Zeitschrift keine Absagen gegeben.
Der deutsche Marktfiihrer Faszinatour aus Immen-
stadt hat fiir diesen Sommer mit einer Zahl von 3.000
Abenteuersportlern kalkuliert. Dagegen hat Dertour
in Frankfurt Urlaubern, die Canyoning in Interlaken
gebucht hatten, kostenlose Stornos angeboten.

Beispiel:

Werbematerial Swissraft:

Hinreiflende Natur. Von Kopf bis Fuf3 im kérper-
warmen Neoprenanzug verpackt. Fiifllinge, Helm,
Schwimmweste? Alles ok! Flussabwirts (wie ein Flof})
sich treiben lassen. Durch beeindruckende Schluch-
ten durch Strudel und iiber Klippen rutschen. Berau-
schende Hingabe und ein tiefes Gefiihl von Zufrie-
denheit. Tages- oder Mehrtagestouren in Gruppen, in
diversen Canyons, alles inklusive

Mindestalter: 14 Jahre

CANYONING FOR EVERYONE

Spriinge bis 8 m, Rutschen, Abseilen in Wasserfillen
bis 10 m.

Zeitraum der Aktivitit: Mai bis Oktober
Mindestalter: 14 Jahre

CANYONING MORE ADVENTURE

Spriinge bis 8 m, Rutschen, Abseilen in Wasserfillen
bis 30 m.

Zeitraum der Aktivitit: Mai bis Oktober
Mindestalter: 16 Jahre

CANYONING MORE ADVENTURE DAY
More and higher!

Zeitraum der Aktivitit: Mai bis Oktober
Mindestalter: 16 Jahre

CANYONING ULTIMATE FEELING DAY
Aktion pur! Mehr gibt es nicht...

Zeitraum der Aktivitit: Mai bis Oktober
Mindestalter: 18 Jahre

CANYONING light, ultimo, total, sporty, etc.

4. Zusammenfassung

Insgesamt gesehen kann.man feststellen, dass es auf-
grund der technischen Innovationen im Konstrukti-
ons- und Materialbereich, wie auch bedingt durch in-
telligente Neukombinationen bereits existierender
Sportsmaterialien, zu einer verstirkten rdumlichen
und zeitlichen Massierung und Ausbreitung von was-
serorientierten Sportaktivitdten gekommen ist. Dies
hat zu einer quantitativen und qualitativen Steigerung
der Inanspruchnahme von Natur und Landschaft ge-
fithrt. Hierdurch wird es zwangslaufig zu einer ver-
starkten Nachfrage nach Nutzungsmdglichkeiten von
Landschaftsriumen kommen, wodurch diese Akti-
vititen zunehmend an ,,Umweltrelevanz® gewinnen
werden (HAHN 1989: 188; BILLION 1983: 9 u. JA-
GERMANN 1993a: 3).

Hinzu kommt, dass bedingt durch die grofie Zahl der
Aktiven, die sich an bestimmten Schauplitzen
zusammenfinden, hier notwendige Infrastrukturvor-
aussetzungen wie Ein- und Ausstiegsstellen, Boots-
hiuser, Parkplitze, WC-Anlagen fiir die Teilnehmer
geschaffen wurden. Von diesen Infrastrukturmafinah-
men sind dann zusitzliche Auswirkungen auf Natur
und Landschaft zu erwarten.

Als problematisch zu betrachten, ist bei allen was-
serorientierten Sportaktivititen auch die jiingst fest-
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Ubersichtstabelle

Sportaktivitaten/ Kanu/Kajak Hydro-Speed Rafting Canyoning
charak. Merkmale
Alter trad. Sportaktivitat, ‘neue Sportart Mitte der 90er aus neue Sportart
durch Material- aus USA USA kommend, aus USA
innovationen kommend mittlerweile bekannt kommend
neue Ausiibungs- im ges. Alpenraum
mdéglichkeiten
 Aktivenzahlen kA ki A 1988: ca. 200.000 (" || mehrere 10.000 @
Schwerpunkt der | im gesamten in F, CH, mittlerweile | in CH, A, hier an inCHund F
Verbreitung Alpenraum auch im deutschen bestimmten Flussen
Alpenraum (Bsp. A: Inn)
Verteilung auf je nach Kanu- Ober- bis Mittellauf Mittellauf bei Quellregion
FlieBgewssser- Disziplin: vom auch bei geringer ausreichender u. Oberlauf
abschnitte Ober- bis Unterlauf Gewasserbreite Gewasserbreite
maoglich
Anspriiche an je nach Kanu- schnell flieRende langsam- bis langsam- bis

Innovationen
bedingte
raumliche (R)
+loder zeitliche ()
Ausbreitung:(3)

konstruktionen
=>(R) +(2)

neue Aktivitatsmuster
(Wildwasserfahren)
=>(R) +(2)

konstruktionen
=>(R)

Wasserregime Disziplin: ruhig bis Abschnitte, schnell flieBende schnell flieRende
schnell flieRende bereits bei geringer Abschnitte, bei hoher |[‘Abschnitte, bereits
Abschnitte, bereits bei [| Wassertiefe Wassertiefe bei geringer
.geringer Wassertiefe Wassertiefe

Saison je nach Abschnitt Anfang Mai - | Ende Mai - Ende Mai -

(abhingig vom fast ganzjahrig September Ende August || September

Wasserstand) maglich

durch technische || besondere Material- geschickte Material- || Verwendung intelligente Neu-

aufblasbarer Boden (4)
(héhere Stabilitat und
Reififestigkeit

=>(R) + (2)

Kreation durch
Kombination be-
reits existierender
Sportutensilien und
Sportaktivitaten
=>(R) +(2)

Anmerkungen und Quellen:

verwendete Abkiirzungen:

(1) SPERLE et al. (1989: 178)

(2) CIPRA (1993c: 2)

(3) Form dieser Darstellung der rdumlichen und zeitli-
chen Ausdehnung in Anlehnung an OTT (1988: 17)

(4) STRASDAS (1993: 70)

stellbare Entwicklung, nach der sowohl das Raften
mit Tubing und Kayakraft wie auch die nichtorgani-
sierten Hydro-Speedfahrten zugenommen haben.
Das bedeutet, dass diese Aktiven sehr schwer iiber
umweltrelevante erzieherische Mallnahmen wie z.B.
,»Tips fir den umweltbewussten Paddler” erreicht
werden konnen, da diese meistens auf Klubebene
verbreitet werden. Zusitzlich ist absolut kein zahlen-
miBiger Uberblick oder gar eine Kontrolle méglich.
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Historische Nutzung von Wasserwegen

— Die Trift im Saalachtal —

Hans SLEIK

1. Geschichte der Bayerischen Saalforste im
Pinzgau

Als ,,Saalforste* bezeichnet man die bayerischen
Waldungen im salzburgischen Pinzgau, die einst fiir
die Salzgewinnung in der Saline Bad Reichenhall ge-
nutzt wurden.

Im Jahre 1228 kam der Pinzgau aus dem Besitz der
Bayernherz6ge zum Erzbistum Salzburg. Herzog
Ludwig setzte die beiden Grafschaften im Pinzgau
aus und belehnte Erzbischof Eberhard II. von Salz-
burg. Die Saalforste blieben weiterhin der Versorgung
der Salinen Bad Reichenhall gewidmet. Im Laufe der
Geschichte ergaben sich zahlreiche Schwierigkeiten,
die nach mehreren Vertragen wihrend des Mittelalters
mit der Salinenkonvention 1829 zwischen Bayern und
Osterreich aus dem Weg gerdumt wurden.

Die weitverbreitete Meinung, dass Bayern die Wal-
der im Pinzgau deshalb erhalten hat, weil Salzburg in
den Diirrnberg von Hallein aus Salz abbauen durfte
und noch kann, ist zu einfach. Nach den Wirren vor
und nach der Sakularisation entstand 1781 der Sali-
nenhauptvertrag zwischen Salzburg und Bayern.
1795 verlor die Fiirstpropstei Berchtesgaden wegen
hoher Verschuldung alle Rechte am Diirrnberg; die
Salinenwilder von Reichenhall wurden an Bayern
abgetreten, mit der Sikularisation (1803) trat der Ver-
trag wieder in Kraft und 1805 wurde Berchtesgaden
von Osterreich annektiert. 1810 bekam dann beim
Frieden von Schénbrunn Bayern Salzburg, Berchtes-
gaden kam zu Bayern, nach dem Wiener Kongress
kam 1816 Salzburg zu Osterreich, Berchtesgaden
blieb bei Bayern. Die Duldung der Holznutzung im
Saalachtal fiir die Saline Reichenhall wurde von
Osterreich nicht mehr erlaubt. Es musste neu ver-
handelt werden. Gut fiir die Verhandlungen war, dass
1813 Kaiser Franz I. von Osterreich die Schwester
des Bayernkonigs Ludwig 1., Karoline Auguste ge-
heiratet hatte und somit mithalf den Grundstein fiir
die Salinenkonvention zu legen, die 1829 abge-
schlossen wurde.

Sie regelt das bayerische Waldeigentum im Land
Salzburg, das Jagdrecht im Revier Falleck und den
Salzbergbau am Diirrnberg.

Die dem bayerischen Staat verbleibenden Wilder
werden genau aufgefiihrt und von Osterreich als voll-
es, unwiderrufliches Grundeigentum Bayerns fiir
ewige Zeiten steuer- und abgabenfrei, jedoch unter
Osterreichischer Souverénitdt anerkannt. Die Gren-
zen wurden festgelegt und die ersessenen Nutzungs-

rechte der umliegenden Bauerngiiter vermerkt sowie
Protokolle iiber Holzbezugsrechte und Eichbriefe
von Weiderechten angelegt.

Die Saalforstgrenzen sind durch eine gemischt
bayerisch-dsterreichische Kommission genau ver-
messen und vermarkt worden.

Die Verwaltung der Bayerischen Saalforste wurde
zundchst vom Grubhof in St. Martin aus gefiihrt, spi-
ter wurden die ehemaligen Forstimter Unkental,
Saalachtal und Leogangtal gebildet.

Nach dem 2. Weltkrieg wurde die Salinenkonvention
zwischen dem Freistaat Bayern und der Republik
Osterreich novelliert. Die bayerischen Saalforstim-
ter sind im offentlichen Leben den Forstverwaltun-
gen der Osterreichischen Bundesforste gleichgestellt.

Anfang 1990 sind die drei Saalforstimter zur
»Bayerischen Saalforstverwaltung® mit ihrem Sitz in
St. Martin bei Lofer zusammengelegt worden.

2. Nutzung von Wasserwegen

Wie aus der Geschichte zu ersehen ist, erfolgte der
Abtransport der gesamten Holzmengen aus den Wil-
dern von den Hiebsorten zu den Bachliufen, von die-
sen zur Saalach bis Reichenhall. Bis Anfang des letz-
ten Jahrhunderts sind die abgelegenen Téler, in denen
fiir die Saline Reichenhall Brennholz geschligert
wurde, schwer zu Full zu erreichen gewesen. Mit
Wagen waren sie nicht erreichbar, hochstens mit dem
Pferd.

Das Holz aus den Saalforsten diente als Brennholz
fiir die Saline. In der Regel waren es Holzscheiter mit
der Linge von zwei Schuh. Das sind ungefahr 80 cm.
Der Grund fiir diese kurze Linge war einerseits um
Schiden an den Béchen zu verhindern und anderer-
seits um ein Steckenbleiben der Hélzer zu vermei-
den. Weiterhin wollte man die aufwendigen Kunst-
verbauungen in den Béchen und Fliissen durch mog-
lichst kurzes Holz schonen. Langes Holz konnte nur
auf geeigneten Bichen als Bauholz getriftet werden.
Dies war jedoch die Ausnahme.

Die Holzmeister der Saline Reichenhall waren ver-
antwortlich fiir das Errichten von Klausen, Riesen-
und Holzstuben und die Instandhaltung dieser Trift-
anlagen (Abb. 1 u. 2). (Auf die Darstellung des Was-
serwegtransportsystems aller Triftbdche aus dem
mittleren Pinzgau iiber die Saalach nach Reichenhall
soll hier verzichtet werden.)
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Abbildung 1

Muck-Klause 1679 (aus: ZAISBERGER 1978)

Erklirung der Trift

Vor der Trift schickte der Waldmeister Boten nach
Reichenhall, um zu kontrollieren, ob der Rechen be-
reit stand. Zuerst wurde das Brennholz, dann das
Bau- und schlie8lich das Nutzholz aus den bayeri-
schen Wildern abgelassen.

Wihrend des Holztransportes in den Béachen waren
die Holzknechte an den Ufern postiert, mit langen
Stangen, den sog. ,,Griesbeilen* ausgestattet, mit
denen sie das Holz im Bach lenken konnten. Die
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Aufsichtsfiihrenden der Triftleute, die Pfleger von
Saalfelden nahmen nach der Holztrift einen Lokal-
augenschein wegen moglicher Schiden an den Ver-
bauungen und Briicken vor.

Zeitpunkt der Trift

Die erste Haupttrift wurde mit der Schneeschmelze
meist im April durchgefiihrt, denn da gab es das mei-
ste Wasser in den Béchen; die zweite Haupttrift fand
bei den Sommerhochwissern jeweils nach grofien
Gewittern meistens im Juli statt; der letzte Triftgang



Abbildung 2

Muck-Klause 1976 (aus: ZAISBERGER 1978)

war im November beendet, da der Rechen in Rei-
chenhall bis Weihnachten wieder hergerichtet werden
musste, da bereits im Januar mit der ersten Schnee-
schmelze gerechnet werden konnte.

Insgesamt verantwortlich fiir das Triftwesen waren
die Unterbeho6rden der Saline Reichenhall, in diesem
Fall das ,,Waldamt der Reichenhallischen Verwal-
tung® und der ,,Oberen Verwesung* in Saalfelden.

Die Salinenkonvention von 1829 hatte das Triftwe-
sen, das sich im Laufe der Jahrhunderte entwickelt
hatte, gesetzlich verankert. Bayern blieb im Besitz
des ,,Rechtes der freien und ausschlieBlichen Beniit-
zung der Triftbdche in den Saalforsten und der
Saalach, sowie der Klausgebaude und der Schwell-
werke*.

Zahlreiche Triftbdche dienten als Zubringer zur
Saalach von Siiden und Norden her (Einzelheiten da-
zu wurden im Vortrag dargestellt).

Als Uberleituﬂg zum Hauptthema ,,Wassersport und
Naturschutz* kann auch die Frage gestellt werden, ob
die jahrhundertelange Beniitzung von Wasserwegen
durch tausende von Raummetern Brenn- und Nutz-
holz fiir die Okologie der Gewisser schédlich war.
Aber darauf werden wohl andere Vortrdge im Spe-
ziellen eingehen.

Literaturhinweis:
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Beitrage zum Triftmuseum in den Bayerischen Saalfors-
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Auswirkungen des Canyonings auf den Gewasserhaushalt

Andreas SCMAUCH

1. Einfiihrung

Der Deutsche Alpenverein hat mich in diesem Som-
mer damit beauftragt, eine Studie iiber die 6kologi-
schen Auswirkungen der Sportart ,,Canyoning* zu
erarbeiten.

Das vom Bayerischen Staatsministerium fir Landes-
entwicklung und Umweltfragen, vom Amt der Tiro-
ler Landesregierung und der Européischen Union ge-
forderte Projekt trigt den offiziellen Titel , Kritische
Hinterfragung der Sportart ,,Canyoning* aus 6kolo-
gischer Sicht im Bayerischen und Tiroler Alpen-
raum*

Geplanter Termin fiir die Fertigstellung und Verof-
fentlichung der Studie ist das Frithjahr 2001. Obwohl
der Termin fiir diesen Vortrag somit mindestens ein
Jahr zu friith kommt, zeichnen sich die moglichen
Konfliktpunkte und auch erste Ergebnisse bereits ab.

2. Zur Sportart ,,Canyoning*

Um mogliche Stérungen von Schluchtbiotopen durch
Canyoning beurteilen zu kénnen, ist es zunéchst not-
wendig, sich mit ,,Canyoning* als Sportart zu be-
schaftigen:

Als ,,Canyoning* bezeichnet man das Durchsteigen
wasserfilhrender Schluchten, stets moglichst eng
dem Wasserlauf folgend, von oben nach unten. Den
Sportlern ,,Canyonisten* genannt, stehen dabei je
nach Geléndeform verschiedene Fortbewegungsarten
zur Verfligung: An flachen, seichten Passagen wird
im Bachbett gewandert, an tiefen Stellen geschwom-
men, wassertiberstromte Felsen und Felsrinnen kon-
nen abgerutscht werden, steilere Passagen werden
abgeklettert oder abgeseilt, gegebenenfalls auch
durch Spriinge iiberwunden.

Canyoning wird in seinen Entstehungslidndern Frank-
reich und Spanien seit etwa 20 Jahren betrieben.
Giinstige geologische, vor allem aber klimatische
Bedingungen haben es dort zu einem Breiten-.und
Familiensport werden lassen. Seit einigen Jahren
wird Canyoning auch im Ostalpenbereich intensiver
und kommerziell betrieben.

Zur Ausiibung von Canyoning wird die folgende
Ausriistung bendétigt:

— pro Teilnehmer:

ein kompletter Neoprenanzug, Bergschuhe, feste
Turnschuhe 0.4. mit Neoprensocken, ein spezieller
Sitzgurt und ein Steinschlaghelm;

— pro Gruppe:

ein spezielles Canyoning-Seil (Halbstatik-Seil), Er-
satzseil und Erste-Hilfe-Ausriistung, die von einem
Teilnehmer oder Fiihrer in einem speziellen Canyo-
ning-Rucksack mitgefiihrt werden.

Nicht erst seit dem tragischen Unfall im Saxetenbach
in der Schweiz von diesem Sommer weil man, dass
Canyoning keine ungeféhrliche Sportart ist. Neben
objektiven Gefahren wie Steinschlag, Wasser-
standsdnderungen durch Gewitter u.a.m. besteht die
Gefahr des Ertrinkens, beispielsweise beim Abseilen
in Wasserfillen, an unterspiilten Felsen, in Siphons
etc.. Viele Gefahren sind fiir einen unerfahrenen
Canyonisten schwer zu erkennen.

Die aufwendige Spezialausriistung, das notwendige
Koénnen (z.T. erheblich vom Klettern abweichende
Seiltechnik), die notwendige Erfahrung bei der Be-
urteilung der Wasser- und Stromungsverhéltnisse in
der Schlucht und das weitgehende Fehlen von Fiih-
rerliteratur fiihren dazu, dass Canyoning im Ostal-
penraum fast ausschlieBlich in gefiihrten Gruppen
betrieben wird.

Bei den Anbietern von Canyoning-Touren lassen sich
zwei verschiedenen Gruppen unterscheiden: zum Ei-
nen Bergschulen, deren Bergfiihrer meist eine Zu-
satzqualifikation zum Fiihren von Canyoning-Touren
besitzen; zum Anderen ,,Abenteuer-Agenturen®, de-
ren Ausgangsbasis oft die Veranstaltung von Kajak-
und Rafting-Touren war, und die Canyoning als zu-
satzliches Angebot in eine breite Palette verschie-
denster Outdoor-Sportarten aufgenommen haben.
Die hier eingesetzten Fiihrer sind meist Raft-Guides
mit einer zusitzlichen Qualifikation zum Fiihren von
Canyoning-Touren.

Im Untersuchungsgebiet (Bayern und Tirol) wird
Canyoning am intensivsten im Raum Imst betrieben,
da hier durch die zahlreichen anséssigen Rafting-Un-
ternehmen eine umfangreiche touristische Infra-
struktur bereits vorhanden war. In Bayern wird der-
zeit in etwa 25 Schluchten Canyoning betrieben, in
Tirol sind es etwa ebenso viele. Damit eine Schlucht
sich fiir eine touristische Nutzung durch Canyoning
eignet, sollten folgende Voraussetzungen erfiillt sein:

— die Schlucht sollte eine spektakuldre Szenerie auf-
weisen, die aber vom Kunden nicht als zu bedroh-
lich empfunden wird;

— die Geldndeform des Schluchtbodens sollte eine
abwechslungsreiche Fortbewegung zulassen (Lau-
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fen, Schwimmen, Rutschen, Springen, Abseilen);
gerade Rutschen und Spriinge sind besonders be-
liebt;

— die Wasserfiihrung sollte zwischen 100 und 500 I/s
liegen (unter 100 I/s nicht spektakulér genug; iiber
500 Vs zu gefahrlich);

— Zu- und Ausstiege diirfen nicht zu lang sein, da
diese im Neoprenanzug bewiltigt werden miissen.

Gerade der letzte Punkt fiihrt dazu, dass nur ein ge-
ringer Teil der potentiellen Canyoning-Schluchten,
von denen es im Untersuchungsgebiet einige Hun-
dert gibt, tatsdchlich kommerziell genutzt wird. Alle
vier Punkte zusammen fiihren zu einer starken Kon-
zentration der Canyoning-Ausiibung auf wenige, be-
sonders geeignete Schluchten. Nach den Schitzun-
gen verschiedener Schluchtenfiihrer diirften sich im
Untersuchungsgebiet mehr als die Hilfte aller durch-
gefihrten Canyoning-Touren auf drei Schluchten im
Raum Imst/Otz konzentrieren.

Der Ablauf einer Standard-Canyoning-Tour lésst sich
etwa folgendermafien beschreiben:

Nach der Materialausgabe werden die Teilnehmer ei-
ner Canyoning-Gruppe (Gruppengréfie je nach
Schwierigkeit der Schlucht 5-15 Teilnehmer/Fiihrer)
meist in Kleinbussen oder Privatautos moglichst na-
he zum Schluchteinstieg gebracht (verbleibende Zu-
stiegszeit: 2-45 Minuten). Viele der Teilnehmer sind
Neulinge und erhalten vor dem Einstieg eine kurze
Einweisung. In der Schlucht bewegt sich die Gruppe
in einfachem Geldnde rasch voran. Den Grofiteil der
Zeit erfordern Rutsch-, Sprung- und insbesondere
Abseilstellen. Besonders reizvolle Rutschen und
Spriinge werden von manchen Teilnehmern wieder-
holt. Haufig entlddt sich die innere Anspannung der
Teilnehmer durch lautes Rufen und Schreien. Auch
Anfeuerungsrufe der restlichen Gruppe kommen vor.
Viele Schluchten weisen Stellen auf, die im Gewas-
ser selbst nicht passierbar sind und umgangen oder
umklettert werden miissen. Auch an Wasserfallen
wird héufig z.T. mehrere Meter neben dem Wasser-
strahl abgeseilt. Schwierige Stellen in vielbegange-
nen Schluchten sind z.T. mit Fixseilen (meist Draht-
seile) ausgeriistet.

Nach etwa 2 bis 4 Stunden (Tourenldnge meist zwi-
schen 600 und 1000 Meter) verldsst die Gruppe die
Schlucht, kehrt zum Parkplatz zuriick oder wird di-
rekt am Schluchtende wieder abgeholt. Aufgrund der
klimatischen Verhiltnisse und der saisonal verschie-
denen Abflussmengen beschriankt sich die Canyo-
ning-Saison i.d.R. auf die Zeit. von Mitte Mai bis
Mitte September.

Fiir die meisten Teilnehmer (Altersbereich meist 20
bis 40 Jahre) stehen SpaB, Nervenkitzel, Selbstiiber-
windung und Gruppengefiihl im Vordergrund. Sport-
licher Ehrgeiz und Naturerlebnis spielen eine unter-
geordnete Rolle.
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3. Vorhandene Untersuchungen zum Thema
,,Canyoning und Okologie*

Bedenkt man die Herkunft des Sportes ,,Canyoning*,
so iliberrascht es nicht, dass die einzigen beiden Stu-
dien zum Thema ,,Canyoning und Okologie* aus den
Siidalpen stammen:

1990 wurde von der Arbeitsgemeinschaft fiir Fische-
rei- und Umweltbiologie AQUARIUS in der Schweiz
die Studie ,,Estimation de I'impact du canyoning sur
1’environnement“ (Beurteilung der Auswirkungen
des Canyoning auf die Umwelt) erarbeitet. Die Auto-
ren konzentrierten sich bei ihren Untersuchungen,
die in der Gorges du Pissot, La Torneresse, Kanton
Waadtland durchgefiihrt wurden, jedoch zum groB-
ten Teil nur auf moégliche Auswirkungen von Canyo-
ning auf den Bestand von Bachforellen. Sie kommen
zu folgendem Ergebnis: ,,Abschliefend und in der
augenblicklichen Lage scheint es so zu sein, dass
eventuelle negative Wirkungen des Canyoning auf
die Wasserwelt, hier insbesondere auf den Bestand
der Forellen, nicht beobachtbar sind.*“ Und ,,Immer-
hin kann angemerkt werden, dass andere lebende Or-
ganismen, die direkt oder auch nur mittelbar diesen
aquatischen Lebensraum nutzen, auch nur in gerin-
gem Mafle gestort werden.*

SABINEN & ALBERT haben 1994 und 1995 im Auf-
trag der FEDREATION DEPARTEMENTALE DES AS-
SOCIATIONS AGREEES POUR LA PECHE ET LA PRO-
TECTION DES MILIEUX AQUATIQUES DES ALPES
MARITIMES 17 Schluchten in Sidfrankreich, in de-
nen Canyoning betrieben wird, untersucht und kom-
men zu vollig anderen Ergebnissen:

Sie sehen schidliche Auswirkungen von Canyoning
u.a. durch Wassertriibung, mechanische Schadigung
von Interstitialarten (Bewohner des Kiesliicken-Sys-
tems) und einer Stérung des Naturfriedens.

Die Beschreibung der Canyons und ihrer Biozénose
lasst jedoch bei beiden Studien auf erheblich unter-
schiedliche morphologische Verhiltnisse und Ab-
flussregime als die in Schluchten der Noérdalpen
schliefien.

Eine Ubertragung der Ergebnisse auf Canyoning-
Schluchten der Nordalpen erscheint mir daher nur
bedingt moglich.

Aus dem nordalpinen Bereich ist mir zum Thema
,,Canyoning und Okologie* lediglich ein unverdf-
fentlichtes Skript des Innsbrucker Okologen Dr. Ar-
min Landmann bekannt. Dr. Landmann, der den
Okologie-Teil der Schluchtenfiihrer-Ausbildung des
Landes Tirol bestreitet, beschiftigt sich darin mit
dem Konfliktpotential von Canyoning mit dem Tiro-
ler Naturschutzgesetz und einem Verhaltenskodex zu
dessen Minimierung. Er sieht mégliche Schéidigun-
gen durch Canyoning v.a. durch Trittschiden und
Stérung sensibler Tierarten (z.B. Felsenbriiter).



Tabelle 1

Maégliche 6kologische Auswirkungen
von Canyoning auf Organismen mit
bzw. ohne Fluchtmaoglichkeit.

A: B: C:
im Bach und im Schlucht- im Zu- und
Spritzwasser- | Bereich Ausstiegs-
Bereich Bereich
1. Moose Schlucht- Vegetation
auf Organismen | Algen vegetation
ohne Makrozoo-
Fluchtméglichkeit | benthos
2.: Fische Gewasservogel | Vogel
auf Organismen Felsbruter Wild
mit Wild
Fluchtmdoglichkeit

4. Okologische Auswirkungen von Canyoning

Nach der Begehung von 14 verschiedenen Schluch-
ten im Untersuchungsgebiet zeichnen sich folgende
Problembereiche ab (s. Tab. 1):

ZuAl:

Auswirkungen von Canyoning auf Gewdésservegeta-
tion und Makrozoobenthos konnen in folgenden Be-
reichen auftreten:

1. Wasserfille

Im ,,Strémungs-Schatten von Wasserfallen und in
deren Spritzwasserbereich findet man héufig eine
mehr oder weniger ausgeprigte Wassermoos- und
Algenvegetation. In dieser lebt, wenn auch in gerin-
ger Dichte, eine spezialisierte Fauna, die zumeist von
Kiéfern, Kocherfliegen und verschiedenen Zweifliig-
ler-Gruppen gebildet wird. Die flichenmaBige Aus-
dehnung dieser Vegetation variiert, je nach Haufig-
keit geschiebefithrender Hochwisser extrem. In
Schluchten, in denen diese selten auftreten, findet
sich eine besonders gut ausgebildete und auch be-
sonders trittempfindliche Wassermoosvegetaion. Bei
entsprechender Frequentierung treten hier Trittschi-
den auf. Dabei sind die folgenden zwei Punkte zu be-
achten:

— Schluchten ohne, oder mit selten auftretendem
Geschiebetrieb sind die grole Ausnahme.

— Im Gegensatz zum Kletterer stort die Vegetation
den Canyonisten bei der Ausilibung seines Sportes
nicht. Eine absichtliche Schadigung der Gewds-
servegetation durch den Sportler kann daher aus-
geschlossen werden.

Um das Ausmal} von Trittschdden an der Vegetation

von Wasserfillen und deren Spritzwasserbereich

quantifizieren zu kénnen, soll im néchsten Jahr die

Vegetationsentwicklung in verschiedenen Beobach-

tungszonen von Mirz bis Oktober genau dokumentiert

werden. Des Weiteren steht noch eine genaue Aus-
wertung der im letzten Sommer gewonnenen Moos-
proben incl. der darin vorkommenden Kleintiere aus.

2. Rutsch-Stellen

Wassertiberstromte Felsen und Felsrinnen bieten ei-
ner an die extremen Stromungsverhéltnisse angepass-
ten Fauna einen weitgehend konkurrenzfreien Le-
bensraum. Diese Fauna wird vor allem von Lid-
miicken (Blephariceridae, Larven und Puppen) und
Kriebelmiicken (Simuliidae, Larven und Puppen),
vereinzelt auch von Eintags- und Kécherfliegenlar-
ven gebildet.
Bei Versuchen an flach tiberstromten Felsen konnten
stets massive mechanische Schidigungen durch Rut-
schen beobachtet werden. Nach 10-maligem Rut-
schen waren nurmehr zwischen 10 und 50% der ur-
spriinglich vorhandenen Lid- und Kriebelmiicken
aufzufinden. Flach iiberstromte Bereiche lassen sich
durch Sitzen mit abgespreizten Beinen leicht
»rockenlegen®, wodurch die vorhandenen Tiere rela-
tiv leicht ausgezahlt werden konnen. Fiir tiefer iiber-
stromte Bereiche wurde ein modifizierter Surber-
Sampler mit 0,05m? Probefliche entwickelt, der
durch seitliche Gummiabdichtungen auch auf anste-
hendem Fels quantitativ verldssliche Daten tiber die
zoologische Besiedlung liefert. Mit diesem Gerét sol-
len im nichsten Jahr folgende Fragestellungen unter-
sucht werden:

— sind auch in tiefer iiberstromten Felsen mechani-
sche Schidigungen der vorkommenden Fauna zu
beobachten?

— Lasst sich eine flichendeckende Dezimierung der
Fauna wasseriiberstromter Felsen durch Canyo-
ning nachweisen (nur ein geringer Flichenanteil
der iiberstrémten Felspartien wird tatsdchlich zum
Rutschen ,,genutzt*)?

Dariiber hinaus soll der Abrieb von Aufwuchsalgen

auf iiberstromten Felsen durch Rutschen quantifiziert

werden.

3. Interstitial

Nach SABINEN und ALBERT (1995) kommt es auf
Abschnitten mit Kiessubstrat durch Trittbelastungen
zu massiven Schidigungen von Kleintieren im Inter-
stitial. Sie berichten auch von besonders oft began-
genen Zonen innerhalb des Baches, die als Rinnen
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mit losgeldstem Material deutlich erkennbar sind. In
den von mir begangenen Schluchten konnte ich nir-
gends etwas Ahnliches beobachten. Der Grund hier-
fiir diirfte das in meinem Untersuchungsgebiet hiu-
figere Auftreten geschiebefiihrender Hochwisser
sein. Um mdgliche mechanische Schéden bei Inter-
stitialbewohnern durch Trittbelastung zu untersu-
chen, wurde innerhalb des Bachbettes ein parallel zur
FlieBrichtung liegender Streifen abgesteckt und ins-
gesamt 50 mal begangen. Mit Hilfe eines Surber-
Samplers wurden je 4 Proben innerhalb und aufer-
halb des begangenen Streifens genommen. Beide Ar-
ten von Proben wiesen mechanisch beschidigte Tiere
(insbes. Heptageniden mit fehlenden Beinen und
Kiemen) auf, was hochstwahrscheinlich auf das Auf-
wiihlen des Substrats beim Nehmen der Proben ver-
ursacht wurde. Der Anteil der deutlich geschidigten
Tiere lag in beiden Probengruppen bei etwa 3%
(2,7% im begangenen Streifen, 4,4% im unbegange-
nen Teil) Obwohl dieses Ergebnis gegen eine mecha-
nische Schidigung durch Trittbelastung spricht, soll
das Experiment im nichsten Jahr an verschiedenen
Stellen mit moglichst schonender Probenaufnahme
wiederholt werden. Ebenso soll im nichsten Jahr ex-
perimentell untersucht werden, ob durch das Ein-
springen in Gumpen mit Kiesboden durch Wasser-
druck Interstitialbewohner geschidigt werden.

4. Wassertriibung

Die in diesem Sommer gemachten Beobachtungen
weisen darauf hin, dass unter bestimmten Bedingun-
gen eine spiirbare Wassertriibung durch Canyoning-
Gruppen ausgelést werden kann. Dies ist dann der
Fall, wenn wenige Tage nach einem geschiebefiih-
renden Hochwasser, grofie Mengen von losen Gerdll-
und Sandablagerungen die Gewisserrdnder sdumen
und leicht durch unbedachte Tritte in Uferndhe ins
Gewisser gespiilt werden konnen. An geniigend tie-
fen Gumpen soll dies im nichsten Jahr durch Er-
mittlung der Sichttiefe (Secchi-Scheibe) quantifiziert
werden.

ZuA2:

Bei der Untersuchung méglicher Schidigungen und
Storungen der Fischfauna durch Canyoning stellen
sich zunéchst folgende Fragen:

— Kommen die begangenen Schluchtgewésser als
Lebensraum fiir Fische {iberhaupt in Frage?

— Ist ein Zugang fiir Fische von unten her gegeben,
und ist damit die Nutzung der betroffenen Gewis-
serabschnitte als Laichplitze moglich?

— Sind die beobachteten Fischbestinde natiirliche
Vorkommen, oder durch Fischbesatzmaf3nahmen
entstandene?

Aufgrund der Steilheit der Gewésser und dem weit-

gehenden Fehlen von stromungsberuhigten Zonen,

sind 6 der 14 bisher begangenen Schluchten als Le-
bensraum fiir Fische ginzlich ungeeignet. In den
meisten Fillen ist ein natiirlicher Zugang fiir Fische
von unten her durch Wasserfalle oder kiinstliche
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Wehre unméglich. Lediglich zwei der begangenen
Schluchten weisen lingere Abschnitte (> 50m) auf,
in denen ein solcher Zugang méglich ist. Trotzdem
konnten in fiinf weiteren Schluchten Fische (immer
Bachforellen) beobachtet werden. In allen diesen
Fillen weisen die Gewisser oberhalb der Canyoning-
Strecken geeignete Fisch-Habitate auf, die in minde-
stens drei, wahrscheinlich aber in allen Fillen durch
BesatzmaBnahmen beeinflusst sind. Ohne Zweifel
handelt es sich also bei den in den Schluchten beob-
achteten Forellen um von bachaufwirts einge-
schwemmte Tiere. Ob die Fischpopulationen in und
oberhalb der Schluchten natiirlichen Ursprungs sind,
kann wegen der durchgefiihrten BesatzmaBnahem
nicht sicher geklart werden. Von ganz wenigen Aus-
nahmen abgesehen, stellen die betroffenen Gewdésser
schon aufgrund ihrer Steilheit (6-40%, durchschnitt-
lich ca. 16% Gefille) selbst fiir Bachforellen absolu-
te Grenzlebensrdume dar.

Dies alles zusammen bedeutet, dass in einigen weni-
gen Bachabschnitten natiirliche Fischbestinde durch
Canyoning beeinflusst werden, in den allermeisten
Fillen jedoch, direkte Schddigungen auf Fische nicht
relevant erscheinen.

In allen Abschnitten, in denen Fische beobachtet wer-
den konnten, wurden sie von herannahenden Canyo-
nisten zu z.T. mehrmaligen Fluchtreaktionen iiber
Strecken von 2 bis 20 Meter gezwungen.

Ob Fische dariiber hinaus z.B. beim Einspringen in
Gumpen, in denen sie sich aufhalten direkt geschi-
digt werden, soll im néchsten Jahr in einer Schlucht
im Allgdu genauer untersucht werden.

Die Untersuchungen zu etwaigen Schidigungen von
Fischlaich und Jungfischen entsprechen im Prinzip
denen zu Trittschadigungen an Makrzoobenthos-Tie-
ren der Interstitials. Dabei ist zu bemerken, dass
durch das relativ frithe Ende der Canyoning-Saison
(Anfang-Mitte September; danach bis in den Oktober
hinein nur noch sehr wenige Gruppen) zeitliche
Uberlappungen mit der Laichsaison der Bachforelle
wenn iliberhaupt, dann nur in geringem Umfang auf-
treten.

ZuB1:

Wie bereits erwihnt, treten im Laufe einer Canyo-
ning-Tour immer wieder Stellen auf, die im Bach sel-
ber aus verschiedenen Griinden nicht, oder nur bei
Niedrigwasser passierbar sind. Dort, wo das Gelande
nur eine Moglichkeit der Umgehung zulésst, treten
ab einer Begehungshiufigkeit von ca. 50 Gruppen/
Saison uniibersehbare Trittschdden auf, die in den
sehr stark begangenen Schluchten massives Ausmaf
erreichen kénnen (Trampelpfade). Davon betroffen
sind vor allem Hochstaudenfluren, aber auch ver-
schiedene Felsgesellschaften, insbesondere an klet-
tersteigdhnlichen Fixseilen und Abseilstellen aufler-
halb des Gewissers. Eine genaue vegetationskundli-
che Aufnahme steht noch aus.

Da der Kies und Felsuntergrund im Bach selbst
durch Kieselalgenaufwuchs oft sehr rutschig ist, be-



wegen sich viele Canyonisten auch ohne zwingende
Notwendigkeit oft lieber am Ufer als im Gewisser
selbst. Da dies jedoch meist im weitgehend vegetati-
onsfreien Hochwasserbereich ablduft, und in der Re-
gel verschiedenen ,,Varianten“ begangen werden,
sind Trittschdden durch solche ,,Variantengidnger
nur in der am stirksten begangenen Schlucht (Ro-
sengartenschlucht, Imst; ca. 600 Gruppen/Saison) zu
beobachten.

Zu B 2:

13 der 14 begangenen Schluchten stellen potentielle
Lebensrdume fiir die Wasseramsel dar. Bei 8 Bege-
hungen konnten Wasseramseln beobachtet werden, in
5 Schluchten auch deren Nester gefunden werden.
Durch den frithen Brutbeginn diirfte es nur in Aus-
nahmefillen (Zweit- und Ersaztzbruten) zu Uberlap-
pungen von Brut- und Canyoning-Saison kommen
(einmal beobachtet). Bemerkenswert ist die Tatsache,
dass in den beiden (mit Abstand) am héufigsten be-
gangenen Schluchten diesjdhrige Wasseramselnester
gefunden werden konnten. Obwohl Wasseramseln als
ziemlich stérungsunempfindlich gelten, wird man
hier im nichsten Friihjahr den Bruterfolg beobachten
missen.

Gebirgsstelzen konnten in 4 Schluchten beobachtet
werden, davon zweimal beim Nestbau (eine sehr sel-
ten, eine mittelstark begangene Schlucht). Eine zeit-
liche Uberlappung von Brut- und Canyoningsaison
ist hier mit Sicherheit gegeben.

Ob die Schluchtwinde tatséchlich von Felsenbriitern
wie Uhu, Wanderfalke, Mauerldufer oder Felsen-
schwalbe als Brutstétten genutzt werden, muss in der
ndchsten Saison nochmals intensiv untersucht wer-
den. Bisher gibt es keinerlei Hinweise dafiir, doch
konnte dies am (zu) spiten Beginn der diesjdhrigen
Beobachtungen liegen.

ZuC1lund C2:

Da o6kologische Auswirkungen im Zu- und Aus-
stiegsbereich kein Canyoning-spezifisches Problem
sind, und in dhnlicher Form auch bei zahlreichen an-
deren Outdoor-Sportarten auftauchen, sollen sie nur
am Rande Untersuchungsobjekt der laufenden Stu-
die sein. Es sei lediglich erwédhnt, dass Zu- und Aus-
stiege groBtenteils auf Forst- und Wanderwegen ver-
laufen und Trittschdden nur im Bereich der beiden
am hédufigsten begangenen Schluchten beobachtet
werden konnten.

ZuB2und C2:

Mit Ausnahme der 5 Schluchten, in denen mehr oder
weniger parallel zum Gewasser Wanderwege verlau-
fen, stellen die Canyoning-Routen neue Stdrlinien fiir
Wildtiere dar. Die genaue Untersuchung dieses Punk-
tes wiirde jedoch den Rahmen dieser Untersuchung
sprengen.

Keine negativen Beeintrachtigungen durch Canyo-
ning sehe ich bei den folgenden Punkten:

— Wasserqualitiit: Die Teilnehmer einer Canyoning-
Tour werden von ihren Fiihrern in der Regel dar-
an erinnert, vor dem Anlegen des Neoprenanzuges
nochmals ihre Notdurft zu verrichten. Bedenkt
man die kurze Dauer der Touren (2-4Stunden), so
werden wohl nur wenige Teilnehmer gezwungen
sein, dies wiahrend der Tour zu wiederholen, ins-
besondere, da das Ausziehen des Neoprenanzuges
in der meist kalten Schlucht unangenehm und sehr
umsténdlich ist, und der wirmende ,,Schwall“ im
Neoprenanzug nicht jedermanns Sache sein diirf-
te. Auch Verschmutzungen der Schluchtgewésser
durch Fikalien sind aus den genannten Griinden
praktisch auszuschliefien.

— Quellbereiche: Canyoning findet nicht wie oft
filschlicherweise behauptet, in den Quellregionen
der Gewisser statt. Aus allen 14 Schluchten ist mir
keine einzige Stelle bekannt, an der kleine, ein-
miindende Seitenbéche oder in Uferndhe liegende
Quellen vom Canyoning-Betrieb beeinflusst wer-
den. Die genannten Stellen sind durch Kieselal-
genaufwuchs meist so rutschig, dass sie von den
Sportlern schon aus Bequemlichkeits- und Sicher-
heitsgriinden gemieden werden.

5. Bewertung der dkologischen Auswirkungen
von Canyoning

Vorausgesetzt, eine Schlucht wird einigermaflen héu-
fig begangen, so wire es naiv anzunehmen, dass dies
keinerlei 6kologische Auswirkungen hatte. Wichtig
bei der Bewertung der festgestellten Schidigungen
werden aber noch zwei Punkte sein, die bisher nicht,
oder nur am Rande erwdhnt wurden:

1. Auftreten geschiebefiihrender Hochwésser:

Aus zahlreichen Untersuchungen an verschiedenen
FlieBgewassern weill man, das geschiebefiihrende
Hochwisser fiir die Biozénose eines Baches immer
wieder vorkommende Naturkatastrophen darstellen,
bei denen ein Grofiteil der Aufwuchsvegetation und
des Makrozoobenthos, z.T. auch der Fischfauna, zer-
stort oder ausgeschwemmt wird. Zunichst bedeutet
dies fiir die Untersuchungsmethodik aller das Ge-
wisser selbst betreffenden Untersuchungspunkte,
dass stets der Einfluss geschiebeflihrender Hochwis-
ser durch Nullproben-Stellen in nicht von Canyoning
betroffenen Abschnitten des gleichen Gewissers
ausgeschlossen werden muss. Des Weiteren bedeutet
dies, dass alle im Gewisser vorkommenden Arten
ein hohes Regenerationspotential besitzen miissen.
Das heifit Schidigungen durch Canyoning, z.B. an
Rutschstellen, miissen daraufhin untersucht werden,
ob diese auch nachhaltig und langfristig nachzuwei-
sen sind.

2. Bereits vorhandene anthropogene Einfliisse:

Glaubt man den Prospekten der Canyoning-Veran-
stalter und der Kritik der Naturschutzverbinde an
Canyoning, so handelt es sich bei den zu ,,Canyo-
ning-Zwecken“ begangenen Schluchten um vom
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Bild 1 und 2:
Trittschiden durch Canyoning: Auerklamm
bei Otz (1), Rosengartenschlucht bei Imst (2):

Bild 3:

Beispiel fiir die Wirkung geschiebefiihrender
Hochwiisser: Abgehobelter Baumstamm im
Hirschbachtobel bei Hindelang.

Bild 4:

Extrem reduzierte Fliefgeschwindigkeit durch
Wasserausleitung (Kraftwerksbetrieb); Arch-
bach bei Reutte/Tirol. ;




Menschen weitgehend unberiihrte Wildnisse. Dass
dies nur in wenigen Féllen tatséchlich der Fall ist,
und genau diese Fille ausgerechnet zu den am sel-
tensten begangenen Schluchten gehdren, war fiir
mich die groBte Uberraschung der bisherigen Unter-
suchungen. Die wichtigsten anthropogenen Einfliisse
in den begangenen Schluchten sind:

— massive Verdnderungen im Abflussregime durch
Kraftwerksbauten und/oder Wasserentnahme zu Be-
schneiungszwecken; dies betrifft 6 der 14 Schluch-
ten, darunter die 3 meistbegangenen. 4 dieser 6
Schluchten werden durch die Wasserausleitungen
iiberhaupt erst begehbar.

— Parallel zum Bach verlaufende Wanderwege (finf
Schluchten);

— Nutzung durch Bade- und Picknickgéste (fiinf
Schluchten); Im Prinzip sind alle fiir Fische von
unten her erreichbaren Abschnitte auch fiir Bade-
und Picknickgidste erreichbar. Hinzu kommen die
Abschnitte, die von den oben genannten Wegen
her erreichbar sind. An Wochenenden mit ent-
sprechendem Wetter konnen sich so bis zu 200
Personen iiber viele Stunden hinweg im und am
Gewisser aufhalten.

— In jeweils einem Fall spiirbare Beeintrachtigung
der Wasserqualitit durch organische Belastung
und Vorhandensein von Miill im Gewisser;

— BesatzmaBlnahmen oberhalb der Canyoning-
Strecken;

Bei einer Bewertung der 6kologischen Auswirkun-
gen von Canyoning muss natiirlich ein Vergleich der
Schwere der ,,Canyoning-Schiden* zu denen, die
sich aus den oben genannten Punkten ergeben,
durchgeflihrt werden. Dass beispielsweise der Ein-
fluss von Canyoning auf Makrozoobenthos-Tiere auf
keinen Fall so grof sein kann, wie die Reduktion der
durchschnittlichen Abflussmenge um 75%, oder das
Trockenfallen eines Baches im Hochwinter diirfte
hierbei offensichtlich sein.

6. Weiteres Vorgehen

Bei allen Schlucht-Begehungen wurden Wassermoos-
und Makrozoobenthos-Proben gesammelt, die im
Laufe dieses Winters ausgewertet werden sollen.
Spitestens im Spatwinter werden sechs reprisentati-
ve Schluchten festgelegt, in denen im Laufe des Jah-
res 2000 intensive Untersuchungen durchgefiihrt
werden:

— Fortsetzung der Versuche zu méglichen Schidi-
gungen der Fauna auf Rutschstellen;

— Festlegung und Beobachtung von Kontrollzonen
zur Erkennung moglicher Trittschdden an der Ve-
getation von Abseilstellen;

— Fortsetzung der Versuche zu moglichen Schidi-
gungen von wasserlebenden Kleintieren in Berei-
chen mit Kiesuntergrund (incl. Sprunggumpen);

— Versuche zu moglicher Wassertriibung durch
Canyoning-Betrieb;

— Versuche zu moglichen Stérungen von Fischen
durch Canyoning-Betrieb (z.B. Verhaltensbeob-
achtungen in Sprunggumpen);

— Bestandsaufnahme der uferbegleitenden Vegetati-
on, insbesondere in den von Trittschidden betroffe-
nen Bereichen

— Bestandsaufnahme im Schluchtbereich vorkom-
mender Vogelarten, insbes. Felsenbriiter;

— Beobachtungen zu méglichen zeitlichen Uberlap-
pungen von Canyoning-Betrieb und Brutsaison
dieser Vogelarten;

Bei der Auswahl der Schluchten muss beriicksichtigt
werden, dass auch vom Canyoning-Betrieb unbeein-
flusste Schluchtteile zu ,,Nullproben*“-Zwecken zur
Verfiigung stehen.
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1. Bedeutung von Fliefigewissern und Seen fiir
den Naturschutz, Gefihrdung, Schutzwiirdig-
keit
1.1 Flieigewisser und Seen als bedeutsame

Lebensriume

a) FlieBgewisser durchziehen als dichtes Netz ganz
Bayern und haben als Lebensraum und zentrale Bio-
topverbund- und Wanderachsen eine wichtige Be-
deutung in unserer Landschaft.

Aufgrund ihrer Dynamik und kleinrdumig wechseln-
den Strukturen sowohl im Wasser als auch in der
Wechselwasserzone (amphibischen Zone) werden sie
von einer Vielzahl von Lebensformen besiedelt. Im
Vergleich zu anderen Lebensrdaumen weisen Fliege-
wisserlebensraume eine hohe Konzentration an spe-
zialisierten Organismen auf.

Je nach Typ des FlieBgewissers gibt es unterschied-
liche Lebensrdume, angefangen vom Wasserraum
mit seinen Wasserpflanzen selbst, iiber Pionierge-
sellschaften (Kiesflichen, Schlammflachen, etc.),
Feuchtwiesen/Streuwiesen, Moore, Ufer-Hochstau-
den-, Rohrichtsaume, Auwilder, Weiden-/Tamaris-
ken-Gebiische, Hangwildern etc., und auch Trocken-
rasen sowie Quellfluren, Kalktuffgesellschaften mit
seltenen (konkurrenzschwachen) Moosgesellschaften
bis hin zu Felsspalten-, und Moosgesellschaften in
Schluchten, Felsfluren.

Sie stellen Lebensrdume flir verschiedenste Arten
dar: etwa 1/10 der heimischen héheren Pflanzenarten
kommt auch oder nur an und in FlieBgewissern vor,
in europdischen FlieBgewdssern kommen ca. 3100
spezialisierte Tierarten vor. Bei den Tierarten ist ein
breites Spektrum vertreten: Siugetiere (z.B. Fischot-

ter, Biber), wassergebundene Vogelarten (z.B. Was-
seramsel, Gansesdger), vor allem Kiesbriiter (z.B.
Flussuferldufer). Insbesondere naturnahe FlieBge-
wisser mit intakter Dynamik und Kiesumlagerungen
haben besonders hohen Wert fiir diese Vogelarten.
Auch Amphibien, Libellen, Muscheln (Flussperlmu-
schel, Bachmuschel) und andere Wirbellose finden
hier Lebensraum. Fiir Fische sind insbesondere
FlieBgewisserabschnitte mit noch erhaltener natiirli-
cher Flussdynamik, v.a. fiir Kieslaicher (z.B. Bach-
forelle, Asche) von groBer Bedeutung. Der Gewis-
sergrund mit seinem Liickensystem z.B. zwischen
Steinen ist Lebensraum fiir zahlreiche Kleinlebewe-
sen (Makrozoobenthos), z.B. Insektenlarven. Allein
in den Bachen West-Deutschlands kommen mehr als
2000 verschiedene Tierarten hier vor. Quellen wei-
sen einen hohen Anteil an spezialisierten Schnecken-
arten auf, Wasserfille v.a. spezialisierte Zweifliigler-,
Kocherfliegen- und Kéferlarven, und in Schluchten
kommen hochspezialisierte Kleintierarten (Insekten-
larven), Algen und Moose vor. Gerade Schluchtbe-
reiche sind oft unzugénglich und daher wenig genutzt
und anthropogen wenig beeinflusst und sind Riick-
zugsraum fiir seltene und gefahrdete Arten. Die Er-
schlieBung dieser fiir andere unerreichbaren Gewds-
ser ist besonders problematisch.

b) Auch Seen bieten unterschiedliche Lebensrdume:
die Unterwasser- und Schwimmblattvegetation (z.B.
Seerosen), Verlandungsvegetation (Schwingrasen, Ver-
landungsmoore etc.), Schlickflichen und Seeriedberei-
che (Rohrichtufer, die landeinwérts in Streuwiesen,
Kleinseggen- und Kopfbinsenriede bzw. Erlen(bruch)-
wilder tibergehen), Kalkquellmoore, kalkreiche Nie-
dermoore bzw. kalkreiche Siimpfe. Besondere Be-
deutung haben die Schilfflichen, da Schilf den Bo-
den sehr stark durchwurzelt und daher das Ufer vor
Wellenschlag und Erosion schiitzt. Durch die Mikro-
organismen im Wurzelbereich des Rohrichts tragt
Schilf auflerdem in starkem Maf} zur biologischen
Selbst-Reinigung des Wassers bei.

Gerade die amphibischen Flachwasser-Bereiche, d.h.
Ubergangszonen zwischen Land- und Wasserlebens-
raum sind dkologisch besonders wertvoll, aber auch
fiir die biologische Uferbefestigung und die Selbst-
reinigung der Gewisser von grofler Bedeutung.

In diesen verschiedenen Lebensriumen kommen
wiederum verschiedenste Arten vor:

Fiir Vogel sind Seen Kinderstube, Schutz-, Nahrungs-,
Nist-, Uberwinterungs-, Mausergebiete; Schlickfli-
chen dienen mehr als zwei Dutzend verschiedenen
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Watvogelarten auf dem Zug von Afrika in die Arktis
und zuriick als Rast- und Nahrungsbiotope. Die
groflen siidbayerischen Seen (Chiemsee, Starnberger
See, Ammersee) sind alle RAMSAR-Gebiete, d.h.
Feuchtgebiete von internationaler Bedeutung. Aber
auch die Baggerseen und kleinere Seen konnen aus
ornithologischer Sicht sehr wertvoll sein. Daneben
kommen auch in Seen viele Fisch- und Amphibien-
arten (Laichplatz und Kinderstube), Libellen, Mu-
scheln, Krebse und andere Tierarten vor.

1.2 Zustand der bayerischen FlieBgewisser
und Seen

Naturnahe Flussldufe sind in Mitteleuropa nur noch
auf kurzen Abschnitten zu finden. Sdmtliche Fliisse
sind begradigt, eingeddmmt, verbaut, durch Stauhal-

tungen schiffbar gemacht oder mit Kraftwerken ver-
sehen.

In der Bundesrepublik wurden seit 1945 etwa 40.000
km Fluss- und Bachldufe naturfern ausgebaut. Nur
noch ca. 10-15% der FlieBgewasser konnen als na-
turnah bezeichnet werden.

Auch im Alpenraum ist kaum ein gréferer Gebirgs-
bach frei von extremen Baumafinahmen geblieben,
wie z.B. gemauerte oder betonierte Querbauwerke,
Ufereinfassungen und Sohlen.

Diese massiven Beeintrichtigungen der FlieBgewasser
haben starke 6kologische Auswirkungen wie die Ver-
anderung der Artenzusammensetzung bzw. Verringe-
rung der Arten- und Individuenzahl. Daneben wird der
gesamte Wasserhaushalt beeintrachtigt (Trennung der

FlieBgewéasserstrecke

nenhédngend verbliek

(Stand 1996) FlieBstrecken ohne Ausleitungen

000  staugeregelte Gewidsserstrecke mit erheblich gestorten FlieBgewésser-Lebensgemeinschaften

- == FlieBgewdsserstrecke mit gewésserbiologisch erheblich nachteiligen Wasserausleitungen

— — sonstige FlieBgewasserstrecke mit Wasserausleitungen

® @@ Staatsgrenzen zugleich Flussgrenzen

Abbildung

FlieB- und Abflussverhalten bei Gewissern 1. Ordnung (aus: Laufener Seminarbeitrage 4/91, S. 21, aktualisiert
nach einer Karte des Bayerischen Landesamtes fiir Wasserwirtschaft: Wasserkraftanlagen von mindestens 1000 kW,

Stand: 1996).
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Verbindung zwischen Fluss und Grundwasser in der
Aue und damit Verdnderung der auetypischen Grund-
wasserschwankungen, Sohleintiefung u.a.), was wie-
derum Auswirkungen auf das gesamte Okosystem
Aue hat.

Auch aus Sicht des Wassersportes sind im bayert-
schen Alpenraum nur noch wenige Flussabschnitte
z.B. fiir den Kanusport geeignet (z.B. Ammer als ei-
ne der letzten bayerischen Wildflusslandschaften) —
diese werden nun umso stérker frequentiert.

Unsere FlieBgewisser und die auf diesen Lebens-
raum angewiesenen Arten sind somit hochgradig ge-
fahrdet, wie die hohen Gefahrdungsgrade der ,,Roten
Liste* fiir viele dieser Tier- und Pflanzenarten und
die Lebensraume selbst zeigen (s.u.).

Als Hauptursachen sind dabei zu nennen: Wasser-
wirtschaft, -nutzung (Begradigung, Verbau etc. Stau-
haltung, Wasserableitung), Kiesentnahme, Landwirt-
schaft, Freizeitnutzung, Abwasserbeseitigung, Flur-
bereinigung, Schiffahrt, Bauwesen, Industrie und
Gewerbe.

Der Zustand der FlieBgewisser und nétige/mogliche
Mafnahmen fiir Verbesserungen sind daher Inhalt
zahlreicher Naturschutz-Fachplanungen (ABSP, LPK,
LP, Artenhilfsprogramm Asche etc.).

Auch die Seen unterliegen zahlreichen Beeintrachti-
gungen, v.a. starke Freizeit-Nutzung, starke jagdliche
und fischereiliche Nutzung (Besatzmafnahmen),
Uferverbauungen, fehlende Pufferstreifen zwischen
See und angrenzender Nutzung. Die Belastung mit
organischen Nahrstoffen ist zwar zuriickgehend (Ver-
besserung der Abwasser-Situation), aber dennoch un-
terliegen viele Seen noch hohen Belastungen durch
angrenzende Landwirtschaft (Eintrag von Nahrstof-
fen und Schwebstoffen).

An vielen Seen sind die Schilf-Réhricht-Flachen
stark zuriickgegangen, ungestorte Uferzonen mit in-
takter Vegetation bzw. ungestorte Wasserflichen fiir
Wasservogel selten geworden und auch geeignete
Laichgriinde fiir Fische zuriickgegangen.

Auszug aus dem Ramsar-Bericht Bayern (ANL 1997):
., Alle bayerischen Ramsar-Gebiete (mit Ausnahme
des Ismaninger Speichersees) weisen eine Reihe ge-
meinsamer Probleme und negativer Entwicklungen
auf:

1. Zunehmende ganzjihrige Freizeitaktivititen und
damit verbundene Stérungen, insbesondere zuneh-
mender Winterwassersport an Ammersee, Starnber-
ger See und Chiemsee,

3. Storungen durch Fischereiausiibung an empfindli-
chen Standorten und zu bestimmten Zeiten,... "

Infolge des Riickgangs ungestorter Lebensraume ge-
hen auch die darauf angewiesenen Arten zuriick:

Der Anteil der nach der ,Roten Liste” gefahrdeten
wassergebundenen Saugetiere, Vogel, Lurche, Kriech-
tiere und Fische liegt zwischen 40 und 80%. Bei-
spielsweise werden von 63 heimischen Fischarten

nur 16 Arten als nicht gefihrdet eingestuft, d.h. 75%
sind gefihrdet. Von den Sumpf- und Wasservogeln
stehen knapp 80% auf der Roten Liste.

Besonders schutzwiirdig sind daher alle Gewésser, an
denen seltene Arten in stabilen Gesellschaften und
Populationen vorkommen (kénnen), in denen seltene
Biotoptypen und Biozénosen (v.a. an unverbauten
Bereichen) vorkommen, die als Wanderweg, Orien-
tierungsachse, Rastplatz etc. groBe iiberregionale
funktionale Bedeutung haben.

Diese Gewdsser sind nun aber auch von besonderem
Interesse flir den Wassersport.

Angesichts der Schidigung der FlieBgewisser fiihrt
nun die quantitativ gestiegene und qualitativ immer
differenzierter werdende Wassersportausiibung zu
Konflikten gerade in den wenigen verbliebenen na-
turnahen Restrdumen, auf die der Wassersport aus-

weicht bzw. sich ausdehnt, die aber auch vorrangiges
Ziel des Naturschutzes sind und .in denen der Was-

sersport zu einem nicht unerheblichen Belastungs-
faktor werden kann.

,,Das Grundproblem der weiteren Entwicklung vieler
Natursportarten besteht darin, dass der wachsenden
Zahl von Sportlern und deren gestiegenen Rauman-
spriichen nur eine begrenzte bzw. sogar schrumpfen-
de Fldche relativ naturnaher Landschaft gegeniiber-
steht. Konflikte zwischen Sport und Naturschutz sind
somit vorgezeichnet. Das Ausmapf3 der Konflikte héiingt
von der Zahl der Sportler, den jeweiligen Entwick-
lungstendenzen der Sportart, den beanspruchten Na-
turrdumen und den Uberlagerungen mit anderen
Nutzungen ab. (UMWELTBUNDESAMT 1998)

Wassersportler sollten daher gemeinsam mit dem
Naturschutz gegen ,,die anderen” Gefahrdungsfakto-
ren kdmpfen und sich dafiir einsetzen, dass wieder
mehr FlieBgewdsserabschnitte naturnah existieren.
Dann werden auch die Konflikte um die jetzt so we-
nigen naturnahen Abschnitte entscharft.

1.3 Schutzbestimmungen

a) Bayerisches Naturschutzgesetz:
Art. 13d BayNatSchG (§ 20c BNatSchG):
Gesetzlich geschiitzte Biotope:
»,MafBnahmen, die zu einer Zerstérung oder sonsti-
gen erheblichen oder nachhaltigen Beéintréichtigung
folgender, 6kologisch besonders ‘wertvoller Biotope
fithren konnen, sind unzuldssig:“
1. Moore und Siimpfe, Rohrichte, seggen- oder bin-
senreiche Nass- und Feuchtwiesen, Pfeifengraswie-
sen und Quellbereiche. 3. natiirliche und natur-
nahe Fluss- und Bachabschnitte sowie Verlandungs-
bereiche stehender Gewisser
Art. 7 ff. BayNatSchG: Bestimmungen zur Rege-
lung/Beschrinkung des Gemeingebrauchs in NSGs,
Nationalparks, NDs, LSGs, Naturparken, LB

b) Bayerisches Fischereigesetz (Art. 80):
Laich- und Fischschonbezirke:
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Fiir bestimmte Zeiten kann der Fang von Fischen und
die Ausiibung des Gemeingebrauchs beschrinkt oder
verboten werden.

¢) Europdische Naturschutz-Bestimmungen:
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Zahlreiche Lebensraumtypen und Arten der Fliefige-
wisser und Seen fallen unter die Anhénge der FFH-
RL (1992, Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tier- und
Pflanzenarten)
Anhang II: Oligo- und mesotrophe Gewisser des miftel-
europdischen und perialpinen Raumes mit Zwergbin-
senfluren oder zeitweilige Vegetation trockenfallender
Ufer, oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewiésser mit
benthischer Vegetation mit Armleuchteralgenbesténden,
Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ
Magnopotamion, Hydrocharition, Dystrophe Seen, Al-
pine Fliisse und ihre krautige Ufervegetation, Alpine
Fliisse und ihre Ufervegetation mit Myricaria germani-
ca, Alpine Fliisse und ihre Ufergehdlze mit Salix elea-
gnos, Unterwasservegetation in FlieBgewissern der
Submontanstufe und der Ebene; Schlammige Flussufer
mit Chenopodietum rubri von submontanen Fliege-
wissern, Ubergangs- und Schwingrasenmoore, Kalkrei-
che Siimpfé¢ mit Cladium mariscus und Carex davallia-
na, Kalktuff-Quellen, Kalkreiche Niedermoore, Erlen-,
Eschenwailder, Weichholzaue, Hartholzaue.
Anhang I: 23 Fischarten (+ 9 Fischarten Anhang IV/V)
in Deutschland und andere Tierarten, z.B. Fischotter,
Flussperlmuschel.
Hier gilt nach Art. 6 der FFH-Richtlinie ein Vermei-
dungsgebot, Verschlechterungsverbot und Vertrig-
lichkeitspriiffungen von Plinen und Projekten, d.h.
auch fiir die Folgen der Sportausiibung!

Vogelschutz-Richtlinie, Ramsar-Konvention, Im-
portant Bird Areas (IBAs):
Feuchtgebiete von internationaler Bedeutung als in-
ternational wichtige Gewisser fiir Wasservogel (v.a.
Winterquartiere), bei denen Stérungsfreiheit beson-
ders wichtig ist.
Ramsar-Gebiete nach der Ramsar-Konvention (1971,
Ubereinkommen {iiber den Schutz von Feuchtgebie-
ten, insbesondere als Lebensraum fiir Wasser- und
Watvogel, von internationaler Bedeutung).
Fiir Vogelschutz bedeutsame Gebiete: Vogelschutz-
Gebiete nach der Vogelschutz-Richtlinie der EU
(fachlich geeignete Gebiete sind als IBAs (Important
Bird Areas) von Birdlife international benannt).

Viele dieser geschiitzten Gebiete miissen als Kern-
zonen eines Biotopverbund-Konzeptes und von Na-
turvorrang-Fliachen (10-15% der Landesfliche laut
Beschluss Raumordnungsministerkonferenz 1992
etc.) angesehen werden.

Die Sicherung und der Schutz von naturnahen Flief3-
gewisser-Abschnitten / bedeutsamen Seen sowie die
Verbesserung gestorter Lebensriume ist ein zentra-
les Anliegen des Natur- und Artenschutzes.
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2. Auswirkungen des Wassersports

Betrachtet werden v. a.folgende Sportarten:
Kanu, Kajak, Motorboot, Wasserskifahren, [An-
gelsportfischerei] (Fliegewdsser und See)
Rafting, Canyoning, Hydrospeed, [FloBfahrten]
(FlieBgewisser)
Segeln, Surfen, Tauchen, [Baden] (See/Stausee)

V .a. im relativ kleinen Bereich der naturnahen Wild-
fliisse Deutschlands, der Mittelgebirgsbache und der
Niederungsfliisse bzw. an den grofien Seen biindeln
sich die Konflikte.

2.1 Direkte Auswirkungen auf die
Pflanzenwelt

Uferbereiche (Schilf-, Binsenflachen, Verlandungs-
zonen, Feuchtflichen, Wilder etc.):

Mechanische Beschidigung empfindlicher (Feucht-)
Flichen beim Einsetzen, Aussteigen, Anlegen von
Kanuten, Surfern etc., beim Umtragen von Wehren,
durch Trittbelastung an den Ufern von Seen, FlieB-
gewaissern.

Beeintrachtigung des Schilfgiirtels (sehr empfind-
lich gegeniiber mechanischen Beschidigungen)
durch direktes Findringen in diese Zonen (v.a. Sur-
fer gehen tiberall ans Gewdsser), aber auch durch
Wellenschlag von Booten.

An Bruchstellen dringt Wasser in die Wurzelaus-
laufer ein und fiihrt zu Faulnis, d.h. das Wachstum
neuer Sprosse wird verhindert.

Beeintrichtigung durch Ankern (Segeln) am
Schilfrand.

Verbauung durch Anlage von Infrastrukturanlagen
(Bootshauser, Hifen, Stege etc.).

Wasserpflanzen:
+ direkte mechanische Beschiddigung durch Segel-

boot, Kanu, Paddel, Taucher etc.
Beeintrachtigung durch stindige Gewassertriibbung

Felsen, Quellfluren (v.a. Canyoning!):

+ Trittschdden an seltenen Spezialgesellschaften wie
Quellfluren, Kalktuff-Fluren, Moosgesellschaften
(sehr empfindlich gegeniiber Trittwirkung),
Abschiirfen von Moosrasen in Schluchten,
Trittschdden, Verschlammung von Quellen.

Am Beispiel des Schwarzbaches (Landkreis Berch-
tesgadener Land) sollen kurz die Auswirkungen des
Canyoning erldutert werden:

Der Schwarzbach hat grofle tiefe Gumpen im Wechsel
mit Wasserfillen oder geschliffenen, iiberstromten Fels-
rampen mit lippiger Moosvegetation. An den Héngen
kommen naturnahe Laubwilder vor, an den Steilfelsen
Felsvegetation und Latschen- / Alpenrosengebiische. Es
finden sich iiber 28 Moosarten im niheren Fliebereich
des Schwarzbaches, tiber 20 Orchideenarten und 20
weitere geschiitzte Pflanzenarten, Wasseramsel, Eisvo-
gel, Gebirgs-, Bachstelze u.a., Schmerle, Koppe, Elritze,
Bachforelle. Kreuzotter, eine hohe Vielfalt an wasser-
bewohnenden Kleintieren und Kleinorganismen im na-
turbelassenen Rauhbett des Schwarzbachs.



Gerade auch das zunehmende Canyoning stellt eine Be-
lastung dar durch Abschiirferscheinungen bei den wert-
vollen Moosrasengesellschaften, Trittschdden an den
sensiblen Uferpartien und Beeintrichtigung des Bruter-
folges von Vogeln, der Laichpldtze von Fischen. Das
Gebiet wurde deshalb als Naturschutzgebiet ausgewie-
sen und das Canyoning verboten (Im NSG ist verboten,
,»~ZU baden, zu tauchen oder zu wandern oder zu klettern
(Canyoning)“

2.2 Direkte Auswirkungen auf die Tierwelt
a) Allgemein

Stérungen fiihren zu:

1. physiologischen Reaktionen, z.B. gestiegene Herz-,
Atemfrequenz,

2. verhaltensbiologischen Reaktionen:
1. Aufmerksamkeit (= Ablenkung von anderen Tétig-

keiten)

2. Ausweichen, Sichern
3.Flucht (m.o.w. lange Abwesenheit)
4. Wegbleiben

3. okologischer ,,Reaktion®: Verschwinden, Fehlen
empfindlicher Arten an eigentlich geeigneten Ha-
bitaten

Fluchtreaktionen kosten zusitzliche Energie, die mog-
licherweise in kritischen Phasen der Nahrungsver-
knappung/ wihrend Zugzeit fehlt. Fluchtreaktionen
kosten das 3-10fache des normalen Grundumsatzes
an Energie.

Die Storwirkung hingt dabei ab von Stérungszeit,
-dauer/-hdufigkeit und Storempfindlichkeit der Tier-
arten. Dabei muss auch immer die Summe aller Stor-
wirkungen gesehen werden.

Stérungszeit: Im Jahresablauf besonders problema-
tisch ist die Fortpflanzungszeit (Vogel: Mitte Marz
bis Juli), aber auch die Mauserzeit von Végeln (En-
de Juni/Anfang Juli bis Mitte August). Brutvigel rea-
gieren v.a. wihrend der Balz- und zu Beginn der
Brutzeit empfindlicher gegeniiber Storungen.

Im Tagesablauf ist besonders problematisch die Zeit
frihmorgens bis gegen 9 (10) Uhr und abends zwei
Stunden vor Einbruch der Dunkelheit bis in die ersten
Nachtstunden (an heiflen Tagen auch in der Mittags-
zeit: Uberhitzungsgefahr fiir Jungvogel und Eier).

Storungsdauer und -hiufigkeit (nach REICHHOLF
1995): Kurzzeitige, schnell voriiberziehende Stérun-
gen wirken weniger stark als lang anhaltende. Ein-
zelne Stérungen mit anschlieBenden langeren Ruhe-
pausen wirken weniger als haufige Wiederholungen
kurzzeitiger Stérungen.

Bei kurzfristigen Stérungen ist in gewissem Maf} Ge-
wohnung, Verringerung der Fluchtdistanz méglich.
Je langer aber die Stérung (z.B. lagern auf Kiesbén-
ken, trainieren und ,,spielen an besonders ,,guten‘
Stellen) dauert, desto eher kann es z.B. zur Aufgabe
eines Brut-Geleges kommen und desto scheuer wer-
den die Tiere, d.h. reagieren schon auf geringere
Stérungen.

Laute Stérungen wirken oft harmloser als stille.

In sensiblen Phasen wirken auch kurze Stérungen
stiarker als in weniger sensiblen (Jahres-) Zeiten.

Stérempfindlichkeit: Fluchtdistanzen von Tieren
kénnen je nach Art und Region differieren. Z.B. ist in
bejagten/gestorten Gebieten die Fluchtdistanz grofer.
Auflerdem ist von Bedeutung, ob Ausweich- und
Riickzugsmoglichkeiten vorhanden sind. Raumlich
eingeschrénkte Fluchtmdglichkeiten fithren zu einer
VergroBerung der Fluchtdistanzen.

Bei lirmenden Gruppen ist die Fluchtdistanz i.d.R.
héher als bei ruhig vorbeifahrenden Booten.
Auflerdem steigt die Fluchtdistanz mit zunehmender
Schwarmgrdfle (v.a. Winterschwirme!), da der sto-
rungsempfindlichste Vogel die anderen beim Auf-
fliegen ,,mitreifit (riesige Kettenreaktionen), es ent-
stehen hohe Fluchtdistanzen bis iiber 500 m (SCHNEI-
DER 1987).

Bei ,kalkulierbaren* Stérungen an gleichen Stellen
oder auf gleichen Routen sind Gewdhnungseffekte
moglich. Nicht kalkulierbares Verhalten, wie z.B.
Anderung der Bewegungsrichtung von Seglern/Sur-
fern ist problematischer. Auf Surfer (aufrechter
Mensch, groBe Geschwindigkeit, rasche Richtungs-
wechsel) reagieren Vogel empfindlicher, fliehen be-
reits bei wesentlich groferen Abstdnden als bei Ru-
der-, Motor- oder Segelbooten.

GroBe Wasservogelbestinde benotigen fiir die Uber-
winterung in ihrer Gesamtheit storungsfreie Gewds-
ser. Schon das Auftreten einzelner Wassersportler ge-
féhrdet die Plétze.

Untersuchungen vom Monheimer Baggersee (Diis-
seldorf) zeigten, dass bereits ein einziger Segler oder
Surfer auf der 60 ha groflen Wasserfliche 89% der
Wasservogel (v.a. Tafel-, Reiherenten, Ginsesdger)
vertreibt. Untersuchungen am Bodensee/Ermatinger
Becken im Winter 85/86 zeigten, dass im Extremfall
ein einziges Kanu das ganze 5 km? groBe Gebiet be-
unruhigen kann (SCHNEIDER 1987).

Die kleineren Seen werden hiufig von Surfern ge-
nutzt. Dadurch fallen besonders viele Baggerseen als
Rastgebiet fiir Vogelarten aus. Dies ist auch der
Grund, warum sich heute die groBen Vogelansamm-
lungen auf die groBen Seen konzentrieren, und als
einziges bedeutendes Mauser-Refugium die Isma-
ninger Speicherseen (keine Wassersport-Nutzung) in
Bayern {ibrig blieben. Gerade wihrend der Mauser-
zeit (Juli bis September) sind die Vogel besonders
empfindlich, da flugunfdhig. Diese wenigen — oft
zwangsldufig iberbelegten — Plitze sind dann be-
sonders gefahrdet durch Stérungen, die dann be-
standsbedrohend werden konnen (Massensterben, In-
fektionen z.B. Botulismus, einer von Bakterien aus-
gelosten Entenseuche).

b) Vigel

Grober Rahmen fiir kritische Distanzen (Fluchtdis-
tanzen) bei Wasservogeln (REICHHOLF 1996):
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(Bei Engpasssituation sind diese Werte zu verdop-
peln bis zu verdreifachen)

Brutzeit: 30-50 m (Einzelbruten)
100-200 m (Brutkolonien)

Rast/

Uberwinterung:  200-500 m

Beunruhigung von Wasservogeln bei der Nah-
rungsaufnahme, Balz, Brut etc., Stérung von Was-
servogeln in Rast- und Uberwinterungsgebieten,
Stérung mausernder Wasservogel auf den freien
Seefldchen, Vertreibung aus Verstecken, Ruhe-
platzen (Schilf, Buchten, Kiesbénken etc.)
Storung der Bruten von am Wasser briitehden Vo-
gelarten wie Wasseramsel (v.a. an Briicken), Eis-
vogel (Uferabbriiche) oder Kiesbriiter (Flussufer-
ldufer, Flussregenpfeifer): Vernachldssigung der
Gelege, im Extremfall Aufgabe des Geleges. Zur
Brutzeit, wenn junge Vogel betroffen sind, wirkt
sich das besonders schlimm aus. Wenn wéhrend
der Brutzeit das Gelege lingere Zeit verlassen
wird, kénnen die Eier auskiihlen oder die Jungen
fallen natiirlichen Feinden leichter zum Opfer.
Zertreten von Gelegen von Kiesbriitern bzw. jun-
gen noch nicht flugféhigen Jungvogeln.
Zerstérung von Ufervegetation durch Tritt redu-
ziert auch direkt die Nistmoglichkeiten.

Zur Angelfischerei (Beginn meist zur Brutzeit der
Vogel): Angelfischer laufen ganze Flussstrecken ab
und passieren dabei Brutplitze hiufig. Dabei werden
auch vom tibrigen Erholungsverkehr kaum nutzbare
Stellen aufgesucht, was ein grofies Storpotential dar-
stellen kann, v.a. wenn sich viele Angler gleichzeitig
im Gebiet aufhalten. Ob Konflikte auftreten, hingt
ab von der absoluten Zahl der Angeltage, der jahres-
zeitlichen Lage der Angeltage und den exakten Auf-
enthaltsorten und dem Verhalten der Angler. An der
Ammer wurde beispielsweise beobachtet, dass Fluss-
uferldufer aufgrund von Stérungen durch Angelfi-
scherei bis zu 22 Min. das Gelege verliefien.

Problematisch sind v.a. Stérungen, die fast ganz-
jéhrig auftreten, wie z.B. das Surfen, und daher prak-
tisch alle Storwirkungen aufweist (Verhinderung
Brutversuche, Stérung Brut, Jungenaufzucht, Block-
ade Mauserplétze, Stérung Sammelplétze fiir Zug-
vogel, Stérung im Winterquartier bei Nahrungsauf-
nahme).

Als Beispiel soll hier kurz der hinldnglich bekannte
und oft publizierte Konflikt an der Ammerschlucht
(Landkreise Weilheim-Schongau und Garmisch-Par-
tenkirchen) herangezogen werden:

iiberhdngenden Pflanzen, meist nur ca. 10 m vom Wasser
entfernt, angelegt. Die Jungen schliipfen nach 3 Wochen
(Schlupfmaximum der Kiiken Ende Mai), sind nach 3-4
Wochen selbstindig. Fluchtdistanz: 5-10 (-25) m.

Folgende Storungen durch Kajak wurden festgetellt:
mechanische Beschadigungen von Fischen im Un-
terstand (Bachforelle, Koppe), mechanische Schidi-
gung von Laich bzw. Larven im Interstitial (Asche,
Bachforelle), Stérung am Laichplatz, Stress und ver-
minderte Vitalitidt durch Stérung am bzw. Vertrei-
bung vom Fressplatz (Bachforelle, Asche).

1995 waren von 27 Flussuferlduferpaaren nur 12
Bruten (43%) erfolgreich. 1996 wurden von 9 Re-
vieren 3 Reviere aufgegeben, eine Gelegeaufgabe
(von 9) wurde nachgewiesen. Damit ist die Bestand-
sicherung der gefahrdeten Vogelart in Gefahr.

Auch bei der Wasseramsel war 1996 bei 19 von 54
Paaren das Aufzuchtverhalten erheblich einge-
schriankt. Ginsesdger hatten einen auffallend gerin-
gen Bruterfolg, sie sind wahrscheinlich noch emp-
findlicher gegeniiber Storungen als Flussuferldufer.
Es wurde beobachtet, dass Flussuferldufer aufgrund
von Stdrungen durch Angelfischerei bis zu 22 min
das Gelege verlieflen.

Aufgrund der Beeintrichtigungen trat am 12.3.93 eine
Gemeingebrauchsverordnung in Kraft (Sperrzeit vom
1.10.-14.07.), die aber auf Protest einiger Nutzergrup-
pen nie vollzogen und am 31.3.95 durch den ,,Saulgru-
ber Kompromiss“ ersetzt wurde, der die Belange des
Freizeitsportes mehr beriicksichtigt als die Belange des
Artenschutzes. Fiir den Abschnitt Kammerl — Einmiin-
dung Eierbach (ca. 26 Flkm) wurde das Befahrungsver-
bot reduziert auf 1.12 bis 30.04., dazwischen erlaubt nur
von 9.00-17 Uhr. Es wurden 3 Ein- und Aussetzstellen
zugelassen. Nur bei Wasserstinden von mind. 44 cm am
Pegel Oberammergau darf gefahren werden (ca. 90%
Mittelwasserabfluss), der aber vom 1.5.-15.7.1992-1996
nur an zwei Tagen 1993 unterschritten wurde. Gewerb-
lich organisierte und Vereinsfahrten, Schlauchboot-,
Rafting- und FloB-Fahrten sind verboten.

Im April 1996 wurde eine Allgemeinverfiigung iiber das
Betreten der Uferbereiche und Inseln erlassen, mit ei-
nem Betretungs-Verbot bestimmter Ufer-Bereiche vom
15.04.-15.07. Die Abgrenzung der gesperrten Uferbe-
reiche. wurde aber sehr eng gezogen (zu geringer Ab-
stand von den Brutrevieren).

Trotz der Regelungen wurden mindestens 60 von 74 po-
tentiellen Brutplatzen des Flussuferldufers betreten.
Notig wire daher die Sperrung eines zentralen Zu-
fahrtsweges (Saulgrub). Fiir einen umfassenden Vogel-
und Fischartenschutz wire zudem wieder eine Ausdeh-
nung der Sperrzeiten nétig (vom 1.12. (Fischlaichzeit)
bis 15.7. (Vogelbrut)).

Auch an Seen konnen die Konflikte grof§ sein, wie
das Beispiel des RAMSAR-Gebietes Starnberger See
zeigen soll:

In der Ammerschlucht hat der Flussuferldufer (7ringa
hypoleucos) bedeutende Vorkommen. Dieser vom Aus-
sterben bedrohte Vogel (RL 1) briitet auf bewachsenen
Sand- und Kiesbanken und sandigen/steinigen Fluss-
ufern mit dichter Vegetation. Hochspezialisiert, d.h.
weicht nicht auf andere Biotope aus. Die Brut beginnt ab
Mai (d.h. mit Beginn des Sportbetriebes), das Nest wird
als flache Boden-Mulde auf Sand- und Kiesbinken unter
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Der Starnberger See ist v.a. wihrend des Winterhalb-
jahres ein gutes Uberwinterungs-, Aufenthalts- und
Durchzugsgebiet fiir zahlreiche Wasservogel (z.B.
Pracht-, Rothals-, Stern-, Haubentaucher, Reiher-, Ta-
fel-, Kolbenente etc.). Als sommerliche Brutgebiete
sind v.a. die Seeriedflichen (Flussseeschwalben, Kol-
benente etc.) bedeutsam. Seit 1975 sind mehrere Arten
tiicklaufig. Im See kommen z.B. Seeforelle, Rutte und



Schlammpeitzger vor, deren Bestand zuriickgeht. Riick-
gang auch von Hecht und Zander, v.a. wegen Riickgang
der Rohrichte, die die Laichhabitate dieser Arten bil-
den. Am Starnberger See kommt auch eine wertvolle
Ufervegetation vor mit Rohrichtbestinden, die aber nur
noch zu ca. 10% im Vergleich zur Jahrhundertwende er-
halten sind (umfangreiche Ursachen), dem gefahrdeten
Endemiten Bodensee-Vergimeinnicht, dessen Bestand
erheblich abgenommen hat.

Vielfdltige Gefdhrdungen liegen vor:

* Durch Angelfischerei werden Réhrichtbereiche z.T.
ganz erheblich beeintrichtigt. V.a. Anfang April bis
Ende Mai Storung schilfbriitender Vogelarten (Dros-
sel-, Teichrohrsénger etc.), die bei Anwesenheit von
Anglern das Gebiet nicht besetzen.

V.a. durch zunehmendes winterliches Surfen erhebli-
che Stérung der Wasservigel.

Freizeitruderer entlang der Ufer fiihren v.a. zur St6-
rung nahrungssuchender Enten.

Weiterhin Motorboote, Segelboote und Ruderboote.
Starnberger See hat hdochste Bootsdichte Bayerns
(4000 Bootsliegeplitze).

Auch Taucher beunruhigen im Winter die Wasservo-
gel.

Durch Baden werden empfindliche Uferbereiche ge-
schédigt. Die derzeit existenzielle Bedrohung des Bo-
densee-Vergimeinnicht riithrt in erster Linie vom Ba-
de- und Freizeitbetrieb an dem bisher unzugénglichen
Ufer her. Auch erhebliche Trittbelastung an Roéh-
richtsaum-Ufern und Seeufer-Kopfriedbestinden.

Ramsar-Bericht (ANL 1997, S. 36): ,, Zunehmender Was-

sersport im Winterhalbjahr stellt Funktion und Bedeutung

des Ramsar-Gebietes als Rast- und Uberwinterungsgebiet
fiir Wasservogel in Frage. — Abhilfe: Ein Ruhezonenkon-
zept auf hinreichend grofien Seefldchen zumindest fiir die

Zeit vom 15.10.-31.3. Storung von Vogelbrutgebieten

durch (Angel)fischerei. — Abhilfe: ~ Begrenzung der An-

gellizenzen, Betretungsverbot fiir Hobbyfischer in Schutz-
gebieten.

Notig wire:

« die Augweisung mindestens zweier grofiriumiger Ru-
hezonen fur die Wasservdgel im Winter, in denen je-
de Freizeitnutzung des Sees und die Jagd einzustellen
sind,

Wintersurf- und Winterruder-Reviere festzulegen,
keine Angelfischerei in den Seeriedbereichen zuzu-
lassen,

die Bootsdichte zu reduzieren,

Regulierung des Badebetriebes in empfindlichen
Uferbereichen

Im Februar 1997 wurde eine freiwillige Vereinbarung
getroffen: Umweltpakt mit dem Bayerischen Segel- und
dem Bayerischen Ruderverband:
+ von 1.11.-31.3. Verzicht auf Segelsport (auf Ammer-
see, Chiemsee und Starnberger See)
von 1.11.-31.3. Verzicht auf Surfen in bestimmten
Ruhegebieten des Starnberger Sees
Nutzung eines Korridors in der Ruhezone der Starn-
berger Bucht parallel zum westlichen Ufer n einem
Abstand von 90-150 m
Inwieweit sich diese Vereinbarung bewdhrt, wird der-
zeit untersucht.

¢) Fische:

Zerstérung von Laichbetten bzw. Larven im Inter-
stitial infolge mechanischer Einwirkungen: Das

Anschlagen von Eiern fiihrt zu deren Absterben,
das direkte Gleiten /Aufsitzen von Booten iiber
Laich / Jungfischen kann diese zerreiben. Beson-
ders problematisch ist das Befahren von Gewds-
sertiefen unter 30 cm, da die Einstechtiefe der
Paddel zwischen 20 und 30 cm liegt.

Aufwirbeln von Feinsedimenten: Das Aufwirbeln
von Feinsand (Schlamm), der sich in die Hohlréu-
me der Laichbetten absetzen kann, beeintrichtigt
die Sauerstoffversorgung des Laiches; auflerdem
Stérung bei Nahrungsaufnahme durch langanhal-
tende Triibung des Wassers;

Z.B. Kieslaicher Asche: Laichzeit Mirz bis Mai,
Brutzeit 2 bis 3 Wochen, d.h. bis in Beginn der
Paddelsaison, z.B. Kieslaicher Bachforelle: Laich-
zeit: Oktober bis Januar, Brutzeit 2 bis 4 Monate,
d.h. problematisch v.a. bei Wassersport-Ausiibung
im Herbst bei Niedrigwasser.

Beunruhigung, Stress durch Schall, Schatten
(Scheinwerfer von Tauchern) fiihrt zu gestorter
Nahrungsaufnahme, Stérung bei Laichgeschift,
verringertes Groflenwachstum, evtl. Abwanderung.
Mechanische Beschéddigung von Fischen im Un-
terstand;

Durch einseitige Scheuchwirkung: flussabwirts
orientierte Vertreibung (bei flussauf unpassierba-
ren Wehren ist Wiedereinwanderung nicht mog-
lich!!)

speziell Sportfischerei: Verdrangung standorttypi-
scher heimischer Arten durch Besatzmafinahmen
mit Edelfischen (Aal, Regenbogenforelle etc.)

d) Siugetiere:

Durch Beunruhigung Storung der Tiere bei der Nah-
rungsaufnahme und Fortpflanzung.

e) Wirbellose:

Schidigung von Wirbellosen-Arten durch die Scha-
digung ihres Lebensraumes (Wasser- und Ufervege-
tation) und von am/im Gewasserboden lebenden Wir-
bellosen-Arten durch direkte mechanische Schadi-
gung (v.a. bei niedrigen Wasserstinden).

2.3 Weitere Auswirkungen

Belastungen durch An- und Abfahrt (,,wildes*
Parken!);

Belastung durch Abfille, Larm etc.;

Belastung durch Errichtung, Betrieb und Pflege
sportartunspezifischer Infrastruktur (Parkplatze,
Kioske, Toiletten etc.), Trampelpfaden etc.;
Wildes Zelten, Campen;
Gewisserverunreinigung durch Stoff-Eintrag aus
den AuBenmotoren, von den Antifouling-Farben
von Booten, Antifoulingmittel bei Segeln;
Belastung durch die Herstellung und Entsorgung
von Sportartikeln;

Evtl. auch Entnahme von attraktiven Pflanzen in
der ndheren Umgebung;

Allgemeine Eutrophierung;
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Bei Wettkdmpfen treten die Konflikte in verscharfter
Form auf.

Wichtig ist ganzheitliche Analyse des jeweiligen
Landschaftraumes. Alle Nutzungen miissen einbezo-
gen werden. Haufig iiberlagern sich unterschiedliche
Nutzungen (Landwirtschaft, Verkehr, verschiedene
Erholungs- bzw. Sportarten). Auch wenn mdglicher-

weise jede einzelne dieser Nutzungen noch zu ver-
kraften wire, ergeben sich durch deren Addition gra-

vierende und dauerhaft negative Auswirkungen auf die
Umwelt.

3. Ursachen/ Hintergriinde

Wesentliche Bedingungsfaktoren fiir die gestiegenen
Belastungen von Natur und Umwelt durch Sport
sind:

1. Ausdifferenzierung des Sportsystems und Ein-
fiihrung neuer Materialien und Technologien (auf
Technik und Schnelligkeit orientiert):
Beispielsweise mit Canyoning/Hydrospeed Eindrin-
gen in bislang vom Menschen eher ungestdrte und
daher besonders stérempfindliche Bereiche. Bei-
spielsweise hat die Verbreitung unempfindlicher
Kunststoffkanus zu einer Ausweitung der kanusport-
lich genutzten Gewisser gefiihrt, da heute selbst
duflerst schmale und flache Oberldufe von Fliissen
befahrbar sind — die aber besonders empfindlich
sind. Der Gebrauch von Neopren-Anziigen hat das
Kanufahren und Segeln/Surfen auch bei niedrigen
Temperaturen ermdglicht. Ruhezeiten werden damit
verringert.

Es findet eine raumliche und zeitliche Ausdehnung
der Nutzung statt.

2. Zunehmende Kommerzialisierung:

Zunahme gewerbsmiBiger Kanu-Vermieter und in
engem Zusammenhang damit nicht-organisierter und
unausgebildeter Gelegenheits-Kanuten (Senkung der
Hemmschwelle zur Ausiibung des Kanufahrens). Das
kommerzielle Angebot von Rafting, Canyoning er-
moglicht diese an sich aufwendigen Sportarten (um-
fangreiche Ausriistung, Neoprenanziige, Kletterauriis-
tung etc.) jedem, der es sich leisten kann.

3. Und damit Zunahme der Zahl der Sporttreiben-
den, da die Ausiibung der breiten Masse moglich
wird. Und jede noch so naturnahe Sportart wird als
Massenbewegung zum Problem.

4. Und gleichzeitig Abnahme des Naturverstéindnis-
ses (wirtschaftliches und eigenes Interesse steht im
Vordergrund). Natur wird zur Kulisse. Erlaubt ist,
was Spafl macht, technisch machbar und bezahlbar
ist.

Der Anteil des Sportes an der Gesamtbelastung ist
im Vergleich zu fritheren Jahrzehnten gestiegen. Ein
Indiz hierfiir ist auch, dass Tourismus und Erholung
nach Erhebungen des Bundesamtes flir Naturschutz
bereits 1988 nach Land- und Forstwirtschaft auf Platz
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3 der Verursacherliste des Artenriickganges lagen.
Sport ist wiederum ein wichtiger Bestandteil von
Tourismus und Erholung.

Wir brauchen also Leitsitze fiir eine naturvertragli-
che Nutzung.

Wir kénnen entweder dem Motto folgen ,,immer wei-
ter, immer schneller, immer mehr* — und dabei die
Natur nur konsumieren und sie immer weiter zer-
storen;

oder nach dem Motto ,,weniger ist mehr selbst ein-
mal verzichten, Natur bewusst erleben und sie als
Grundlage jeder Freizeitnutzung bewahren und die
Grenzen der Natur anerkennen.

4. Festlegen von Grenzen — Forderungen des
Bundes Naturschutz

Freizeit und Erholung sind legitime Grundbediirfnis-
se des menschlichen Iebens.
Der Anspruch auf Erholung und freies Betretungsrecht

der Gewiisser muss jedoch dort seine Grenzen finden,
wo die Grenzen der Belastbarkeit des Naturhaushaltes

erreicht sind. Der Schutz unserer natiirlichen Lebens-
grundlagen, die Erhaltung und Entwicklung der natiir-
lichen Lebensraumfunktionen der Gewdsser, ihrer Ufer
und gewisserbegleitenden Okosysteme fiir die wildle-
benden Tier- und Pflanzenarten muss Vorrang haben
vor dem sportlichen Vergniigen des Einzelnen.

Der BN fordert daher

1. Definition von Naturvorrangflichen: Naturschutz
im Vordergrund
(siehe auch Referat von Herrn Strojek):

Insbesondere in europdischen Schutzgebieten wird
kiinftig die Ausiibung von Sportarten dahingehend
Uberpriift werden, ob die Sportart erhebliche Storun-
gen der Arten bzw. Lebensrdume mit sich bringt. In
den Entwicklungspldnen/Managementplanen fiir die-
se Gebiete miissen auch Aussagen zur Sportausii-
bung enthalten sein (z.B. Sport-Entwicklungspldne
mit Vertrdglichkeitspriifung).

Fachliche Grundlagen hierfiir liegen zahlreich vor,
z.B. Biotopkartierung, Arten- und Biotopschutzpro-
gramme, Landschaftspflegekonzept Bayern, Arten-
schutzkartierung, See-Uferkartierung, Vorrangflichen
des Naturschutzes in Landschaftsplinen, Landschafts-
entwicklungsplinen, Regionalplinen, Schutzgebiete
etc.

2. Differenzierte Regelungen fiir Grenzen

raumlich: generelle Schonung von besonders
empfindlichen/hdchst wertvollen Bereichen, z.B.
NSGs, oder auch Abgrenzung von ausreichend
groBen Ruhezonen zur Distanzeinhaltung, Aus-
grenzung von Brutbereichen etc., Nutzungskon-
zepte fiir Baggerseen etc.,

zeitlich: z.B. Festlegung von Verboten wahrend
Brut-, Laichzeit,

standortliche Begrenzungen: z.B. Festlegung von
Mindestwasserstinden, Mindestbreiten,



personelle Begrenzungen: Begrenzung der Sport-
ausiibenden je nach Belastbarkeit des Gewissers
bzw. Begrenzungen nach Bootstyp oder nach Ver-
anstaltung.

Dies kann freiwillig und tiber OrdnungsmafBinahmen
erfolgen.

Lokale Reglementierungen miissen in ein iiberregio-
nales Gesamt-Konzept eingebunden sein.

3. Technikfolgenabschitzung:

Okologische Risikobewertung, Umweltvertriglich-
keitspriifung neuer Freizeit- und Sportgerdte und der
Sportanbieter. Nicht die Natur muss ,,beweisen®, dass
Schiden entstehen, sondern der Sport muss bewei-
sen, dass keine Schiden entstehen.

4. Der BN appelliert an alle Wassersportler, durch
verniinftiges Verhalten Belastungen fiir die Tier- und
Pflanzenwelt der Gewisser zu vermeiden

Einhalten von Nutzungsbeschriankungen,
Verstarkte Aufkldrung in den Vereinen, bei Veran-
staltungen, beim Verkauf der Sportgerite etc.,
Meiden der Ufervegetation und Verlandungszo-
nen, Abstand von mehr als 100 m einhalten;
Siehe auch § 46 der Schiffahrtsverordnung, wonach:
»Segelfahrzeuge 100 m Mindestabstand vom Ufer
oder von der Wasserseitigen Grenze ienet dem Ufer
vorgelagerten Schilfzone einzuhalten (haben)
Meiden von Schotter-, Sandbédnken und Schlick-
flichen,

Einhalten eines Abstandes von mindestens 100 m
von Vogelansammlungen auf der offenen Wasser-
fliche,

Nutzung von Einstiegsstellen, Stegen etc. und
kein ,,wildes” Einsetzen der Wassersportgerite in
schiitzenswerter Vegetation;

Lirm vermeiden und keine Abfille hinterlassen.

Gefordert sind dabei alle: Sportler, Kommunen, Frei-
zeitindustrie, Tourismusverbiande, Behérden, Natur-
schiitzer, Medien, Werbung usw.
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Schifffahrtsrechtliche Aspekte der Gewissernutzung

Klaus AIGNER

Vorbemerkung

Das Thema schifffahrtsrechtliche Aspekte der Gewis-
sernutzung soll von mir als Vertreter der Schifffahrts-
behorde, also der Gewerbe- und Verkehrsabteilung des
Amtes der Salzburger Landesregierung, heute etwas be-
leuchtet werden. Ich bin Jurist und sehe daher das The-
ma dieser Veranstaltung ,,Wassersport und Naturschutz,
Ursprung — Gegenwart — Zukunft” unter rein rechtli-
chen und nicht unter naturschutzfachlichen Aspekten
und zwar ausschlieBlich bezogen auf dsterreichisches
bzw. Salzburger Recht.

Es scheint mir nicht leicht zu sein, einem groften Teil
an Natur und Naturwissenschaften interessierten Zuho-
rerkreis Gesetze und Verordnungen in halbwegs munter
erhaltender Form n#herzubringen, vor allem zu solch
fortgeschrittener Stunde eines Seminartages.

Die Fiktion von der Freiheit der Schifffahrt

Gesetze und Verordnungen enthalten Regelungen
menschlichen Verhaltens und in Zeiten, in denen De-
regulierung ein immer lauter gebrauchtes Schlagwort
ist, ja eine Forderung darstellt, hat ein Grofteil der
Bevélkerung mit Regelungen keine Freude, da sie le-
diglich als Einschrankungen der persénlichen Frei-
heit, sich im Beruf wie in der Freizeit nach eigenem
Gefallen zu bewegen, angesehen wird.

Uber die rechtspolitische Bedeutung der Notwendig-
keit derartiger Regelungen, die ja tatsdchlich auch
einschrinkender Art sein konnen und teilweise sein
miissen, brauchen wir hier zu diesem Thema nicht
niher zu diskutieren — der Jurist sieht sie ohnehin als
eine Art Binsenweisheit an.

Der osterreichische Gesetzgeber hat der Notwendig-
keit, Einschrinkungen des personlichen Freiraumes
zu Gunsten des allgemeinen 6ffentlichen Wohles, al-
so im sogenannten Offentlichen Interesse, zu verfi-
gen, in vielerlei Hinsicht Rechnung getragen — so
selbstverstandlich auch auf dem Gebiet des Schift-
fahrtswesens. Dennoch hilt er im Schifffahrtsgesetz
eine Fiktion aufrecht, in dem er als Grundsatz hin-
sichtlich der Beniitzung der Gewasser festhilt: ,,Die
Schifffahrt auf 6ffentlichen Gewissern ist unter
Beachtung der gesetzlichen Vorschriften jedem ge-
stattet.*

Als Fiktion bezeichne ich es deshalb, weil dieser Satz
eine Freiheit der Schifffahrt unterstellt, die — dhnlich
wie die Freiheit iiber den Wolken — ein unbeschrink-
tes Abenteuer, ein grenzenloses Freizeitvergniigen
garantiert erscheinen ldsst. Dieser Satz, der diese

Freiheit ankiindigt, setzt aber bereits selbst Grenzen:
ndmlich die Gestattung der Schifffahrt ,,unter Beach-
tung der gesetzlichen Vorschriften*

Damit erhebt sich allerdings die Frage, welche ge-
setzlichen Vorschriften sind es, die bei der Ausiibung
der Schifffahrt nun zu beachten sind? Welche gesetz-
lichen Vorschriften schranken die vermeintliche Frei-
heit der Schifffahrt ein?

Einschrinkungen

In dem erwihnten Satzteil ,,unter Beachtung der ge-
setzlichen Vorschriften liegt bereits ein casus belli
oder ,,Knackpunkt“ bei der Auseinandersetzung Fi-
scher contra Rafter hinsichtlich der Nutzung der
Fliegewdsser, eine Auseinandersetzung, die iibri-
gens nicht fiir jedes Gewisser in Salzburg gleich in-
tensiv gefithrt wird! Jede Seite pocht auf ihr Recht
der Gewissernutzung: Die Fischer dringen vehement
auf die Beachtung jener gesetzlichen Vorschriften,
die ihnen auflerhalb des Schifffahrtsrechtes — insbe-
sondere aus dem Zivilrecht, aber auch aus anderen
Rechtsvorschriften, wie dem Fischereigesetz — ihre
Rechte gewihrleisten sollen. Die Rafter wiederum
verweisen auf ihr im Schifffahrtsgesetz normiertes
Recht der Gewissernutzung: ,,.Die Schifffahrt ist ge-
stattet®

Interessant ist, dass diesbeziiglich in Salzburg bereits
einmal in einem Konzessionsverfahren seitens der
Fischereiwirtschaft eine Beschwerde an den Verfas-
sungsgerichtshof erhoben worden ist, weil die Fi-
scher ihre Rechte im Schifffahrtsgesetz als zu wenig
beriicksichtigt erachtet haben. Der Verfassungsge-
richtshof hat allerdings abschlégig beschieden.

Der Gesetzgeber des Schifffahrtsgesetzes hat mit der
Einschriankung ,,unter Beachtung der gesetzlichen
Bestimmungen* neben den sonst in Betracht kom-
menden Rechtsvorschriften, wie z.B. dem Wasser-
rechtsgesetz, wohl vorerst einmal alle Bestimmungen
des Schifffahrtsgesetzes und der aufgrund dieses Ge-
setzes erlassenen schifffahrtsrechtlichen Verordnun-
gen ins Auge gefasst, die die grundsitzliche Gestat-
tung der Schifffahrt auf 6ffentlichen Gewassern ein-
schrinken.

Welche rechtlichen Moglichkeiten bietet nun das
Schifffahrtsgesetz den Behorden an, jene Einschrén-
kungen festzulegen, die die generelle Ausiibungs-
freiheit reduzieren und damit auch naturschutzfach-
liche Aspekte zu beriicksichtigen?
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Das Schifffahrtsgesetz erméchtigt die Behorden, ei-
nerseits generelle Rechtsakte in Form von Verord-
nungen zu setzen, andererseits in individuellen
Rechtsakten, also in Bescheiden, derartige Ein-
schrankungen dieser nur grundsitzlich gestatteten
Schifffahrt zu verfiigen.

Verordnung:

Der Landeshauptmann kann durch Verordnung, die
Ausiibung der Schifffahrt

im erforderlichen Mal verbieten oder er kann die
Ausiibung der Schifffahrt

auf eine bestimmte Anzahl von Fahrzeugen oder
Schwimmkérpern einschrinken.

Solche Verbote und Beschriankungen diirfen aber nur
verfligt werden, wenn dies zum Schutz bestimmter
Interessen notwendig ist. Ich mochte hier nur aus-
zugsweise als Beispiel jene Tatbestinde nennen, die
als besonders schutzwiirdige Interessen anzusehen
sind und die daher in der Regel die Grundlage fiir die
Erlassung von Verordnungen sind. Es sind dies:

Sicherheit der Schifffahrt

Schutz von Personen vor Lirmbeldstigung
Schutz von Ufern sowie Regulierungs-
und Schutzbauten

Wahrung der Interessen der Jagd, der Fischerei,
des Naturschutzes oder des Fremdenverkehrs

Ich darf in Erinnerung rufen, wenn es die Wahrung
dieser Interessen erfordert, dann kann der Landes-
hauptmann die Schifffahrt im erforderlichen Maf3
verbieten — also Fahrverbote erlassen — und weiters
die Anzahl der Fahrzeuge einschranken.

Was heifit nun ,,im erforderlichen MaB* verbieten?
Dieses ,,im erforderlichen Maf}* ist so zu verstehen,
dass sich die Verbote und Einschrankungen

auf das ganze Gewisser oder bestimmte
Gewisserteile

auf bestimmte oder unbestimmte Zeit

auf bestimmte Arten von Fahrzeugen oder
Schwimmkédrpern

auf einzelne Arten der Schifffahrt, wie die
gewerbsmaflige oder nicht-gewerbsmaBige,

erstrecken konnen.

Von dieser Verordnungserméchtigung ist von den
einzelnen Osterreichischen Bundesléndern vorerst fiir
die Seen, dann fiir einzelne flieBende Gewisser, aber
jedenfalls unterschiedlich Gebrauch gemacht wor-
den. Dies hat in den letzten beiden Jahren hinsicht-
lich der FlieBgewisser natiirlich Anlass zu herber
Kritik gegeben. Auch in kritischen Mediensendun-
gen, wie z.B. ,,Argumente, wurde die Unterschied-
lichkeit von solchen Verordnungen aufgezeigt. die
von den einzelnen Seiten (Fischer, Rafter, Wirt-
schaft) vorgebrachten Argumente stellen natiirlich
die jeweilige subjektive Betrachtungsweéise in den
Vordergrund, wie z.B.
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»Rafting behindert den Fischer, stért den Fisch
und gefdhrdet dessen Lebensraum* oder

,»der Fischer ist selbst der grofte Feind der Fische*
oder

»der Fremdenverkehr braucht jeden einzelnen
Gast und jedes Angebot*

Auf diese Argumente kann hier nicht niher einge-
gangen werden.

Im Bundesland Salzburg hat der Landeshauptmann
Verordnungen iiber ,,schifffahrtspolizeiliche Verkehrs-
beschrankungen* fiir folgende Gewdsser erlassen:

Fliisse: Seen:

Salzach Aber- oder Wolfgangsee

Saalach Zeller See

Lammer bestimmte andere Seen in Salzburg
Enns

Mur

In diesem Zusammenhang noch eine kurze Bemer-
kung zum Unterschied zwischen dffentlichen und

privaten Gewéssern:

Das Schifffahrtsgesetz und die aufgrund dieses Ge-
setzes zu erlassenen Verordnungen gelten auf allen
offentlichen Gewdssern und auf allen im Schiff-
fahrtsgesetz und im Wasserrechtsgesetz genannten
Privatgewissern. Wihrend die Schifffahrt auf den 6f-
fentlichen Gewissern — wie erwdhnt: im Rahmen der
gesetzlichen Schranken — frei ist, entscheidet iiber
die Ausiibung der Schifffahrt auf Privatgewdssern
grundsitzlich der Verfiigungsberechtigte. Auf nicht
in den vorhin erwahnten Gesetzen genannten Privat-
gewissern gelten schifffahrtspolizeiliche Bestim-
mungen nur, wenn der Verfligungsberechtigte nichts
anderes bestimmt.

Bei den vorhin erwdhnten Salzburger Gewdassern
handelt es sich um 6ffentliche Gewéissér, daher konn-
te der Landeshauptmann auch im Rahmen der Ver-
ordnungsermichtigung schifffahrtspolizeiliche Ver-
bote und Beschrankungen erlassen.

Bevor ich Thnen den Inhalt dieser Verordnungen
niher darlege, muss zum besseren Verstindnis auf
die zweite Moglichkeit der Behorde, Einschrankun-
gen, Verbote und Gebote zu erlassen, eingegangen
werden, namlich die Bewilligungsbescheide oder
Konzessionen.

Konzession:

Wer die Schifffahrt gewerbsméafBlig ausiiben mochte,
bendtigt dafiir eine behdrdliche Bewilligung in Form
einer Konzession. Derartige Konzessionen erteilt die
Landesregierung. Damit sind sowohl der Erlassung
gewerbepolizeilicher als auch schifffahrtspolizeili-
cher Ge- und Verbote und Einschrankungen faktisch
in einer Hand, auf einer Ebene.

Sind Konzessionsbescheide ein geeignetes Mittel,
gewerbepolizeiliche Regelungen zu erlassen?
Dem Grunde nach ja:



In den Konzessionen konnen unter anderem

die Anzah! und die Art der Fahrzeuge festgelegt
werden

Einschrinkungen zeitlicher, ortlicher Art oder
Einschrankungen auf einen bestimmten Personen-
kreis verfligt werden.

Auch Auflagen und Bedingungen sind unter be-
stimmten Voraussetzungen zuldssig.

Wie ich aber noch darlegen werde, ist diese Eignung
der Bescheide als rechtspolitisches Mittel, die Schiff-
fahrt zum Beispiel zu Gunsten des Naturschutzes
einzuschrinken, als duflerst bedingt anzusehen.

Doch damit wieder zurlick zu den Verordnungen.
Hier ist interessant und wesentlich, wie sich der In-
halt der derzeitigen Verordnungen historisch ent-
wickelt hat. Dabei mochte ich mich vorerst auf die
sogenannten ,,Rafting-Verordnungen* beschrinken.

Ein Riickblick in die Vergangenheit zeigt, dass be-
merkenswerterweise die gewerbsmiflige Schifffahrt
mit Ruderfahrzeugen vor dem Jahr 1990 noch nicht
unter die Konzessionspflicht gestellt war. Die Bun-
deslander Tirol und Salzburg wiesen beim Bundes-
ministerium fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr
darauf hin, dass sich gegen Ende der 80iger Jahre der
Trend zum Wildwassererlebnis in Form von Rafting-
fahrten auch in Osterreich verbreitet hat. Eine Rege-
lung durch Schifffahrtsrecht schien daher geboten.
Dieser Ansicht schlossen sich allerdings nicht alle
Bundesldnder an: Rafting sei Sport und nicht Schiff-
fahrt und gehére daher nicht durch das Schifffahrts-
gesetz geregelt.

Dennoch wurde In dem damals ohnehin neu zu er-
lassenden Schifffahrtsgesetz die Konzessionspflicht,
die fiir die gewerbliche Schifffahrt auf den Seen oh-
nehin bestand, auch auf das Rafting ausgedehnt.

Somit benétigte ab 1990 jeder, der gegen Entgelt Per-
sonen mit Rafts beforderte, eine behordliche Bewil-
ligung, eine Konzession.

Die _daraus resultierenden Konzessionsverfahren
waren sowohl fiir die Rafter aber auch fiir die Be-
horden vollkommenes Neuland. Es mussten erst-
mals Aussagen zum Beispiel dariiber getroffen wer-
den, wie die Fische auf das Vorbei- oder Driiber-
Hinwegfahren der Rafts reagierten. In diesen Kon-
zessionsverfahren hatten wir aus den vorhin genann-
ten Griinden somit auf die Interessen der Fischerei
und des Naturschutzes, aber auch des Fremdenver-
kehrs Bedacht zu nehmen. Fremdenverkehrsinteres-
sen standen damals, so wage ich zu behaupten, noch
nicht in dem MaBe im Vordergrund, wie dies heute
der Fall ist. Aus Griinden des Naturschutzes, vorwie-
gend aber im Interesse der Fischerei — die ja ihrer-
seits wieder als Fremdenverkehrsattraktion auf be-
stimmten Gewassern angesehen werden kann — waren
zeitliche Einschrinkungen des Rafting notwendig.

Es gab viele Diskussionen dariiber, welche zeitlichen
Einschrankungen bei Abwégung der Interessen Na-

turschutz — Fischerei — Fremdenverkehr sozusagen
als Kompromiss in die Konzessionsbescheide aufge-
nommen werden sollten.

Im Bundesland Salzburg gibt es jedenfalls ein auf ei-
nem Einvernehmen der Sachverstindigen flir Fische-
rei und Hydrobiologie beruhendes Ergebnis, das
meines Erachtens durchaus fachlich begriindet ist
und — soweit wie moglich — alle Interessen beriick-
sichtigt. Die aus diesen fachlichen Griinden fiir not-
wendig erachteten Beschrankungszeiten wurden in
die Konzessionsbescheide aufgenommen.

Etwas spiter musste man allerdings feststellen, dass
neben der — nun durch die Konzessionsbescheide ge-
regelten — gewerblichen Schifffahrt auch privates
Raften gar nicht so selten ist. Zeitliche Beschrin-
kungen gab es aber nur fiir die gewerbliche Schiff-
fahrt durch die Konzessionsbehérde. Es war undenk-
bar, das gewerbliche Raften zu bestimmten Zeiten zu
verbieten und nicht gewerbliches Raften ungeregelt
zu lassen. Daraus ergab sich das Erfordernis nach ei-
ner generellen Norm, also nach einer Verordnung
iiber schifffahrtspolizeiliche Verkehrsbeschrinkun-
gen, die jede dieser Arten der Schifffahrt gleich be-
handeln sollte. Daher wurden 1993 die ersten ,,Raf-
ting-Verordnungen“ im Bundesland Salzburg erlas-
sen, mit denen unter anderem die bisher in den
Konzessionsbescheiden enthaltenen zeitlichen Be-
schrinkungen generell, also fiir die gewerbliche und
die nicht-gewerblichen Rafter verbindlich wurden. In
diesen Verordnungen wurde festgelegt, dass

auf der Salzach und der Lammer Rafting von 1. Mai
bis 15. September von 10.00 bis 17.00 Uhr

auf der Saalach, der Enns und der Mur von 1. Juni
bis 15. September von 10.00 bis 17.00 Uhr

zuléssig ist.

Sie werden einen unterschiedlichen Beginn der Raf-
ting-Saisonen bei den verschiedenen Gewissern fest-
stellen. Der Unterschied wurde von den Sachver-
stindigen damit begriindet, dass es sich bei der
Saalach, der Enns und der Mur um Gebirgsgewisser
mit niedrigerer Wassertemperatur handelt als jene
Wassertemperaturen, die auf der Salzach und der
Lammer zu diesen Zeiten bereits vorherrschen. Die
niedrigere Wassertemperatur hat zur Folge, dass die
Fische in solchen Gewissern spiter laichen, daher
war auch ein spéterer Beginn der fiir das Rafting er-
laubten Zeiten festzusetzen.

Trotz dieser durchaus begriindeten Regelung stehen
diese Einschrinkungszeiten nach wie vor in heftiger
Diskussion. Die Fischer wollen, dass Rafting weniger
bis gar nicht erlaubt wird, der Fremdenverkehrswirt-
schaft sind die gesetzten zeitlichen Grenzen viel zu
eng.

In diesen Diskussionen wird stets auf das Bundes-
land Tirol verwiesen, das bei den tageszeitlichen Be-
schriankungen , raftingfreundlicher sei als Salzburg.
Ich habe bereits wiederholt darauf hinweisen miis-
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sen, dass dies ausnahmslos fiir den Inn gilt, nicht
aber fiir die kleineren Tiroler Flisse wie zum Bei-
spiel die Grof3ache.

Auf den kleineren Tiroler Fliissen sind sogar — iibri-
gens ebenso wie in Oberésterreich und der Steier-
mark auf der Koppentraun — enger gesetzte zeitliche
Beschrinkungen verordnet als auf Salzburgs Gewds-
sern.

Nun war aber mittlerweile gegen Mitte der 90er Jah-
re das Interesse an Rafting immer grofer gewordén.
Immer mehr Unternehmer wollten derartige Erleb-
nisfahrten anbieten, der Naturschutz und die Fische-
reiwirtschaft hatten verstindlicherweise aus ihrer
Sicht dagegen grofite Bedenken. Das Schifffahrtsge-
setz 1990 gab den Behorden damals noch ein recht-
liches Instrumentarium in die Hand, mit dem es mog-
lich war, Konzessionsantrige abzulehnen — es musste
ndmlich ein volkswirtschaftliches Interesse an der
beabsichtigten Tatigkeit vorliegen und nachgewiesen
werden. Die Priffung dieses Konzessionstatbestandes
erwies sich zwar als schwierig, doch kann verein-
facht dargelegt gesagt werden: Wenn es z.B. erhebli-
che Bedenken aus naturschutzfachlicher Sicht gegen
eine weitere Konzession gab, dann konnte der Kon-
zessionsantrag mangels des Vorliegens eines volks-
wirtschaftlichen Interesses abgelehnt werden. So war
es moglich, die Zahl der Konzessionen in Salzburg
auf den FlieSgewissern und auf den Seen in Grenzen
zu halten.

Dies allerdings nur bis zum Beitritt Osterreichs zur
EU - dieser hatte im Zusammenhang mit einer gene-
rell erforderlichen Rechtsanpassung zur Folge, dass
der Zugang zum Gewerbe rechtlich erleichtert wer-
den musste. Das bisher als Ablehnungstatbestand
dienende ,,volkswirtschaftliche Interesse‘ wurde aus
dem Gesetz eliminiert.

Was war damit passiert?

Jedem Antragsteller musste die Konzession erteilt
werden, wenn er nur die gering gehaltenen Voraus-
setzungen, wie z.B. die fachliche Befdhigung in
Form einer Eignungspriifung, nachweisen konnte.
Muhte die Behorde aber die Konzession erteilen, hét-
te dies eine nicht begrenzbare Vermehrung der Kon-
zessionen und Boote auf den Gewissern zur Folge!

In dieser Zeit ereigneten sich zudem einige schwere
Raftingunfille beim nicht-gewerblichen Rafting.
Beide Problembereiche gemeinsam fiihrten letztlich
zu dem Ergebnis, dass

die Anzahl der auf den Gewdssern eingesetzten
gewerblichen Rafts begrenzt und

das private Rafting verboten werden musste.
Dies geschah durch Verordnung im Jahr 1996. Ahn-
liche Regelungen gibt es auch in anderen Oster-

reichischen Bundeslandern, z.B. in Tirol und Ober-
Osterreich.

Seit 1996 hat es bereits wieder eine Anderung der
Rafting-Verordnungen unter anderem im Zusam-
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menhang mit dem Einsatz von Outside-Booten und
der Titigkeit von Jugendorganisationen bzw. heil-
pidagogischen Organisationen gegeben. Auch der
schwere und tragische Unfall auf der Salzach im Ju-
ni dieses Jahres musste ereut zum Anlass genom-
men werden, Uberlegungen hinsichtlich der Sicher-
heit anzustellen.

Kann die Schifffahrtsbehorde tiberhaupt eine umfas-
sende Sicherheit auf den Gewissern erreichen bzw.
garantieren, wenn nein: bedeutet das, dass man Raf-
ting generell verbieten miisste?

Zusammenfassung: Flielgewisser

Ich glaube, meine Damen und Herren, dass Sie dar-
aus -erkennen konnen, wie schwierig alleine der
schifffahrtsrechtliche Aspekt der Gewédssernutzung
schon bei den Fliegewissern ist. Die hier von den
Behorden verlangte Interessensabwagung ist schwie-
rig und aulerdem politischen Einfliissen unterwor-
fen. Naturschutzbehérden sind meines Erachtens im
Vergleich zur Schifffahrtsbehdrde hier insofern bes-
ser gestellt, als sie die von ihr zu vertretenden Inter-
essen des Naturschutzes nicht in jenem Maf anderen
Interessen gegeniiberstellen miissen, als dies bei der
die Schifffahrtsbehorde treffenden Interessensabwi-
gung der Fall ist.

Ich bin aber wirklich der Meinung, dass im Bundes-
land Salzburg trotz aller Anfechtungen eine vertret-
bare, die Seiten der Fischereiwirtschaft, des Frem-
denverkehrs und des Naturschutzes berticksichtigen-
de Losung gefunden wurde.

Seen

Zuletzt mochte ich noch einige Aspekte der Gewis-
sernutzung auf den Salzburger Seen streifen, soweit
sie uns als Schifffahrtsbehorde besonders beschafti-
gen.

Als Hauptproblem im Zusammenhang mit der sport-
lichen, freizeitlichen Nutzung der Salzburger Seen
wurde vor Jahren das Befahren mit Motorbooten er-
kannt. Abgesehen von reinen Sicherheitsaspekten
steht die Larmbelastung und -beldstigung der Erho-
lung suchenden Giste und Anwohner im Vorder-
grund. Aber auch der durch die schnellen Motorboo-
te verursachte Wellenschlag an den Ufern wird
durchaus kritisch betrachtet.

Des einen Freud, des anderen Leid. Man entschied
sich bereits vor Jahren, die Freuden der einen zu
Gunsten der Minderung des ,,Leides” der anderen,
also der Erholungsuchenden, einzuschrinken. Also
gibt es in Salzburg so gut wie keinen privaten Mo-
torbootverkehr auf den Seen. Nur auf dem Wolf-
gangsee ist noch privates Motorbootfahren erlaubt,
allerdings unter relativ restriktiven zeitlichen Ein-
schrinkungen, wie Saisonfahrverbot im Sommer und
Sonn- und Feiertagsfahrverbot von Mai bis Septem-
ber.

Auch hier war eine schwierige Interessensabwigung
zu treffen, da die Fremdenverkehrswirtschaft im Fal-



le eines total fiir Motorboote gesperrten Sees von ei-
nem ,toten See“ sprach und auflerdem eine groflen
Anzahl von Salzburgern auf das Recht, ein Motor-
boot am Wolfgangsee zu betreiben, nicht verzichten
wollte.

Es gab im Jahr 1990 einen Versuch, mit einer auf 5
Jahre befristeten Ubergangsregel das private Motor-
bootfahren ganz auszuschalten, die Ubergangsfrist
wurde aber vorerst verldngert und zuletzt wurde die
in dieser Ubergangsregelung enthaltene Ausnahme
fiir die heimischen Motorbootinhaber als dauernde
Ausnahme in die Verordnung tibernommen.

Zusammenfassung — Ausblick

Wenn ich also aus schifffahrtsrechtlicher Sicht und
somit aus der Sicht der Schifffahrtsbehérde das
Thema der Tagung ,,Wassersport und Naturschutz:
Ursprung — Gegenwart und Zukunft* betrachte, so
komme ich zu der Erkenntnis, dass die Zunahme der
Gewissernutzung — vielleicht mit Zunahme der Frei-
zeit — stets zur Erlassung behordlicher Regelungen
gefiihrt hat, die regelméBig umstritten waren und um-
stritten bleiben, weil sie nie die Interessen einer Sei-
te allein, also auch nicht die Interessen des Natur-
schutzes voll befriedigen konnten.

Dies fiihrt aber auch zu der Erkenntnis, dass dort, wo
das Schifffahrtsrecht keine ausreichende Beriicksich-
tigung des Naturschutzes garantieren kann — schon
aus Griinden der Kompetenztatbestdnde unserer Bun-

desverfassung — dass also in diesen Fillen das Na-
turschutzrecht in Form von leges specialis normie-
rend eingreifen miisste.

Fiir die Zukunft erscheint es mir aber wichtig, die ge-
genseitige Meinungsbildung zu forcieren, zu errei-
chen, dass die Vertreter scheinbar einander wider-
streitender Interessen die Argumente der jeweils an-
deren Seiten horen und auch - soweit wie moglich —
akzeptieren. Ich hoffe auch, dass mit Beginn der Ge-
spriche fiir eine Rafting-Richtlinie vorerst fiir die
Salzach ein weiterer Schritt gesetzt wird, um das ge-
genseitige Verstindnis zu férdern und das derzeit
iiber der Schifffahrt auf den FlieBgewassern schwe-
bende Damoklesschwert eines generellen Verbotes
hintanzuhalten. Die nahe Zukunft wird es dann auch
bringen, ob eigene Aufsichtsorgane fiir die Uberwa-
chung des Rafting eingesetzt werden miissen, die
dafiir notwendige gesetzliche Voraussetzung wurde
mittlerweile geschaffen.

Anschrift des Verfassers:

HR Dr. Klaus Aigner
Bezirkshauptmann

Land Salzburg
Bezirkshauptmannschaft Hallein
Postfach 154

A-5400 Hallein

e-mail: klaus.aigner@salzburg.gv.at
www.land-sbg.gv.at
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Zaur Soziookonomie des Wassersports in der Tourismus-

region Salzburger Land

Martin UITZ

Im ersten Teil

meines Referates mochte ich Thnen {iber wesentliche
Basisdaten einen Eindruck vermitteln, welchen Stel-
lenwert der Tourismus im SalzburgerLand im Allge-
meinen und der Sommertourismus im Besonderen
hat.

Im Bereich Sommertourismus spielt Wassersport
eine traditionelle wenn auch nicht entscheidende
Rolle. Die Hauptmotivation fiir einen Urlaub im
SalzburgerLand liegt zweifellos auch im Sommer im
Bereich Berge/Wandern/Erholung in intakter Natur-
landschaft.

Wasser und Wassersport sind dabei in einigen Lan-
desteilen ausgeprigter Angebotsbestandteil:

Salzburger Anteil am Salzkammergut:
Trumer Seenland

Region Wallersee

Zell am See und Umgebung.

In anderen Landesteilen gibt es ein anndhernd fla-
chendeckendes Netz von Freibdadern und Erlebnisba-
dern sowie rund 50 z.T. kiinstlich angelegte Bade-
seen.

Der Wassersport Schwimmen ist in der Marktfor-
schung schwierig darzustellen. Auf die Frage, wel-
chen Sport Urlauber gelegentlich ausiiben, ergeben
sich auch bei den Besuchern im Salzburger Land
Mehrheiten von 60-70%, die Schwimmen angeben.
Hinterfragt man jedoch, ob diese Sportausiibung fiir
die Urlaubswahl entscheidend ist, so reduzieren sich
die entsprechenden Angaben auf einstellige Prozent-
satze.

Zusammenfassend kann man also sagen, dass das
Wassersport-Angebot Schwimmen eher eine selbst-
verstindliche Anforderung der Infrastruktur der Ur-
laubsregion ist, die im Gebirgsland Salzburg zwar er-
wartet wird, jedoch nicht Hauptgrund fiir die Ur-
laubsentscheidung ist. Die Orte sind sich dieser
Situation bewusst und tragen hier durch das erwihn-
te flichendeckende Angebot entweder an Badestran-
den, an Seen oder Freibddern/Erlebnisbdadern Rech-
nung.

Dennoch ist klar, die Zielgruppe jener Urlauber, fiir
die Baden und warmes Wasser an erster Stelle steht,
bucht ihre Urlaube weiter im Stiden in mediterranen
Gefielden.

Im zweiten Teil

méchte ich mich nun mit jenen Wassersportarten be-
schiftigen, die zwar zahlenmiBig keine grofie Rolle
spielen, jedoch gerade in den letzten Jahren in man-
nigfaltiger Weise 6ffentliche Aufmerksamkeit auf
sich gezogen haben:

Rafting
Canyoning
Surfen
Kanu/Wildwasser
Hydrospeed

etc.

Bei allen diesen Sportarten (Ausnahme: Surfen) gibt
es seit etwa 10 Jahren eine deutliche Zunahme an
Anbietern, die einen zahlenmiBig kleinen aber hoch-
motivierten Markt versorgen.

Zwei Grundprobleme konnen dabei beobachtet wer-
den:

1. Okologische Auseinandersetzungen und Nutzungs-
konflikte

2. Objektive Gefahren fuir die Ausiibenden

Nachdem urspriinglich diese Sportarten keiner wie
immer gearteten gesetzlichen Regelung unterworfen
waren, wurde in den letzten Jahren auf landesgesetz-
licher Ebene eine Fiille von Vorschriften erlassen, die
den zunehmend aufgetretenen Problemen durch die
Schaffung entsprechender Rahmenbedingungen ent-
gegentreten sollte:

Dazu méchte ich das Beispiel der landesgesetzlichen
Regeln im Bereich Rafting ndher ausfiihren:

Hier wurden bereits nach Auftreten der ersten orga-
nisierten Rafting-Fahrten auf den Fliissen Saalach,
Salzach, Lammer und Mur insbesondere die Fische-
reiverbinde vorstellig, die eine Gefahrdung Fische-
rei-spezifischer Interessen monierten. Einerseits
wurde auf die Jahreszeit-bedingten Bediirfnisse hin-
sichtlich bestimmter Laichplitze (Sandbinke) ver-
wiesen, andererseits konfrontierten die Fischer eine
betrichtliche Stérung (auch Ruhestérung) ihrer eige-
nen sportlich-/wirtschaftlichen Tatigkeit. Die Kon-
fliktlosung bestand in einer allerdings bis heute
hochst umstrittenen Festsetzung bestimmter Jahres-
und Tageszeiten, innerhalb derer ausschlieBlich Raf-
ting ausgeiibt werden darf.
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Die diesbeziiglichen Bestimmungen in Salzburg sind
enger als in den benachbarten Lindern Bayern, Tirol
und Kérnten, wortiber die Salzburger Rafting-Betrei-
ber héchst ungliicklich sind. Die Debatte, zu welchen
Jahres- /Tageszeiten und bei welchen Wasserstinden
Rafting aus 6kologischer Sicht zugelassen werden
soll, ist noch nicht beendet. Die Fischereiverbiande
investieren betrachtliche Energie und Geldmittel in
die Anfertigung einschligiger Studien, die regel-
mafig von den Rafting-Betreibern in Frage gestellt
werden.

Hinsichtlich der objektiven Gefédhrdungen fiir Teil-
nehmer an diesem Sport sei auf eine Vielzahl von
mehr oder weniger dramatischen Ungliicksfallen ver-
wiesen. Auch im SalzburgerLand gab es in diesem
Jahr einen schweren Rafting-Unfall mit vier Toten.
Auf gesetzlicher Ebene wurde insbesondere das Be-
fahren von Salzburger Fliissen mit Sportgeriten, in
denen mehr als drei Personen Platz haben, an strikte
Auflagen gebunden. Lediglich gewerbliche Anbieter,
die entsprechende Priifungen und technische Aus-
stattungen vorweisen konnen, erhalten diese Geneh-
migung. Nebenbei bemerkt: Diese Regelung erzielte
nicht nur einen Sicherheitsgewinn sondern auch die
Verbannung von Nicht- Salzburger Anbietern aus
Salzburger Gewissern. So waren z.B. bayerische und
US-amerikanische Rafting-Unternehmer regelméaBig
auf der Saalach unterwegs, wobei diese, in Konkur-
renz zu den ortsansissigen Unternehmen ohne die
Salzburger gesetzlichen Auflagen erfiillen zu miis-
sen, urspriinglich bevorteilt waren.

Wie die Unfallstatistik zeigt, hat jedoch diese Ein-
schrinkung auf befugte Anbieter keineswegs das ge-
wiinschte Resultat erzielt, nimlich Unfdlle mit Per-
sonenschaden weitgehend auszuschliefien. Der im
vergangen Sommer an der Salzach verungliickte Raf-
ting-Unternehmer hat seinerseits alle Sicherheits-
Auflagen erfiillt und alle behérdlichen Uberpriifun-
gen bestanden.

Ahnliche Probleme gibt es im Bereich Canyoning.
Hier wurde durch eine privatrechtliche Vereinbarung
erreicht, dass der Wildwuchs an Canyoning-Anbie-
tern in den wenigen geeigneten Schluchten zumin-
dest im Bundesland Salzburg gestoppt ist. Die 4
grofiten Anbieter haben in einer gemeinsamen Akti-
on die dafiir geeigneten Geldnde-Abschnitte vom
jeweiligen Grundbesitzer fiir die Sportausiibung
Canyoning gepachtet und gestatten nun ihrerseits
lediglich jenen Geschiftspartnern die Beniitzung die-
ser Gelidnde-Abschnitte, mit denen ausreichende Ver-
einbarungen auch hinsichtlich der Sicherheit und ei-
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ner begrenzten Teilnehmerzahl abgeschlossen sind.
Diese an sich verniinftige Vorgangsweise wird aus
verstindlicher Sicht von den anderen Canyoning-An-
bietern, die nicht im , Kartell“ sind, angefeindet.

Zum Abschluss mochte ich auf zwei Bereiche einge-
hen, die zum einen in Salzburg keine Relevanz haben
und zum anderen jeden Salzburger mit Stolz erfiillen:

1. Motorsport auf Gewéssern

Die Befahrung von Salzburger Gewissern mit
Motorbooten ist nahezu flichendeckend verboten.
Sieht man von geringfligigen Ausnahmen ab, die
zumeist Anbieter von Wasserskikursen betreffen,
so ist das Befahren mit Motorbooten auf Salzbur-
ger Seen fast durchgehend verboten. Eine Rege-
lung, die sich seit vielen Jahren bewéhrt hat und
auf die die Salzburger stolz sind. SchlieBlich ha-
ben so gut wie alle Seen im SalzburgerLand
Trinkwasser-Qualitit.

2. Willkommen hingegen sind Segler,

auch wenn sie ihrer Zahl nach keine grofie Rolle
im Salzburger Tourismus-Angebot spielen. Stolz
sind die Salzburger auf die Symbol-Figur aller
Salzburger Segler, den St. Gilgener Hubert Rau-
daschl, der es als erster Mensch in der Sportge-
schichte geschafft hat, 10x hintereinander an
Olympischen Spielen teilzunehmen. Zweimal, in
Mexico City und Moskau hat er dabei eine Sil-
bermedaille im Segelsport nach Hause gebracht.
Hubert Raudaschl ist ein Modell-Athlet und Vor-
bild fiir eine ganze Generation von Wassersport-
lern, der schon sehr friih auch auf die dkologi-
schen Zusammenhénge aufmerksam gemacht hat.
Seine Mitwirkung an der Anti-Raucher-Kampa-
gne ist vielen Osterreichern noch in guter Erinne-
rung.

Die SalzburgerLand Tourismus Gesellschaft ist
Hauptsponsor von Hubert Raudaschl und hélt ihm
die Daumen, dass er sich ein elftes Mal fiir Olym-
pia qualifiziert und als Rekordmann auch im Jahr
2000 in Sydney die Anker lichtet.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Martin Uitz

Geschiftsfuihrer der

Salzburger Land Tourismus GmbH
Postfach 1

A-5300 Hallwang bei Salzburg
e-mail: info@szgtour.co.at
www.salzburg.com/salzburgerland
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Kommerzielles Rafting und Kanufahren —
ein Widerspruch zum Naturschutz?

Giinter CAMELLY

1. ,,Du bist auch einer von den Paradiesverkiu-
fern!“

So die Aussage des evangelischen Pfarrers von Leng-
gries, die mir ziemlich auf den Magen schlug und
mich veranlasste, meine/unsere Position und die Si-
tuation der Isar im besonderen zu iiberdenken.

2. Kommerzielles Kanufahren und Naturschutz

Alle Jahre wieder kommen mit grofler RegelmaBig-
keit Artikel in der Tagespresse, die aus vielerlei
Griinden die Sperrung der Isar und anderer Fliisse
fordern (Abb. 1/2/3 ).

Viele dieser Aussagen sind leider wenig differenziert,
dafiir aber um so emotionaler. Es wire gut mit weni-
ger Affekt, dafiir mit mehr Sachverstand an die The-
matik heranzugehen.

Wie aufgezeigt (Abb. 4/5) gibt es eindeutig ,,schwar-
ze Schafe* bei den Kommerziellen. Die Hauptmen-
ge der Storer werden jedoch unter den Privatpadd-
lern (auch aus Vereinen) zu finden sein. Sie sind
nicht, oder haufig schlecht organisiert und haben we-
nig Veranlassung, sich ,,umweltgerecht zu verhalten.
Auflerdem stellen sie numerisch den weit grofieren
Anteil der Bootfahrer.

Die Kunden in Kanuschulen kdnnen etwas pauscha-
liert in zwei Gruppen eingeteilt werden.

Da sind zuerst einmal Menschen, die Bootfahren ler-
nen wollen, bzw. ihr Fahrkénnen verbessern wollen.
Dann gibt es die, die mitfahren sollen, weil der/die
Partner(in) es wiinscht. Da eine persénliche Bezie-
hung dem Lernerfolg nicht unbedingt zutréglich ist,
wird das Lehren an-eine fachkompetente Person, den
Kanulehrer, libertragen.

Thre Motivation

Die Teilnehmer kommen auf eigenen Wunsch, also
freiwillig, haben eine konkrete Zielvorstellung und
sind bereit fur das Erreichen ihres Zieles Zeit, Ener-
gie und nicht unerhebliche Kosten zu investieren.

Wie aller Sport im Freizeitbereich ist der Vorgang so-
wohl gegenwarts- wie auch zukunftbezogen. Die
Teilnehmer mochten Spal3 beim Lernen haben; die
Hauptintention ist jedoch, in absehbarer Zeit selbst-
dndig Fliisse befahren zu kénnen. Das heifit, sie wol-
len lernen, wiinschen einen Zuwachs an Fahigkeiten
und Fertigkeiten, an Wissen und Erfahrung. Thre Mo-
tivation ist intrinsisch.

Das Szenario

Die Teilnehmer verbringen mit ihrem Kajaklehrer
viel Zeit. Es entsteht ein wesentlicher Prozess der In-
teraktion. Ubliche Kursdauer ist fiinf Tage. Das gibt
Zeit fireinander und fiir den Lerninhalt. Ublicher-
weise findet der Kajakkurs wihrend des Urlaubs
oder an Wochenenden (Frei-Zeit) statt, also zu einer
Zeit, in der man weitgehend entspannt ist. Auch der
Lernort Natur (Fluss/Wasser) fordert diese Einstel-
lung. Der Kajaklehrer ist (Voraussetzung) selbst
nicht nur ein guter, sondern ein begeisterter Paddler.
Diese Begeisterung ist Basis flir einen Lehr/Lerner-
folg:

Die Beziehung Lehrer/Schiiler, die Einstellung zur
Sache, der Lernort, der grofziigige Zeitrahmen
schaffen optimale Voraussetzungen. Lernender und
Lehrender haben die Chance, sich aufeinander ,,ein-
zulassen®, sich dem ,,ibergeordneten Dritten, dem
Bootfahren hinzugeben.

Im Rahmen dieses Szenarios ist es nicht schwer, In-
halte auch iiber den rein fachlichen Bereich hinaus zu
vermitteln, bzw. als Lernender anzunehmen (vgl.
ADbb. 6: Teilnehmer sammeln Material fiir eine Wur-
zelskulptur). Es kann mit allen Sinnen gelernt wer-
den, die Kajakschiiler werden sich sensibilisieren las-
sen, fiir die Schonheit und Verletzlichkeit der Land-
schaft, in der sie sich bewegen. Themen zum
Umweltschutz flieen natiirlich und nicht aufgesetzt,
erginzend zu den kanuspezifischen Inhalten ein.

Soweit zu Kanukursen in gutern Kanuschulen.

3. Kommerzielles Raften und Naturschutz

Die Situation in der Raftszene ist erheblich differen-
zierter zu sehen

Sowohl Voraussetzungen, wie Teilnehmer, Material
und Umfeld sind nur bedingt mit Kanukursen zu ver-
gleichen.

Rafts werden mit in den Hénden gefiihrten Paddeln
und dem Blick nach vorne gefahren, sind also per de-
finitionem Kanus.

Wihrend im Kajak die Individualitdt herausgestellt
wird, wird im Raft das Gruppenerlebnis hervorgeho-
ben. Rafts sind Mannschaftsboote, jeder Teilnehmer
muss sich einordnen, wird damit zur ,,aktuellen Mas-
se“ solange er mitfahrt. Das Boot ist um so besser zu
(Fortsetzung S. 57)
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Das S, G TEAM...

Dipl.-Kfm., Grunder und Inhaber von  ist der
Wlldwasserspﬂzrahst schlechthin. Durch jahrelange Erfahrung mit Kajak, Kanu und Raft hat er
alle erdenklichen Fliisse und Gewésser Europas befahren. Nach dem Aufbau der gréRten
Kajakschule Deutschiands war er Erste und Einzige, der vor 15 Jahren das
‘Wildwasser.Mekka in Tirol, die Otztaler Ache, mit dem Raftingboot befahren hat. Diese

Erfahrungen und en/vorbenen Kenntnisse im Outdoorbereich gibt er jetzt welter an seine
* Tochter..... - .

und einen festen Stamm an treuen, enthusiastischen und professmnellen Guides, die selt
Jahren das AéEAM bilden, erhalten, gestalten und formen. :

[ zurlick zur Homepage ]

o EliR

Die spritzige Idee fiir Ihren aktiven 'Freizeifausflug

Alle in einem Boot - mit Freunden Gasten, Kollegen und :

Geschaftsfreunden. Ein Q@M&E&Nﬁm&e brauchen

-keineriai Vi tnisse - nur Fréeizeitbekleidung und gute Laune,
i1 Unsere Bootsfihrer heiken Sie herzlich

3 willkommen und flhren Sie sicher;mit

g action & fun Uber sanfte und spritzige

Welien. Unsere weil-blauen

Grofischlauchboote (8-15 Pers./pro

Boot) haben festen Boden und werden

auf den Tagesstrecken j cj’e nach Bedarf

mit Bvemﬁgb
EQQQQQ egendagh ausgestattet.
@ § Getranke-Service gn Bard! Am Ausstieg
wells €in gemutlicher Gasthof mit

Biergaiten zur Einkeh: nach der FiuRfahrt. An—/Rucktransfer vor Ort =~ Isarrausche»n
per Taxi/Bus auf Anfrage! )

Halbtagesfahrt
- Lenggries-Bad Télz

Isarflimmern Tagesfahrt
Bad Tolz-Wolfratshausen

' : Gruppen ab 8
Personen

Auf den Spuren der Isarﬂosser
“durch die wildromantische
'Naturlandschaft der Isarauen.

Ziinftige Bootsfahrt (ca. € Std.) - : V
: : auf Wunsch al! und :
- Fur Inre eige| schlauchbol ah auf Isar und Amper _ N ‘ : : :
empfehlen wir | nen unseren auchbootverieih mit /“_j.‘
Sorglos-Service, fir den Starnberger See und die Wiirm unseren =~ —p= Umweittip:

€ Kanuverieih.

An- und Riickfahrt per Zug/S-Bahn
WAL

Abbildung 4
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Donaufahrt im Riverboot

well§-5|au Gruppen . ab 20 Personen
Die spritzige Idee fiir Ihren aktiven Freizeitausflug F

Unsere Bootstour startet in Eining bei Bad

Unsere weil-blauen Gro3schlauchboote (-15 Gogging bei der gemditlichen .

Pers./pro Boot) sind ausgestattet mit festem Boden Fldsseranlegestelle mit Biergarten. Uber sanfte

Girlanden, . Biertisch/Eaﬂ,bierI Fahne un V Donauwellen genieflen wir die beschauliche

onnen-/Regendach. Getrankeservice an Bord! Sie 0 Bootsfahrt bis sich die Kalkfelsen des

brauchen keinerlei VOTkenmImsee - nar- frankischen Jura verengen und wir das

Freizeitbekleidung und gute Laune. Unsere idyllische Kloster Weltenburg erreichen. Dort

Eootsfiihrer heilen Sie herzlich willkommen und bietet sich die Gelegenheit zu einem

flhren Sie sicher und trocken in ein gemeinsam- Klosterkirchenbesuch und einer Einkehr im
;_k.‘ives Erlebnis in freier Natur. Klosterbrau bei einer ziinftigen’bayerischen

Brotzeit mit einem Schluck des beriihmten
Weltenburger Klosterbiers. Héhepunkt der
Bootstour ist die Fahrt durch das Naturdenkmal
Donaudurchbruch mit Blick auf die
Befreiungshalle bei Kehlheim, wo unsere Tour
endet..

Donaufahrt
ohne Verpflegung, Getréinke an Bord werden
nach Verbrauch berechnet (siehe unten)

oV v

ity i einer siinftigen

.t uf der landschaitlich sciidnsten 5 5 Stundentour von Eining bis Kloster
v der ona “ Weltenburg
- o

Termine;
Touren idglich 1. Mai - 15.0kt. oder auf Anfrage

Getriankeservi
Catrénkeservice an Bord: bitte Getrénke

Touren: nach Vereinbarung unbedingt vorbestellen! (keine eigene

Anreise: ab Ingolstadt ¢a. 20 km bis Efining ' i
5 Liter- BietrfaBchen, Becher 30.- DM
Treff: nach Vereinbarung. alle Dosen (Cola, Limo, Wasser) 2.- DNV

illi i 35.-D
' Schnags.z.B. Williamsbirne ™M

Umwalttip: .

An- und Rickfahrt per Zug/S-Bahn — Gruopentarife! H

Winterliche Isar-Flufahrt:
mit Glithwein an Bord

Winterriiche "Isarrauen Arzbach-Bad Flz. (ca.1 Std.)

Auf geht’s zu einer ziinftigen Flufahrt:iin unseren weif-

Pers./pro Boot) vor dem Panorama der-ibayeri 3 i it Gl i ierti

) d der-:bayerischen Berge! Getrankeservice mit Gliihwein und Biertisch

5!/?;;:! Sie brauchen nur wgrmge.Frenzeltb;ekleidun_g und gute Laune. Unsere Bootsfiihrer heiRen Sig3 h:erzlicin
ilkommen und flihren-Sie sicher und. tirocken iiber sanfte-Isarwellen. Danach kurzer Transier zu einer

urigen Alr: - bayerisches Abendmenii wnd auf Wunsch Hiittenzauber ’

blauen Riverbooten (GroRschlauchboote 8-15

Preis: Programm IsarfluBfahrt, Glithweim an Bord, und bayer. Abendmenti

Abbildung 5§
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Abbildung 6

Teilnehmer sammeln Material fiir eine Wurzelskulptur

mandvrieren, je mehr der einzelne sich mit seiner
Kraft, seinem Konnen einbringt. Dabei ist es fiir die
Teilnehmer bedeutend, Anweisungen zu befolgen,
ohne sie zu hinterfragen. Der Bootsfiihrer ist ihre Be-
zugsperson.

3.1 Der Bootsfiihrer (Rafter)

Er ist zusténdig dafiir, Boot und Crew ,,gut* ans Ziel
zu bringen, hat in erster Linie das Boot zu steuern.
Dabei muss “gut® verschieden definiert werden.

— Geraftet wird meist auf wuchtigen, wasserreichen
Fliissen mit hohen Wellen, Walzen, mit Hinder-
nissen, die eine Fahrt action-geladen machen. Der
Rafter ist Garant fiir Sicherheit, er hat die Kom-
petenz, das notige Konnen Menschen und Boot
heil ans Ziel zu bringen. Er steuert das Boot. Er
bringt es ,,gut” ans Ziel.

— Der Rafter ist Garant fiir den ,,Fun®, den die Leu-
te haben wollen. Er steuert im Boot auch die
Crew in ihrem Verhalten. Das Verhalten der
Mannschaft ist Spiegel der Qualitét des Bootsfiih-
rers. Sicherheit hat Vorrang, Spall und Freude an
der Fahrt sind gut und wichtig. Géste sind so lenk-
bar, wie das Raft. Sie machen, was der ,,Fiihrer
befiehlt®, anordnet, anregt. Ist der Bootsfiihrer der
beste, der am meisten ,,Action® liefert?

Es gibt Gruppen, die sehr offen fiir lauten Klamauk,
Gegroéle und auch Alkohol wéren. Den meisten ist es
lieber, wenn sich was ,,rithrt”, wenn's lebhaft zugeht.

Hier das rechte Maf} zu finden, ist nicht einfach.
Hier zeigt sich die Qualitit des Bootsfiihrers.
Wenn die Teilnehmer Spaf haben, sportlich gefor-
dert sind und zusatzlich {iber Besonderheiten der
Region informiert wurden (Kultur, Landschaft, :
Natur) sollte es moglich sein das Negativimage
des Rafttourismus zu reduzieren.

3.2 Der Kunde/Fahrgast

Grob pauschaliert — was will er? :
Paddeln, spritzen, reinfliegen, rumschreien, saufen,
hohe Wellen, — Action —?

Jedenfalls ist er ein anderer Menschentyp, wie der

Kajakschiiler.

— Er kommt (meist) fiir einen Tag,

— er nimmt dafiir weite Anfahrten in Kauf
(Verhiltnis Bootszeit: Autozeit!)

— er tritt meist in Scharen auf (Massentourismus)

— es werden wenig Anforderungen an ihn gestellt,

— er braucht nur minimale Anlernzeit

— sein Anliegen ist Action und Fun

— sein Anliegen ist eher Konsum.

Hier wurde das Bild gezeichnet, wie Raftgéste tibli-
cherweise gesehen werden. Es stimmt, dass in vielen
Fillen dies Bild richtig ist. Es sei aber darauf hinge-
wiesen, dass es nicht nur so gesehen werden darf.
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3.3 Alternativen
3.3.1

In vielen Jugendbildungsstitten (Beispiel: Bildungs-

stitte Konigsdorf) wird Erlebnispddagogik als hand-

lungsorientierte Methode eingesetzt. Insbesondere in

diesem Bereich eignet sich vor allem das Raft als

Mannschaftsboot auf leichtem Wildwasser, um unter

gewissenhafter Anleitung

— mit dem Medium Wasser vertraut zu werden

— iber den Bootstyp ,,Raft” an andere Bootsformen
herangefiihrt zu werden

— im Boot zu lernen, was Kooperation ist und wie
wichtig sorgsamer Umgang mit dem Fluss ist.

332

Viele Schulklassen, die in Jugendherbergen eine Wo-
che verbringen, niitzen deren Angebote bzw. die der
Verkehrsimter, im Rahmen ihres Aufenthaltes die
besuchte Landschaft unter anderen Sichtweisen zu
erleben. Dieser Art des , Erfahrens® kommt hoher
padagogischer Wert zu, kénnen doch viele neue
Aspekte des Lernens einbezogen werden. Notwendi-
gerweise werden hier an den Bootsfuhrer andere An-
spriiche gestellt, als beim WW-Rafting.

3.3.3

Erlebnispiddagogische Jugendarbeit

‘Wanderwochen von Schulklassen

Angebot fiir Kurgiste
(Beispiel Bad Tolz/Isar)

Ein wesentlicher Beitrag fiir das Gelingen einer Kur
ist ein sinnvolles Rahmenprogramm. Eine Land-
schaft neben Wandern und Radfahren aus ganz neu-
er Perspektive zu erleben, ist beeindruckend. Andere
Ansichten tun sich auf, neue Blickwinkel, der Hori-
zont verandert, weitet sich. Es ist fiir den Bootsfiih-
rer ausgesprochen wohltuend, wenn der schone Blick
auf einen Berg so positiv aufgenommen wird, wie die
Geschichte tiber Kalkbrennen oder FloBerei. Der
Bootsfiihrer braucht dazu Einfiihlungsvermégen und
profunde Sachkenntnis.

4. Rafting und Umweltschutz

4.1 Konkretes Beispiel (Haiming in Tirol);
Auswirkungen

Geprigt von Landwirtschaft und seiner alpin/medi-
terran anmutenden Landschaft entsprach das Dorf
Haiming im oberen Inntal eher dem Begriff Som-
merfrische, als einem Touristenzentrum. Ubliche
Einmietzeit bei den Pensionen und Privatvermietern
war selten weniger als 14 Tage. Die Géste wanderten
auf den umliegenden Bergen, besuchten Nachbaror-
te, fiigten sich unauffillig ins dérfliche Leben ein.
Die Imster Schlucht war bei Paddlern bekannt und
beliebt. Sie beschrénkten sich rdumlich auf den Be-
reich linksufrig nach der Innbriicke. Dort gab es eine
Ausstiegstreppe, oben eine Wiese, ausreichend Park-
raum und ein paddlerfreundliches Wirtshaus.

Die gesamte Ortsstruktur hat sich veridndert. Hai-
ming ist gepragt vom Rafttourismus. Wo der Paddler-
ausstieg war, reihen sich die Raftbasen. Fiir Paddler
wurde ein neuer Ausstieg 500 m oberhalb der Briicke
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angelegt, um sie vom Raftgeschehen fernzuhalten.
Im Dorf gibt es nur noch wenige Bauernhoéfe, die ih-
re Stadel nicht an Raftcompanies vermietet haben.
Entlang der Strale vom Dorfkern zur Briicke ent-
stand zusitzlich eine Hiuserzeile Neubauten, mit
Raftbasen. Das Ortsbild wird allenthalben von Leu-
ten in Neoprenanziigen, mit Stechpaddeln und Gro8-
schlauchbooten bestimmt. Der Altersdurchschnitt
liegt zwischen 20 und 30 Jahren, die Verweildauer
bei einem bis drei Tagen. Die Fluktuation ist erheb-
lich. Inwieweit Ubernachtungszahlen sich veréndert
haben, ist mir nicht bekannt, vermutlich sind sie ge-
stiegen. An heilen Sommerwochenenden werden
10.000 bis 20.000 Giste die Imster Schlucht herun-
tergefahren.

Folgesportarten

Da die Mehrzahl der Kunden in erster Linie den
,Kick® sucht, sind sie durch Schlauchbootfahren
nicht sehr lange an den Ort und den Veranstalter zu
binden. Ebenso schwierig ist es, Neukunden zu akti-
vieren, und wer ein- oder mehrmals geraftet hat,
méchte ein neues Angebot.

So versuchen die Anbieter mit anderen Natursportar-
ten, Kunden an sich zu binden.

Der Fluss wird mit anderen Wasserfahrzeugen be-
fahren

— Schlauchkanadier

— Riverrider

Riverboogie

Plot

|

Man weicht raumlich aus in die Umgebung, nutzt an-
dere Hilfsmittel

Mountainbiking

Canyoning

klettern im Klettergarten oder an kiinstlichen
Kletterwénden

Gleitschirmfliegen

Man bietet mehr Action um den Thrill (Angstlust) zu
steigern

— Bungeejumping

— Tandemfliige mit dem Gleitschirm

Fraglos werden sich engagierten Natur-/Umwelt-
schiitzern bei dieser Auflistung die Haare aufstellen.
Lassen sie mich deshalb einen Definitionsversuch
machen. Was ist Umweltschutz, bzw.

4.2 Natur- /Umweltschutz —
was vertrigt sich nicht damit?

— Jede Form von Stérung
— Jede Form von Zerstdrung

Ganz eindeutig gibt es hier einen Begriffswandel von
,Erhaltung reiner Naturlandschaft“ zur stérungsfrei-
en Einbindung der Menschen.

Erlaubt sei die Frage wer stort? Ist es der Wanderer
auf der Forststralle, oder die Forststrale?

Erlaubt sei auch ein Seitenvergleich — wer stort?



— Skischulen

— Bergschulen

— der Alpenverein und seine Wege und Hiitten

— AV-Summitclub

— DKV-Kanuvereine

— DKV-Kanuschule

— staatl. anerkannte Ausbildung Erlebnispiddagogik
— alpin
— Wasser
— Hohle

Zum Thema ,,Gefdhrlicher Tourismus® sei hier die
Meinung des BUND wiedergegeben.

Gefihrlicher Tourismus?

Es ist eine wunderbare Sache, Vigel, Wild und Am-
phibien in freier Natur zu beobachten. Romantisch
sind die stillen Gewisser, die wilden Wilder, die al-
ten Storchendorfer. Welchen Naturfreund zieht es
nicht mit Macht in solch urspriingliche Landschaf-

- ten? Aber Vorsicht: Naturliebe kann leicht zur Na-
turzerstorung werden. Wenn immer mehr Menschen
mit geringer oder keiner Orts- und Sachkenntnis in
die letzten Naturreservate eindringen, dann wird es
auch diese bald nicht mehr geben.

Nur gefiihrte Reisen

Deshalb empfiehlt der BUND, naturkundliche Rei-
sen in die Save Auen nur unter fachkundiger Leitung
zu unternehmen. Der Besucher hat mehr davon,
wenn er von einem kundigen Fiihrer zur rechten Zeit
an den rechten Ort gefithrt wird. Die Natur bleibt un-
gestorter, wenn Eindringen zur Unzeit und falsches
Verhalten von Besuchern vermieden wird.

Reiseangebote

Der BUND hat Kontakte zu Reiseveranstaltern. Die
jeweils aktuellen Angebote kdénnen erfragt werden
beim

BUND-Naturschutzzentrum
Miihlbachstrafle 2
7760 Radolfzell-Moggingen

Was wird denn da verkauft? — Natur!
Also doch Paradiesverkiufer? — Eigentlich schon —
aber....

...Kommerziell sein muss bedeuten ,,professionell
sein“!

Das bedeutet in erster Linie Fachkompetenz haben.

Notwendige Voraussetzung jedes Tuns im Freien ist,
sich drauflen mit maximaler Sicherheit und Sach-
kenntnis zu bewegen.

Ebenso wichtig ist es, pddagogische Kompetenz in
der Ubermittlung von Inhalten zu haben. Nur wer
Fachmann im ,,Lehren® ist und dies nachweisen
kann, sollte mit Kunden hinausgehen.

Dies impliziert zusitzlich Fachwissen in fachiiber-
greifenden Bereichen. Der Ski-/Kajaklehrer/Boots-
fiihrer, der 6kologische Zusammenhinge nicht kennt
oder vermittelt, hat drauf3en nichts verloren.

Logistik

Hier geht es um 6konomische Formen von Anreise,
Transfer, um verniinftige Standortwahl oder Ausnut-
zung von Platzkapazititen. Vorausgesetzt muss wer-

den, dass dies in einem Qualitdtsbetrieb Selbstver-
standlichkeiten sind.

Das alte Lied: ,,Wenn alle so gut und edel wiren
wie ich ...

...wiirde niemand auf dem Boot plarren und schreien,
in Kehrwésser fahren, auf Kiesbinken grillen, sau-
fen, Glas zerschlagen, Blumen zertreten, oder Kies-
bankbriiter verjagen.

Also brauchen wir das Aschenputtelprinzip: ,,Die
Guten ins Topfchen, die Bosen...

... Ja, wohin mit denen?“

Leider — ohne Regeln geht es nicht!

4.3 Ein Blick iiber den Zaun —
wie machen's denn die anderen ?

4.3.1 Unsere Tiroler Nachbarn ...

— lassen per Gesetz nur noch konzessionierte
Boote auf ihren Fliissen fahren,

— geben Konzessionen ausschlieBlich an Osterrei-
cher aus, d.h. wer als deutscher Unternehmer
auf dem Inn fahren will, braucht einen einhei-
mischen Geschéftspartner.

— Sie machen die Erlaubnis fiir das Fiihren eines
Rafts von einer staatlichen Priifung abhéngig
(Schiffsfiihrerpatent-B ),

— und erlauben Zu- und Abgang nur an festen Ein-
satz- und Léindstellen.

4.3.2  Ubersee — USA — Canada

Haftung ist in USA/Canada ein sehr groB ge-
schriebenes Wort! Deshalb betreiben kommerziel-
les Raften nur angemeldete Companies mit pro-
funde ausgebildeten und gepriiften Guides.

Die Befahrung vieler Flisse ist limitiert, man
braucht ein staatl. Permit.

Die Provinzverwaltungen machen strenge Aufla-
gen; so muss z.B. jeder Abfall mit zuriickgenom-
men werden (auch Fékalien), so darf man aus-
schlieBlich an ausgewiesenen Campgrounds iiber-
nachten und ...

die Einhaltung all dieser Regeln wird von Ran-
gern iberwacht und gepriift.

Linderunterschiede

In Osterreich gibt es grofie, wasserreiche, alpine
Fliisse, in den USA ist die Landschaft géBer, weit-
raumiger. Meist sind die Raftgruppen zu Mehrta-
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Abbildung 8

Erlebniswelt Seefeld
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gestrips unterwegs. Die Bootsfiihrer und hinter ih-
nen die Leiter der Raftunternehmen wissen, dass
sie bei Fehlverhalten oder Verst6Ben gegen Be-
stimmungen des Naturschutzes ihre Befahrungs-
konzession verlieren.

4.4 Das Miteinander Rafting —
Naturschutz funktioniert

Warum sollte ein Miteinander bei uns nicht méglich
sein?

Aussperren kann in keinem Fall eine Losung sein.
Natiirlich gibt es Gruppierungen, die versuchen ein
Feindbild aufzubauen, fiir die wir die ,,b6sen Kom-
merziellen“ sind. Sie {ibersehen die Tatsache, dass lo-
gischerweise die Kommerziellen ein ganz vorder-
griindiges Interesse haben, die fahrbaren Flussstiicke
fahrbar, sauber und attraktiv zu halten.

4.4.1

Mit ein wenig gutem Willen funktioniert Kooperati-
on ausgezeichnet. Heribert Zintl vom LBV hielt fiir
uns ein Wochenendseminar iiber die Vogelpopulation
des Isartales und eines liber Magerbodenvegetation.
Sigi Sparrer vom Bund Naturschutz lud uns ein zu
den Umweltgespréchen, als gleichberechtigte Partner
mit Landesjagdverband, dem Forstamt, den Fischern,
dem DKV und der unteren Naturschutzbehérde. Der
Flussmeister des Wasserwirtschaftsamtes kam als
Referent iiber Flussmorphologie zu uns und bat uns
um unsere Meinung beziiglich Kajakfahrerfreundli-
cher Uferverbauung. Seit Jahren haben wir mit den
Fischern Kontakt, um zu erfahren wo wir stéren wiir-
den auf der Isar und beim "99-er Pfingsthochwasser
rief uns das Landratsamt T6lz an, mit der Bitte uns zu
kiimmern, dass ab Sylvensteinauslass keine Sport-
boote auf die Isar gingen.

4.4.2

Seit Jahren reden wir einer Konzessionserteilung das
Wort. Damit wiren die Unternehmer bekannt; tiber-
priif- und numerisch begrenzbar. Konzessionen konn-
ten limitiert sein (Zahl der Boote, Zahl der Teilneh-
mer). Es wire denkbar, Bedingungen an die Konzes-

Kooperation statt Konfrontation

Konzessionierung

sionen zu kniipfen (Ausbildung der Bootsfiihrer,
Ausriistungsstandards, Sicherheitsausstattung der
Boote, Regeln fiir die Befahrung).

5. Ubertragbarkeit der Regeln auf andere
Gruppen/ Ausblick

Wie angedeutet werden sich Profis hiiten, die Regeln
zu iibertreten. Leider gibt es Gruppen, denen Regeln
iiber Naturschutz oder Umweltverhalten nicht be-
kannt sind und wenn sie es wiren, wenig Akzeptanz
dort finden wiirden. FuBballklubs, Kegelvereine,
Stammtischrunden und Vatertagsausfliigler;- alles
tummelt sich auf der Isar. Schlauchboote ‘kann' jeder
fahren, sie sind kippstabil und robust. AuBerdem ha-
ben sie groBe Staukapazitit, auch fiir Bier und das
wird dann schnell zum Argernis. Wir wollen uns ab-
setzen von Auswiichsen, meinen aber auch, dass Re-
geln nicht einseitig gelten diirfen, fiir alle anzuwen-
den sind.

Abb. 7 zeigt, dass es eigentlich miteinander gehen
miisste, dass gutgemeinter Naturschutz die Gutwilli-
gen nicht aussperren kann, dass Aussperren keine
Lo6sung ist. Sonst miissten wir uns drauf einrichten,
in absehbarer Zeit unsere Kinder ,,Natur in Playcast-
les* der Art erleben zu lassen, wie sie in der Touri-
stenhochburg Seefeld (Abb. 8) erst kiirzlich er6ffnet
wurde. Aber vielleicht wire das eine Losung, denn
wenn erst einmal alle an-Playcastles, Disneylands
oder Heideparks gewohnt sind, hitte die Natur auch
ihre Ruhe — nur weif} ich nicht, wieviel Freude dann
das Leben noch macht — und das sollte es doch
...oder ?

Anschrift des Verfassers:

Giinter Camelly
Kajakschule Oberland
Ganghoferstr.7
D-83661 Lenggries/Fall
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LLaufener Seminarbeitr. 2/01, S.63-71 « Bayer. Akad.f. Naturschutz u. Landschaftspflege - Laufen/Salzach 2001 (

Freizeitnutzung an Gewaissern aus Sicht des Gewisser-

schutzes

Paul JAGER

1. Die Einteilung der Gewiisser
Das Osterreichische Wasserrecht, WRG 1959
Einteilung der Gewisser

§ 1 Die Gewisser sind entweder 6ffentliche oder
private; jene bilden einen Teil des &ffentlichen
Gutes (§ 287 ABGB).

Offentliche Gewisser

§2 a)die im Anhang A zu diesem Bundesgesetz na-
mentlich aufgezéhlten Strome, Fliisse, Biche
und Seen mit allen ihren Armen, Seitenkanilen
und Verzweigungen;

b) Gewisser, die schon vor Inkrafttreten dieses
Bundesgesetzes anldsslich der Erteilung einer
wasserrechtlichen Bewilligung als offentliche
behandelt wurden, von der betreffenden Stelle
angefangen;

c) alle librigen Gewdsser, sofern sie nicht in die-
sem Bundesgesetze ausdriicklich als Privatge-
wisser bezeichnet werden.

(2) Insoweit fiir die im Abs. 1 genannten Gewdasser
ein besonderer, vor dem Jahre 1870 entstande-
ner Privatrechtstitel nachgewiesen wird, sind
diese Gewisser als Privatgewdsser anzusehen.
Das Eigentum an den Ufergrundstiicken oder
dem Bette des Gewissers bildet keinen solchen
Privatrechtstitel.

(3) Durch die zu anderen als Verbrauchszwecken
vorgenommene Ableitung aus einem &ffentli-
chen Gewisser verliert der abgeleitete Teil sei-
ne Eigenschaft als 6ffentliches Gewisser nicht.
(BGBI/1/1997/XXX)a)

(4) Offentliche Gewisser behalten diese rechtliche
Eigenschaft auch in ihren unterirdischen
Strecken sowie auch dann, wenn ihr Bett nicht
stindig Wasser enthilt.

Kommentar ROSSMANN, 1993:

Fiir die Eigenschaft als 6ffentliches oder privates Ge-
wiisser ist ausschlieBlich die Eigenschaft der Wasser-
welle maBgebend.

Anhang A, Gewisser in Salzburg

5. In Salzburg
a) die Salzach von der Krimmler Ache an, die Ga-
steiner Ache vom Anlaufbach an, die Saalach vom
Spielbergbach an;

b) die Krimmler Ache vom Windbach an, die Fel-
ber Ache vom Hintersee an, die Stubache vom Tau-
ernmoosbach an, die Kapruner Ache vom Gries-
bach an, die Fuscher Ache vom Bockenaybach an,
die Rauriser Ache (auch Hiittwinkelache genannt)
vom Ritterkarbach an, die GroBarler Ache vom
Schroderbach an, die Lammer vom WeiBlenbach an,
die Mur vom Rotgiildenbach an.

2. Widmung und Schutz der Gewiisser
Das Osterreichische Wasserrecht, WRG 1959
Offentliches Wassergut

§4 (1) Wasserfiihrende und verlassene Bette 6ffentli-
cher Gewisser sowie deren Hochwasserabfluss-
gebiet (§38) sind 6ffentliches Wassergut, wenn
der Bund als Eigentiimer in den offentlichen
Biichern eingetragen ist.

§4 (2) Offentliches Wassergut dient unter Bedacht-
nahme auf den Gemeingebrauch (§8) insbe-
sondere
a) der Erhaltung der dkologischen Funktions-
fahigkeit der Gewésser,
¢) dem Riickhalt und der Abfuhr von Hoch-
wasser, Geschiebe und Eis,

e) der Erholung der Bevélkerung
Schiff- und Flofifahrt

§6 (1) Fiir die Benutzung der Gewisser zur Schiff-
und Flofifahrt gelten die jeweils hierfur beste-
henden besonderen Bestimmungen.

Gemeingebrauch an 6ffentlichen und privaten
Gewiissern

§8 (1) In 6ffentlichen Gewissern ist der gewdhnliche,
ohne besondere Vorrichtungen vorgenomme-
ne, die gleiche Benutzung durch andere nicht
ausschlieBende Gebrauch des Wassers, wie
insbesondere zum Baden, Waschen, Trinken,
Schwemmen, Schépfen, dann die Gewinnung
von Pflanzen, Schlamm, Erde, Sand, Schotter,
Steinen und Eis, schlieBlich die Benutzung der
Eisdecke iiberhaupt, soweit dadurch weder der
Wasserlauf, die Beschaffenheit des Wassers
oder die Ufer gefihrdet noch ein Recht verletzt
oder ein offentliches Interesse beeintrichtigt
noch jemandem ein Schaden zugefiigt wird,
ohne besondere Bewilligung der Wasser-
rechtsbehorde unentgeltlich erlaubt.
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§8 (2) Der Gebrauch des Wassers der privaten Fliisse,
Biche und Seen zum Trénken und zum Schop-
fen mit Handgefdflen ist, soweit er ohne Ver-
letzung von Rechten oder 6ffentlicher oder pri-
vater Interessen mit Benutzung der dazu er-
laubten Zuginge stattfinden kann, jedermann
ohne besondere Erlaubnis und ohne Bewilli-
gung der Wasserrechtsbehdrde unentgeltlich
gestattet.

Einschrinkung zugunsten der Fischerei

§15 (1) Die Fischereiberechtigten konnen anlésslich
der Bewilligung von Vorhaben mit nachtei-
ligen Folgen fiir ihre Fischwasser MaBinah-
men zum Schutz der Fischerei begehren.

Von der Reinhaltung und dem Schutz der Ge-
wisser

§30 (1) Alle Gewasser einschlieBlich des Grund-
wassers sind im Rahmen des offentlichen
Interesses und nach Mafigabe der folgenden
Bestimmungen so reinzuhalten, dass die
Gesundheit von Mensch und Tier nicht ge-
fahrdet, Grund- und Quellwasser als Trink-
wasser verwendet, Tagwésser zum Gemein-
gebrauch sowie zu gewerblichen Zwecken
benutzt, Fischwisser erhalten, Beeintrich-
tigungen des Landschaftsbildes und sonsti-
ge fihlbare Schidigungen vermieden wer-
den kénnen.

§30 (2) Unter Reinhaltung der Gewdsser wird in die-
sem Bundesgesetze die Erhaltung der natiir-
lichen Beschaffenheit des Wassers in physi-
kalischer, chemischer und biologischer Hin-
sicht (Wassergiite), unter Verunreinigung
jede Beeintrichtigung dieser Beschaffenheit
und jede Minderung des Selbstreinigungs-
vermdgens verstanden.

§30 (3) Unter Schutz der Gewisser wird in diesem
Bundesgesetz die Erhaltung der natiirlichen
Beschaffenheit des Gewassers und der fiir
die dkologische Funktionsféhigkeit des Ge-
wissers maligeblichen Uferbereiche sowie
der Schutz des Grundwassers verstanden.

Offentliche Interessen

§105 (1) Im offentlichen Interesse kann ein Antrag auf
Bewilligung eines Vorhabens insbesondere

dann als unzulédssig angesehen werden oder
nur unter entsprechenden Auflagen und Ne-
benbestimmungen bewilligt werden, wenn:

litd) ein schiadlicher Einfluss auf den Lauf, die
Hohe, das Gefille oder die Ufer der natiir-
lichen Gewisser herbeigefiihrt wiirde;

lit ) eine wesentliche Behinderung des Gemein-

gebrauches, eine Gefiahrdung der notwendi-
gen Wasserversorgung, der Landeskultur
oder eine wesentliche Beeintrichtigung
oder Gefahrdung eines Denkmales von ge-
schichtlicher, kiinstlerischer oder kulturel-

64

ler Bedeutung oder eines Naturdenkmales,
der asthetischen Wirkung eines Ortsbildes
oder der Naturschonheit oder des Tier- und
Pflanzenbestandes entstehen kann;

eine wesentliche Beeintrichtigung der 6ko-
logischen Funktionsfahigkeit der Gewasser
zu besorgen ist.

lit m)

Das Salzburger Naturschutzgesetz, Salzburger
NSG 1993

Nach dem Salzburger Naturschutzgesetz ist die hei-
matliche Natur und die vom Menschen gestaltete Na-
turlandschaft hinsichtlich ihrer Vielfalt, Eigenart,
Schonheit und ihres Erholungswertes zu schiitzen,
nachhaltig zu sichern, zu verbessern oder auch wie-
derherzustellen.

Das naturbelassene Gewiisser wird zum Leitbild
des Gewisserschutzes

Das von menschlicher Tétigkeit weitgehend unbeein-
flusste Gewisser wird damit zum gewisserdkologi-
schen Leitbild. Mafistab wird die Intensitdt der Ab-
weichung vom Leitbild.

Die Grenze zwischen dem TOLERIEREN und VER-
SAGEN von Mafinahmen durch die Behdrden liegt
nach den Intentionen der EU kiinftig in der Unter-
scheidung zwischen einer GERINGEN oder einer
MABIGEN, aber signifikanten anthropogenen St-
rung (Vorschlag zur EU-WRRL) vom 2.3.1999, ENV
68 / PRO COOP 46).

Wesentlich sind weiters die Art des Bewilligungsver-
fahrens und die sich daraus ergebenden rechtlichen
Rahmenbedingungen.

Erholung und Erholungswert

Die Erhaltung, Verbesserung oder Wiederherstellung
der Erholungsfunktion der Natur fiir den Menschen
ist ein gesetzlich definiertes Anliegen des Natur-
schutzes, der Erhalt des Gemeingebrauches an den
Gewissern fir die Erholung ist ein 6ffentliches In-
teresse nach dem WRG 1959.

Die Bewertung des Erholungswertes einer Land-
schaft und ihrer Dynamik erfolgt unter den Voraus-
setzungen der Erlebbarkeit und des Erlebniswertes.

Die Erlebbarkeit ist definiert durch die Zugangs-
moglichkeiten fiir die verschiedenen Nutzergruppen.
Als Nutzergruppen werden z.B. Fuigénger, Radfah-
rer, Plitten- und Kanufahrer, Rafter, Fischer u.A.
herangezogen.

Der Erlebniswert resultiert aus dem urspriinglichen
Charakter (z.B Wildfluss) und der Vielfalt an gebiets-
typischen Elementen (z.B Schlucht mit dynamischer
Wasserfilhrung) einer Landschaft.

Erlebbarkeit und Erlebniswert stehen in mehrfachen
Wechselbeziehungen, welche sich unterschiedlich
auf den Erholungswert auswirken.

Die schinste Landschaft hat iibrigens keinen Erho-
lungswert, wenn sie nicht erlebbar ist!



3. Okologische Beurteilung von Natursportarten
3.1 Bewertungskriterien

Die Natursportarten wie Sonnenliegen, Baden, Tau-
chen, Boot fahren, Surfen, Kanu, Rafting, Hydro-
speed, Canyoning fallen unter den Gemeingebrauch
und sind an Gffentlichen Gewissern jedermann be-
willigungsfrei und unentgeltlich gestattet.

Es sei denn, es wiirde dadurch z.B. laut

§105 (1)(d) ein schédlicher Einfluss auf den Lauf,
die Hohe, das Gefille oder die Ufer der natiirlichen
Gewdsser herbeigefiihrt;

§105 (1)(e) die Beschaffenheit des Wassers ist nach-
haltig beeinflusst;

§105 (1)(H) eine wesentliche Behinderung des
Gemeingebrauches,

eine wesentliche Beeintrachtigung oder Ge-
fahrdung eines Naturdenkmales, der #sthetischen
Wirkung eines Ortsbildes oder der Naturschénheit
oder des Tier- und Plfanzenbestandes entstehen;

§105 (1)(m) eine wesentliche Beeintrdchtigung der
6kologischen Funktionsfahigkeit der Gewisser be-
wirkt.

An privaten Gewissern bediirfen diese Sportarten
grundsitzlich der Bewilligung des Eigentiimers des
Gewiissers und fiir den Zugang der Genehmigung
des Grundbesitzers, ausgenommen Zuginge iiber 6f-
fentliches Gut oder im Sinne der Wegefreiheit im
Wald oder im Bergland.
Sonst: 6" Besitzstorung

Fischen ist mit Bewilligung gestattet.
3.2 Bewertungsmafstibe

Gemill WRG 1959 gibt es zwei Klassen einer mog-
lichen Beeintrachtigung

geringfiigig ohne Verfahren und Auflagen tole-
rierbar
wesentlich wesentliche Beeintréchtigung, &ko-

logisch nicht tolerierbar

Gemdl EU-WRRL soll zumindest der gute Zustand
bei allen Oberflichengewissern der Gemeinschaft
erreicht werden

sehr guter Zustand keine oder nur geringfiigige an-
thropogene Beeintréchtigung
geringer anthropogener Ein-
fluss, dkologisch tolerierbar
signifikante Stoérungen; nicht
genehmigungsfihig bzw. 15st
Handlungsbedarf aus

guter Zustand

mafBiger Zustand

Im Sinne der EU-WRRL lauten die allgemeinen Begriffsbestimmungen fiir den Zustand der Oberfliichenge-

wisser

Sehr guter Zustand

Es sind bei dem jeweiligen
Oberflichengewissertyp keine
oder nur geringfiigige anthro-
pogene Anderungen der Werte
fir die physikalisch-chemischen
und hydromorphologischen Qua-
litatskomponenten gegeniiber den
Werten zu verzeichnen, die nor-
malerweise bei Abwesenheit sto-
render Einflulisse mit diesem Typ
einhergehen.

Die Werte fiir die biologischen
Qualitdtskomponenten des Ober-
flichengewassers entsprechen de-
nen, die normalerweise bei Abwe-
senheit sdrender Einfliisse mit
dem betreffenden Typ einherge-
hen, und zeigen keine oder nur ge-
ringfligige Verzerrungen an.

Die typspezifischen Bedingun-
gen und Gemeinschaften sind
damit gegeben.

Allgemein

Relativ befriedigender
méfliger Zustand

Die Werte fiir die biologischen
Qualitdtskomponenten des Ober-
flichengewissertyps weichen in
relativ geringem Mafle von den
Werten ab, die normalerweise
bei Abwesenheit stérender Ein-
flisse mit dem betreffenden
Oberflichengewissertyp einher-
gehen.

Die Werte geben Hinweise auf
mifBige, anthropogen bedingte
Verzerrungen und weisen sig-
nifikant stirkere Storungen
auf, als dies unter den Bedin-
gungen des guten Zustands
der Fall ist.

Beim Abwigen von MafBnahmen, Eingriffen und Vorhaben auf Lebensriume ist grundsatzlich deren natiirliche oder
bereits anthropogen beeinflusste Dynamik als Mafstab zu verwenden.

Beim Abwigen von Beeintrichtigungen von Lebensrdumen sind grundsitzlich moglichst alle anthropogenen Storun-
gen in der Reihe ihrer Wertigkeit zu erfassen. Diese Wertung gibt Auskunft iiber die Reihung der Effizienz von Sa-
nierungsmafinahmen, sie gibt aber auch Auskunft iiber die Auswirkungen zusétzlicher MafBnahmen-und Eingriffe.

65



3.3 Bewertung im Modell

Fragen
Ko6nnen Natursportarten an offentlichen Gewéssern

— den Lauf, die Hohe, das Gefille oder die Ufer der
Gewasser beeinflussen?

— Gewisser verunreinigen?

— den Gemeingebrauch behindern?

— die Erholung anderer stéren?

— den Tier- und Pflanzenbestand gefiahrden?

— die natiirliche Beschaffenheit der Gewdsser oder
ihre Uferbereiche verdndern?

— die dkologische Funktionsfahigkeit der Gewasser
beeintrachtigen?

Diskussion anhand von Beispielen

Baden, Bootfahren, das Begehen von Gewiassern und
des Gewdsserbettes, das Tauchen in Gewéssern zih-
len zu den verschiedenen Formen eines moglichen
Gemeingebrauches an und in 6ffentlichen Gewis-
sern. Der Gemeingebrauch an Gffentlichen Gewés-
sern ist ein jedermann unentgeltlich gestattetes Recht
der Beniitzung eines 6ffentlichen Gutes.

Das Fischen, auch das Sportfischen ist nicht Teil des
Gemeingebrauches, es wird im Fischereirecht iiber
Lizerizvergabe geregelt.

— Kanu

— Rafting

Canyoning

Sportfischen

Kanu

Kann Wasserwandern und alpines Kanufahren auf alpinen Gewéssern

den Lauf, die Hohe, das Gefille oder die Ufer der Gewisser beeinflussen? 7

— Gewidsser verunreinigen?

— den Gemeingebrauch behindern?

— die Erholung anderer storen?

— ein Naturdenkmal gefihrden?

— den Tier- und Pflanzenbestand gefdhrden?

— die natiirliche Beschaffenheit der Gewésser oder ihre Uferbereiche verindern?
— die 6kologische Funktionsfihigkeit der Gewisser beeintrichtigen?

Resiimee

Nein  Maglich durch

v
v

Fischereikonflikte

SES A S

Die Dynamik eines alpinen Flusses ist immer stérker als der Energieeintrag eines Kanufahrers auf das Ge-

wasser.

Der Druck der Freizeitnutzungen auf d1e letzten naturbelassenen Gewisserstrecken schafft sehr oft Konkur-

renzsituationen und damit Konﬂlktpotentlal

Die Konfliktregelung liegt im Bereich auBer6kologischer Notwendigkeiten.

Wasserwandern,
Erlebnis Natur

Wildfluss ohne ,,Restwasser
und ohne Fische.
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Rafting

Kann Rafting auf alpinen Gewéssern :
Nein Maglich durch

— den Lauf, die Hohe, das Gefille oder die Ufer der Gewisser beeinflussen? v
— Gewdsser verunreinigen? , ‘ v
— den Gemeingebrauch behindern? v
— die Erholung anderer stéren? Fischereikonflikte
— ein Naturdenkmal gefidhrden? : v '
— den Tier- und Pflanzenbestand gefahrden? Fischlaichplitze
— die natiirliche Beschaffenheit der Gewisser oder ihre Uferbereiche verandern? vl
— die 6kologische Funktionsféhigkeit der Gewiésser beeintréchtigen? ‘/
Resiimee

Die Dynamik eines fiir das Raften geeigneten alpinen Flusses ist immer starker als der Energieeintrag eines
Rafts auf das Gewasser

Infolge ihrer Grofe konnen Rafts in kleineren Gewéssern und bei niedrigen Wasserﬁlhrungen z.B wihrend der
Laichzeiten von Kieslaichern das Laichaufkommen gefdhrden.

Der Druck der Freizeitnutzungen auf die letzten naturbelassenen Gewésserstrecken schafft beim Raften in ver-
stirktem AusmaB Konkurrenzsituationen und damit Konfliktpotential.

'Regelungen zum Raftbetrieb konnen insbesondere fischokologische Beeintrichtigungen verhindern und das
auBerdkologische Konfliktpotential abbauen helfen.

Dynamik
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Canyoning

Kann das Durchwandern von Schluchten alpiner Gewésser
Nein Maglich durch

— den Lauf, die Hohe, das Gefille oder die Ufer der Gewisser beeinflussen?

— Gewisser verunreinigen?

— den Gemeingebrauch behindern?

— die Erholung anderer st6ren?

— ein Naturdenkmal geféhrden?

— den Tier- und Pflanzenbestand gefdhrden?

— die natiirliche Beschaffenheit der Gewésser oder ihre Uferbereiche verandern?
— die 6kologische Funktionsfahigkeit der Gewisser beeintrachtigen?

R B Y Y

Resiimee
Die Dynamik eines alpinen Flusses ist insbesondere in Schluchten immer starker als der Energieeintrag eines
Schwimmers auf das Gewisser.

Canyoning ist normalerweise nur bei niedrigen Wasserfithrungen in den Schluchten méglich. Jeder Gewitter-
regen schafft lebensbedrohende Dynamik.

Markante Eingriffe in die Schluchten werden vorallem durch Steiganlagen fiir den Besichtigungstourismus ge-
setzt und toleriert. Fischerei findet insbesondere in nicht erschlossenen Schluchten nicht statt.

Das Interesse an der Begehung wilder Schluchten 16st sehr oft die Begehrlichkeit an der finanziellen Mitnut-
zung kommerziell gefiihrter Touren aus. Dies ist in Schluchten mit Steiganlagen und Eintrittsgeld bei Beniit-
zung der Steiganlagen fiir den Aufstieg langst geregelt.

Die Begehung von Schluchten 6ffentlicher Gewasser im Wasser bzw. Gewdsserbett ist als Gemeingebrauch je-
dermann unentgeltlich gestattetes 6ffentliches Recht.
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Salzburger Nachei

Mittwoch, 28. Juli 1999

bei Canyoning-Unfall

BONINGEN (SN, dpa). Bei einem Ca-
ayoning-Unfall in der Schweiz sind
am Dienstag abend mindestens 18
Menschen ums Leben gekommen.
Nach ersten Informationen wurden
siec gegen 18.00 Uhr in der Saxet-

UNABHANGIGE ZEITUNG FUR OSTERREICH

Schweiz: 18 Tote

des Ungliicks konnte sie zuniichst kei-
ne Angaben machen. Ob es sich bei
den Opfern um Schweizer oder aus-
lindische Touristen handelte, war
ebenfalls am Abend noch unklar.

auch hiifthoch im Wasser,
zukommen. Weil der Sport so
lich ist, tragen die Teilnehmet
Neopren-Anziigen

und
Schwimmwesten.

Mindestens sechs Mensched

Beim Canyoning versuchen Sport-

_ Donnerstag, 29. Juli 1999

18 :Menschent inTden: Brienzer::

v i Ao} JaR 3 ApsTonies b g JﬂlnM ) bmrhn‘.r ol m:p' L

Canyoning im Saxetenbach. sitd:epa

See’ gespult

!7

Inder, Schlucht gab es nachf
dem Gewitter kein tu.
Entrinnen. Die Lelchen von
18 jungen Urlaubern
wurden aus dem Bnenzer
See geborgen. s

INTERLAKEN (5N, dpa-cho).} Die: ju
gen Leute wollten sich bei einer.C
nyoning-Tour? vonjden; Flutens:dd
Wildbaches - durch 4 die! Saxeted

B Machtlos im |
Wasserschwall

Obduktion: Die Opfer ertranken in der Saxetenschlucht

ch unter der Saxetenschlu;ht.

ck- Tane Tithvear nnnnnnﬂsn winrrds

«Der Tod in der Schlucht

q taliener bei Canyoning von einer Sturzflut liberrascht
E1iNNSBRUCK (SN, APA). Ein Canyo- rascht. Wihrend die dbrigen funf

INTERLAKEN (SN, dpa). Zwei Tage a
nach dem Wildwasserungliick in der
Schweiz konnte der Hergang der Ka-
tastrophe rekonstruiert werden. Die
Teilnehmer der Canyoning-Tour hat-
ten gegen den ungeheuren Wasser- -

. schwall nach dem Gewitterrégen am hé

Montag, 9. August 1999

ning-Ungliick in Osttirol forderte
Samstag ein Todesopfer. Eine sechs-
kopfige Gruppe aus Italien hatte sich
auf einer Klettertour durch die
Schlucht des Frauenbachs in der Ge-

Wanderer sich festhalten konnten,
stilrzte Tietz in die Tiefe. Seine Ge-
fahrten mussten von Hubschraubern
geborgen werden. Sie blieben unver-
letzt. Die Gruppe war ohne autori-
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Sportfischen

Kann Sportfischen in Gewéssern
Nein _Maglich durch

— den Lauf, die Hohe, das Gefille oder die Ufer der Gewésser beeinflussen? v

" — Gewisser verunreinigen? T
— den Gemeingebrauch behindern? Fischereikonflikte
— die Erholung anderer storen? Fischereikonflikte
— ein Naturdenkmal gefdhrden? v
— den Tier- und Pflanzenbestand gefdhrden? Bewirtschaftung
— die natiirliche Beschaffenheit der Gewisser oder ihre Uferbereiche verdndern? v '
— die 8kologische Funktionsfihigkeit der Gewisser beeintrichtigen? BEwiHBaing

Résﬁmee :

Das fischokologische Reproduktionspotential eines Flusses ist meist geringer als der Bedarf an fangféhigen
Fischen bei intensiver Bewirtschaftung. Daraus ergeben sich Bewirtschaftungsmethoden von Besatz und Aus-
fang aber auch von Ausfang und Zuriicksetzen, bei welchen der Fisch zum Sportgerét wird.

Bei intensiver Fischereiwirtschaft schafft der Druck der Freizeitnutzungen auf die letzten naturbelassenen Ge-
wisserstrecken sehr oft Konkurrenzsituationen und damit Konfliktpotential:

Die Konfliktregelung bei den konkurrierenden Freizeitnutzungen liegt im Bereich aufer6kologischer Not-
wendigkeiten, die intensiven Bewirtschaftungstechniken konnen aber auch gewisserdkologische Probleme
nach den Bestimmungen des Wasserrechtsgesetzes nach sich ziehen.

Fischen: - Sport

- Hege der Fischbestinde

- Beutegreifen
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Abwigen

‘Beim Abwigen von Stérungen von Lebensrdumen ist
die systemeigene Stabilitdt der Lebensrdume mit ih-
rer Fahigkeit zum selbststdndigen Bestandserhalt ih-
rer typischen Biozdnosen auf der einen Seite zu dis-
kutieren und auf der anderen Seite sind alle natiirli-
chen und anthropogenen Stérfaktoren mit ihren
moglichen Auswirkungen aufzulisten und verglei-
chend zu bewerten.

Beim Abwigen von zeitweisen ,,Bedrohungen von
Lebenrdumen durch Erholungsuchende halte ich es
mit dem Leitbild unseres Altlandeshauptmannes Dr.
Wilfried Haslauer:

,, Wir miissen unsere Umwelt, die Natur, so stirken,
dass sie die Belastung durch die Freizeitaktivititen
der Salzburger und ihrer Giiste aushilt!“

Umsetzen

Die Umsetzung dieses Auftrages ist sicher wesent-

lich schwieriger als Verbote auszusprechen.

Die Umsetzung dieses Auftrages bedeutet die Aus-

einandersetzung mit denjenigen, welche

— den Lauf, die Hohe, das Gefille und die Ufer un-
serer Gewasser tatsachlich beeinflusst haben,

— die Gewisser auf vielfiltige Weise zu ihrem Vor-
teil nutzen und

welchen sehr oft der Gemeingebrauch als jedermann
gestattetes offentliches Recht ein listiges Ding ist,
das ihre Interessen stort.

Der Gemeingebrauch ist meist nur an naturnahen
oder naturbelassenen Gewissern reizvoll.

Wenn der Kampf der Nutzerinteressen gegen den
Gemeingebrauch an diesen Reststrecken so vehe-
ment gefiihrt wird, dann nur deswegen, weil die Viel-
zahl unserer urspriinglichen Gewisser bereits zerstort

» anthropogen stark verindert ¢

ist, mit allen Folgen fiir Dynamik, Struktur, Biozé-
nosen und mit den notwendigen behordlichen Ge-
nehmigungen, sowohl der Wasserrechts- als auch der
Naturschutzbehérde!

Und nach finanzieller Abgeltung auch mit Zustim-
mung der Fischereiwirtschaft!

4. Conclusio

Die bisherige Erfahrung ergibt fiir den Gewdsser-
schutz,

> dass Natursportarten an der natiirlichen Be-
schaffenheit der Gewisser im alpinen Bereich
nichts dndern konnen, die Naturgewalten sind
immer starker,

> dass man fiir Natursportarten bei Massenauftre-
ten aber
— geregelte Zugdnge einrichten,
— sanitidre Bediirfnisse regeln,
— die Abfallentsorgung organisieren soll und

> dass man beim Ausiiben von Natursportarten
— andere nicht gefédhrden und stéren darf
~ Riicksicht auf sensible Vorginge in der Na-
tur nehmen,

— Riicksicht auf die Fischerei nehmen muss
und

t— dass die Freizeitsportler und ihre Lehrer damit
ihr Verstindnis fir ein Miteinander dokumen-
tieren kénnen, aber auch

> dass die Natur durch diverse Nutzerinteressen
sehr oft so stark beeintrdchtigt wurde, dass han
viele Natursportarten an vielen Gewdssern nicht
mehr ausiiben kann.

Die Gewisseraufsicht in Salzburg hat die Moglich-
keiten zur Sanierung und zum Wiedererstarken be-
eintrichtigter Gewisserlebensraume an vielen Bei-
spielen genutzt und wird sie weiter nutzen.

Die Gewisseraufsicht des Landeshauptmannes hat
in Salzburg auch die Moglichkeit, als Anwalt fiir die
Erhaltung des Gemeingebrauches an unseren Ge-
wiissern einzutreten, stets genutzt und wird sie wei-
ter nutzen.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Paul Jiger

Amt der Salzburger Landesregierung
Abteilung 13, Referat Gewidsserschutz
Ulrich-Schreier-Strafie 18

A-5020 Salzburg
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Vorbemerkungen

Wasser iibt auf den Menschen eine besondere Anzie-
hungskraft aus. Die Freizeit am oder im Wasser zu
verbringen, ist deshalb besonders im Urlaub, aber
auch bei der Nah- und Wochenenderholung sehr be-
liebt. Viele Millionen streben jéhrlich an die Meeres-
kiisten, an Seen und Fliisse. Fiir manch einen ist das
Wasser dabei nur Kulisse, der Grofiteil aber betitigt
sich in zumindest einer der vielen Variationen des
Wassersports.

Noch vor ein bis zwei Jahrzehnten wurde Wasser-
sport vor allem-am Meer und an den Seen ausgeiibt.
Seit etlichen Jahren ist der Trend zu beobachten, dass
zunehmend auch FlieBgewdsser in das Interesse der
Wassersportler riicken. Hundert Tausende fahren ak-
tiv Kanu, allein rund 20.000 Deutsche sind aktive

Wildwasserfahrer. Mittlerweile gibt es im Alpenraum
viele Hundert gewerbliche Anbieter von Rafting- und
Canyoningtouren, die auf eine entsprechende Nach-
frage stoBen. Im Abstand nur weniger Jahre entste-
hen immer wieder neue Varianten von FlieBgewis-
sersportarten. Beispiele hierfiir sind Hydrospeed (mit
Neoprenanziigen und einer Art Schwimmbrett sich
einen Fluss hinabtreiben lassen), River-Rafting (ein
aus drei aufblasbaren, miteinander verbundenen
Schlduchen bestehendes, ca. 5 m langes, spindelfor-
miges, schlauchbootihnliches Gefahrt, mit dem
selbst Anfanger leichtes Wildwasser befahren kén-
nen) und das Tauchen in FlieBgewissern.

Zum Effekt der zunehmenden Sportlerzahlen hinzu,
kommt die ErschlieBung eines immer groBer wer-
denden Terrains fiir den FlieBgewassersport. Kon-
zentrierte sich frither der FlieBgewissersport auf ver-
gleichsweise wenige Fliisse und Bache, so ist heute
festzustellen, dass wesentlich mehr FlieBgewasser
sportlich genutzt werden. Dies hat vielfaltige Ursa-
chen. Die hoheren Sportlerzahlen haben dazu eben-
so beigetragen, wie die Weiterentwicklung von Ma-
terial und Ausriistung, die es heute ermdglicht FlieB-
gewisser zu befahren, die frither als unbefahrbar
galten. Eine bedeutende Rolle spielt auch die Entste-
hung neuer Sportarten, insbesondere des Canyo-
nings, durch die sportliche Nutzungen in zuvor nicht
sportlich genutzte FlieBgewasserabschnitte hineinge-
tragen wurden. Ein starker Druck zur Neuer-
schlieBung von Touren geht auch von den kommer-
ziellen Veranstaltern aus, die mdglichst im Umfeld
ihres Firmensitzes eine breite Palette an Sportarten
und Touren anbieten wollen.

Der Naturschutz betrachtet diese starke Nachfrage
nach Wassersport kritisch, da die Wassersportler in
immer stirkerem Mafle und immer gréBerer Zahl Ge-
biete nutzen, die fiir den Arten- und Lebensraum-
schutz von grofler Bedeutung sind. Zahlreiche Tier-
und Pflanzenarten an oder in Gewédssern zahlen zu
den besonders seltenen/ gefihrdeten, auch die Le-
bensriume an naturnahen FlieBgewidssern an sich
sind wegen des starken Verlustes an naturnahen
FlieBgewdssern und der sie begleitenden Biotopty-
pen vielfach schiitzenswert.

73



Es ist deshalb ein Anliegen des Naturschutzes, wei-
tere Beeintrichtigungen und Verluste an moglichst
vielen naturnahen Gewissern zu vermeiden und be-
reits geschadigte Gewiasserdkosystem zu sanieren. In
diese Bemiihungen sind viele Nutzergruppen einzu-
binden. Die Wasserwirtschaft ist aufgefordert, ihren
Beitrag zu leisten, ebenso Angler und Fischer, die
Betreiber von Wasserkraftanlagen und auch der Was-
sersport.

Der Gewisserschutz bildet seit vielen Jahren einen
Schwerpunkt des Naturschutzes. In den letzten 15 bis
20 Jahren wurden zahlreiche Initiativen durchge-
fithrt, um Fliisse, Bache und Seen zu schiitzen und
gef. eingetretene Schidden zu beheben. Auch im Be-
reich des Natursportes wurden vielfiltige Initiativen
durchgefiihrt. Besonderes Gewicht haben dabei Maf-
nahmen, die auf die freiwillige Riicksichtnahme des
Sportlers setzen.

Nachstehend werden in Pkt. 1 einige der fiir die Kon-
fliktvermeidung zwischen Natursport und Natur-
schutz besonders wichtig oder vorbildhaft erschei-
nenden programmatischen Aussagen, Projekte oder
MaBnahmen, die auf freiwillige Riicksichtnahmen
zielen, beschrieben. In Pkt. 2 wird auf die Akzeptanz
von Bitten nach naturvertriglichem Sportverhalten
eingegangen und werden einige wichtige Einflus-
sfaktoren auf die Akzeptanzbereitschaft beschrieben.
Abschliefend enthilt Pkt. 3 einige Ideen fiir die wei-
tere Gestaltung von Maflnahmen zur Ldsung von
Konflikten zwischen Wassersport und Naturschutz.
Pkt. 1 ist im wesentlichen die Kurzfassung des For-
schungsberichts ,,Outdoorsport und Naturschutz* der
ANL, in dem die Darstellung der vorhandenen In-
itiativen vertiefend beschrieben ist.

1. Die Bandbreite freiwilliger Mafinahmen zur
Losung von Konflikten zwischen Wassersport
und Naturschutz

Die vielfiltigen Mafinahmen, die auf freiwilliger Ba-
sis auf die Losung von Konflikten zwischen Wasser-
sport und Naturschutz gerichtet sind, lassen sich vier
Kategorien zuordnen:

1. Informationsaustausch zwischen Interessensver-
tretern,

2. Informationsangebote fiir den einzelnen Wasser-
sportler,

3. Freiwillige Selbstbeschrinkungen bei der Aus-
iibung von Wassersport,

4. Lenkungskonzepte und Lenkungsmafnahmen.

1.1 Informationsaustausch zwischen
Interessensvertretern

Nach einer Phase der Konfrontation zwischen Ver-
tretern des Natursports und Vertretern des Natur-
schutzes setzte in den 80er Jahren ein Prozess ge-
genseitiger Anndherung ein, der mit einem intensiven
Austausch iiber die jeweiligen Anliegen einherging.
Auf vielen Ebenen wurden Kontaktforen geschaffen.
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Diese reichen von der Bundesebene, iiber die Lan-
desebene bis zu regionalen und 6rtlichen Kontakt-
gruppen. Einige dieser Kontaktgruppen wurden in-
stitutionalisiert, andere treffen sich nur von Fall zu
Fall. Beispiele fiir solch institutionalisierte, von staat-
lichen Stellen koordinierte Gesprachskreise sind:

Arbeitskreis Sport und Umwelt am Bundesministe-
rium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit (BMU)

1995 wurde am BMU der Arbeitskreis Sport und
Umwelt gegriindet, der auch von der rot-griinen
Bundesregierung fortgesetzt wird. Der mit Vertre-
tern aller relevanten Interessensgruppen besetzte
Arbeitskreis hat u.a. die Aufgabe ,,Steuerungsin-
strumente fiir eine umweltvertragliche Sportausii-
bung und eine mdglichst vorausschauende Lésung
von Konflikten im Bereich der Freizeitsportausii-
bung aufzuzeigen“ (BMU 1995).

Umweltforum Bayern

1996 wurde von der Bayerischen Staatsregierung
als Baustein fiir die Umsetzung der Beschliisse
der internationalen Umweltkonferenz in Rio de
Janeiro von 1992 das Umweltforum gegriindet.
Hierbei handelt es sich um institutionalisierte Ge-
sprachskreise mit Vertretern der thematisch je-
weils zustdndigen Behorden, Verbinde und Verei-
ne zu allen umweltrelevanten Themen in Form
von Arbeitskreisen und Unterarbeitskreisen, die
neben dem Informationsaustausch den Abschluss
von freiwilligen Vereinbarungen zu mehr Um-
welt- und Naturschutz zum Ziel haben. Im Ar-
beitskreis Umwelt, Freizeit und Tourismus gibt es
den Unterarbeitskreis Wassersport, in dem die
wichtigsten bayerischen Wassersport- und Natur-
schutzverbinde beteiligt sind (Bayerischer Kanu-
verband, Bayerischer Ruderverband, Bayerischer
Landestauchsportverband, Bayerischer Segelver-
band sowie Bund Naturschutz und Landesbund
fiir Vogelschutz). Ein wichtiges Ergebnis des Ar-
beitskreises ist der Entwurf einer allgemeinen Ver-
einbarung zum Wassersport in der Natur, dessen
Kernaussagen im Folgenden zusammengefasst
sind.

Kernaussagen des Entwurfs einer allgemeinen

Vereinbarung zu Wassersport in der Natur

— Erholungs- und Sportnutzung nur so, dass vor-
handene biologische Vielfalt und Potentiale
erhalten oder verbessert werden; dazu auch
Festlegung und Akzeptanz erholungs- und
sportnutzungsfreier Rdume (Tabuzonen) und
die Erstellung und Umsetzung von Zonierungs-
konzepten,

~ Ablehnung der Nutzung der Natur nur als Ku-
lisse oder als rein leistungsbezogene/ kommer-
ziellen Zwecken dienende Sportstitte,

— Durchfiihrung von Wettfahrten, Wettbewerben
und dazu notwendigem Training nur in belast-
baren Gewisserabschnitten oder unkritischen



Zeiten nach Absprache/ Konsens mit Natur-

schutzbehorden/ -verbanden.

(Umweltforum Bayern, Unterarbeitskreis Wassersport,

1999) ,
Das Umweltforum zielt nicht nur auf den Ab-
schluss relativ allgemein gehaltener Vereinbarun-
gen, sondern strebt auch nach konkreten, ortsbezo-
genen Regelungen. Die erste solcher Festlegungen
wurde 1997 fiir den Starnberger See, den Chiemsee
und den Ammersee getroffen (s.a. Pkt. 1.3).

Die institutionalisierten Austauschforen unter staatli-
cher oder kommunaler Betreuung werden durch zahl-
reiche weitere Gesprachskreise und Informations-
borsen von Verbidnden und Vereinen erginzt. Von
bundesweiter Bedeutung sind insbesondere die Ak-
tivitdten des Kuratoriums Sport und Natur, einem Zu-
sammenschluss der wichtigsten Natursportverbénde,
der mehr als 2,5 Millionen Mitglieder von Natur-
sportverbanden représentiert. Sehr engagiert in der
Informationsvermittlung und dem Ausgleich von In-
teressensgegensitzen zwischen Wassersport und Na-
turschutz ist der Deutsche Kanu-Verband mit seinen
Landesorganisationen, die in zahlreichen Veranstal-
tungen und Schriften versuchen, auf ein moglichst
konfliktfreies Miteinander von Wassersport und Na-
turschutz hinzuwirken. Auch die Wasserwirtschaft
engagiert sich im Zielabgleich zwischen Wassersport
und Naturschutz. 1999 wurde z.B. eine neue Infor-
mationsschrift ,,Freizeit und Erholung an Flieige-
wiassern® vom Deutschen Verband fiir Wasserwirt-
schaft und Kulturbau (DVWK) herausgegeben
(DVWK, 1999).

1.2 Informationsangebote fiir den einzelnen
Wassersportler

In den letzten 10 Jahren wurde eine inzwischen kaum
mehr zu iiberblickende Fiille an Informationsange-
boten entwickelt, die sich direkt oder tiber Multipli-
katoren an den einzelnen Wassersportler wenden.
Der Kreis der Herausgeber solcher Informationen ist
groB. Zu ihm zdhlen v.a. die Sportverbiande, aber
auch die Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbén-
de, Wassersport-Zeitschriften, Hersteller von Was-
sersportartikeln und einige Veranstalter kommerziel-
ler Touren bringen sich ein. Selbst vollig Branchen-
fremde, wie z.B. Banken sehen die Information iiber
eine moglichst umweltvertragliche Ausiibung von
Wassersport als ihre Aufgabe an.

Die Informationsangebote lassen sich in mediale und
personliche gliedern.

1.2.1
Unter den medialen Angeboten sind Faltblatt und

Mediale Informationsangebote

Broschiire die géngigsten, zunehmend an Bedeutung

gewinnt das Internet und die CD-ROM. Auch in
kommerziellen Zeitschriften, Verbandszeitschriften
und Tourenfithrern werden immer wieder Tipps fiir
ein naturvertrigliches Verhalten beim Wassersport
gegeben.

Aus der Flut von Materialien werden im folgenden
vier besonders gut geeignete herausgestellt.

Beispiel 1: Faltblatt
»Wassersport und Naturschutz in einem Boot*

Das Faltblatt hebt sich in mehrerer Hinsicht von an-
deren Faltbldttern mit gleicher Zielsetzung ab. Gut
gewahlt ist bereits der prignante Titel, der keine der
beiden Gruppierungen ausgrenzt. Das Verhiltnis
zwischen attraktiven, aussagekréftigen Bildern und
Text ist richtig, auch Layout und Papierqualitit sind
ansprechend. Der Text ist gut gegliedert, gibt Hinter-
grundinformationen, ohne den naturkundlich weni-
ger vorgebildeten Leser zu iiberfordern und fasst die
wesentlichen Aussagen nochmals zusammen. Positiv
auch die Angabe von Kontaktadressen sowohl von
Naturschutzverbdnden, wie auch von Wassersport-
verbanden. Ferner ist hervorzuheben, dass es sich um
ein von Behorden, Sportverbdnden und Naturschutz-
verbanden gemeinsam getragenes Faltblatt handelt
und dies auch auf der Titelseite gleich erkennbar wird
(vgl. Abb. 1).

Ministerium fiir

Umwelt,
Raumordnung und
/ Landwirtschaft

() des Landes
Nordrhein-Westfalen

NRW.

Wassersport
- und
'Naturschutz

in einem Boot

Eine Aktion in Zusammenarbeit mit

® Ministerium fir Stadtentwicklung, Kultur und
' Sport des Landes Nordrhein-Westfalen

® LandesSportBund NW

@ Bund fiir Umwelt und Naturschutz (BUND)

@ Naturschutzbund Deutschland (NABU)

@ Landesgemeinschaft Naturschutz und
Umwelt NRW e.V. (LNU)

Abbildung 1
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Beispiel 2: Broschiire
» Lips fiir die Ausiibung naturgerechten Kanusports*

Die im Februar 1999 vom Bayerischen Kanu-Ver-
band herausgegebene kleine Broschiire ,, Tips fiir die
Ausiibung naturgerechten Kanusports“ iiberzeugt
zwar leider vom Layout und auch von der Titelwahl
nicht, doch ist sie dennoch hervorhebenswert, weil
hier in kompakter Form allgemeine Verhaltensregeln,
wichtige Befahrungsregelungen sowie Telefon-Num-
mern und Internet-Adressen fiir die Abfrage von Pe-
"gelstdnden zusammengestellt sind. Dies erspart dem
Kanusportler, der sich besonders naturvertrdglich
verhalten will, aufwendige eigene Recherchen. Posi-
tiv ist auch das Notizbuchformat; die kleine Bro-
schiire passt in jede Jacken- und Hosentasche und
kann so auf jeder Tour leicht mitgenommen werden.

Beispiel 3: CD-ROM/ Internet-Angebot
»Wassersport und Naturschutz in Nordrhein-Westfalen*

Das Internet als Informationsmedium gewinnt immer
mehr an Bedeutung. Outdoorsportler sind dabei eine

Gruppe, die iiberproportional viele Computer und In-

ternetzugénge haben (relativ niedriger Altersdurch-
schnitt, {iberdurchschnittlich hohes frei verfiigbares
Einkommen). Die Moglichkeit via Internet und CD-
ROM fiir ein naturvertragliches Verhalten beim Was-
sersport zu werben, wird in Nordrhein-Westfalen be-
reits genutzt. Die CD-ROM ,,Wassersport und Na-

turschutz® enthalt auf vorbildhafte Weise vielfaltige -

Informationen zum Thema. Besonders hervorzuhe-
ben ist die Verkniipfung von sportlichen mit natur-
kundlichen Informationen und die Moglichkeit, ver-
schiedene Informationsgenauigkeiten zu den einzel-
nen Punkten in Form von links abzurufen. Das

Angebot umfasst Karten, Bilder und Texte zu den
wichtigsten Wassersportgewissern ebenso wie At-
tensteckbriefe, Biotoptypenbeschreibungen, Erldute-
rungen zu Vogelschutzgebieten und anderen Schutz-
gebieten. Ferner nennt sie Ansprechpartner und gibt
eine Einfithrung in die gesetzlichen Grundlagen, al-
les in allem ein sehr umfassendes Angebot, das aber
durch den hierarchischen, klar nachvollziehbaren
Aufbau iibersichtlich bleibt (Abb. 2).

Beispiel 4: Internetseite des
Deutschen Kanu-Verbands (www.kanu.de)

Der Deutsche Kanu-Verband (DKV) hat eine profes-
sionell gestaltete Homepage, in der umfangreiche In-
formationen iiber Natur und Umwelt gegeben werden.
Die Homepage enthilt sowohl allgemeine Informa-
tionen (DK V-Positionspapier zum naturvertriglichen
Kanusport, Goldene Regeln, weitere Umwelttipps, In-
formationen zur Umweltbildung etc.) wie auch kon-
krete Daten zu einzelnen Gewassern (Befahrungsre-
gelungen aus Naturschutzgriinden, Trittsteinregelun-
gen im Wattenmeer, Mindestpegel mit Angabe von
Telefonnummern, tiber die die aktuellen Pegelstiande
angesagt werden). Ferner sind zahlreiche “links” zu
weiteren websites tiber Natur und Umwelt angelegt
(z.B. Gewissergiitekarte Bayern, Deutscher Natur-

- schutzring, Nationalpark und Schutzstation Watten-

meer) (vgl. Abb 3.).
1:2:2

Neben der medialen Information ist die personliche
Information die zweite wichtige Saule in den Infor-
mationsangeboten, die sich an den Wassersportler
wenden. Vor allem die Sportverbénde/ -vereine bie-

Personliche Informationsangebote

& Fair zur Natur

Sensible Bereiche
meiden

Abstand halten

Kennen Sie die ,,10 goldenen
Regeln* fiir das Verhalten
von Wassersportlern in der
Natur? Wenn Sie diese
Befahrensregeln gemeinsamen Empfehlungen
beachten der Wassersportverbinde
beachten, verhalten Sie sich

fair zur Natur!

Anreise, Starten
und Anlanden

Abfallvermeidung

yvwvy vy "V"'Q

Informationen vor
einer Tour

¢=— Wassersport
&7

Kanusport und
Naturschutz

Méchten Sie als Surfer,

Ruderer oder Kanute ihren
Sport ausiiben? Auf der CD
finden Sie Karten, Bilder
und Texte zu den wichtig-
sten Wassersport-
gewissern in NRW.

Rudersport und
Naturschutz

Segelsport und
Naturschutz

Badegewdsser

Gewasserglite

yvyvvy v v

Ansprechpartner

Abbildung 2

Ausschnitt aus dem Inlay der CD-ROM ,,Wassersport und Naturschutz* (Hrsg.: Ministerium fiir Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft des Landes Nordrhein-Westfalen).
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http://www.kanu.de

o www.kanu.de - DKV-Homepage
® Kanu & Umwelt

R vmweLT

Kanusport ist eine Natursportart und bietet immer wiedereindrucksvolle Naturerlebnisse. Wer als
Kanusportler die herrlichen Landschaftsbilderan unseren Fliissen und Seen kennengelernt hat, wird darauf

bedacht sein, sich und seinen Mitmenschen diese wu

erhalten

nderbaren Erholungsrdume bzw. Sportstétten zu

Aus eigenem Interesse sind wir Kanuten daher der Natur
gegenlber auch zu besonderer Riicksichtnahme und Schonung

- verpflichtet. Nur noch sehr wenige Gewasser in Deutschland
sind einigermafien naturbelassen. Und in diesen schénen,
einigermafien unberiihrten Landstrichen sind Paddler
keineswegs allein, sie werden von anderen Freizeitnutzern
ebenso aufgesucht. Pflanzen und Tiere dlrfen bei der
Umsetzung unserer Freizeitinteressen nicht vergessen werden.
Wir alle sind dazu aufgerufen, alles dafiir zu tun, dafl von
unserem Sport eine méglichst geringe Beeintrachtigung

der Natur ausgeht.

o Umwelt-News vom DKV

® Erstellung von 6kologischen Kanusportbedarfspldanen

® Umwelttips fiir Paddler

® | eitbild Kanusport - DKV-Positionspapier zum naturvertraglichen Kanus ort.éi'

o Kanusport und Ozonbelastung
® Informationen zur Umweltbildung im DKV
® Okologiekurse (DKV-Bildungsprogramm)

o Befahrungsregelungen (aus Naturschutzgriinden)

® |Informationen zu den Nationalparks im deutschen Wattenmeer

® Mindestpegel (auch aus Naturschutzgriinden)

® Goldene Regeln fiir das Verhalten von Wassersportlern in der Naiur

® Links zum Thema "Natur und Umwelt"

Abbildung 3

Ausschnitt aus der homepage des Deutschen Kanu-Verbands

ten Vortrige, Kurse, Seminare, Ausfliige etc. an, bei
denen Hinweise zum naturvertraglichen Wasser-
sportverhalten gegeben werden. Besonders gut ge-
eignet erscheinen dabei, gemeinsame sportliche Un-
ternehmungen, bei denen die Freude am Sport und
die naturkundliche Information kombiniert werden.
Dies wird z.B. bei den sog. Oko-Wanderfahrten des
Deutschen und Bayerischen-Kanuverbandes prakti-
ziert. Auch einige dem Naturschutz besonders ver-
bundene Veranstalter, versuchen die Balance zwi-
schen Wassersport und Umweltbildung herzustellen.
Exemplarisch hierfiir ist die Programmkonzeption ei-
ner Kanu-Freizeit in Mecklenburg, die gemeinsam

vom Landesarbeitskreis ,,Freizeit, Sport und Touris-
mus“ des Bund fiir Umwelt und Naturschutz
(BUND) Nordrhein-Westfalen, der Kanu-Basis
Mirow, der Natur- und Umweltschutzakademie des
Landes Nordrhein-Westfalen und der Akademie fiir
Umweltforschung und -bildung in Europa (AubE)
1998 entwickelt wurde (vgl. Tab.'1).

1.3 Freiwillige Selbstbeschrinkungen bei der
Ausiibung von Wassersport

Neben den allgemeinen Verhaltenshinweisen, haben
fast alle Natursportverbinde einen Verhaltenskodex
als Richtschnur fiir das Verhalten der Mitglieder for-
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Tabelle 1

1. Tag |bis 19 Uhr Eintreffen in einer Jugendherberge und
Programm der Kanuexkursion ,,Ka- Abendessen
nusport und Naturschutz“ im Mai ab 19 Uhr Kennenlernen, Programmvorstellung,
1998 in Mirow/Mecklenburg Einfuhrung ,Kanusport und Naturschutz*
2. Tag |vormittag Technik des Canadierfahrens
nachmittag Orientierung in der Natur: Karteneinfuhrung,
Kompassbenutzung; gefithrte Canadiertour
3. Tag |vor dem Friihstiick |Vogelstimmen bei Sonnenaufgang
vormittag 6kologische Spurensuche
nachmittag Okologische Spurensuche
am Abend Natur- und Wasserspiele
4.Tag |vormittag Canadiertour
nachmittag Organisation und Inhalte einer Gruppenfahrt
am Abend Was quakt denn da ? - Amphibienexkursion .

muliert. Einer der dltesten dieser Codici sind die ,,10
Goldenen Regeln fiir das Verhalten der Wassersport-
ler”. Diese Regeln enthalten neben Appellen, die Be-
stimmungen von Schutzgebieten einzuhalten, fol-
gende auf Freiwilligkeit zielende Verhaltensempfeh-
lungen fiir den Kanusport.

Auszug aus den 10 Goldenen Regeln fiir das Verhal-
ten der Wassersportler

,Meiden Sie das Einfahren in Rohrichtbestande,
Schilfgiirtel und in alle sonstigen dicht und unii-
bersichtlich be-wachsenen Uferpartien. Meiden
Sie dariiber hinaus Kies-, Sand- und Schlamm-
binke (Rast- und Aufenthaltsplatz von Vogeln)
sowie Ufergeholze. Meiden Sie auch seichte Ge-
wisser (Laichgebiete), insbesondere solche mit
Wasserpflanzen.

Halten Sie einen ausreichenden Mindestabstand
zu Rohrichtbestdnden, Schilfgiirteln und anderen
uniiber-sichtlich bewachsenen Uferpartien und
Ufergeholzen — auf breiten Fliissen beispielsweise
30 bis 50 Meter. Halten Sie einen ausreichenden
Mindestabstand zu Vogelansammlungen auf dem
Wasser — wenn méglich, mehr als 100 Meter.
Nehmen Sie in ,,Feuchtgebieten von internationa-
ler Bedeutung™ bei der Ausiibung von Wassersport
besondere Riicksicht. Diese Gebiete dienen als
Lebensstitte seltener Tier- und Pflanzenarten und
sind daher besonders schutzwiirdig.

Benutzen Sie beim Landen die dafiir vorgesehe-
nen Plitze oder solche Stellen, an denen sichtbar
kein Schaden angerichtet werden kann.

Nihern Sie sich auch von Land her nicht Schilf-
giirteln und der sonstigen dichten Ufervegetation,
um nicht in den Lebensraum von Végeln, Fischen,
Kleintieren und Pflanzen einzudringen und diese
zu gefihrden.

Beobachten und fotografieren Sie Tiere moglichst
nur aus der Ferne.

Helfen Sie, das Wasser sauber zu halten. (...)

Machen Sie sich diese Regeln zu eigen, informie-
ren Sie sich vor Thren Fahrten iiber die fiir Ihr
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Fahrtgebiet bestehenden Bestimmungen. Sorgen
Sie dafiir, dass diese Kenntnisse und Ihr eigenes
vorbildliches Verhalten gegeniiber der Umwelt
auch an die Jugend und vor allem an nichtorgani-
sierte Wassersportler weitergegeben werden.
(DKV 1998.)

Einen Kodex fiir das Canyoning hat der Deutsche Al-

penverein 1998 entwickelt. Auch dieser Kodex ent-

hilt zahlreiche Verhaltensregeln, darunter folgende:

Auszug aus dem Kodex fiir naturvertrégliches
Canyoning (JDAV 1998)

Ein- und Ausstiege: Betrete und verlasse Schluchten

nur an einer einzigen Stelle, z.B. Briicke, Wehr (...)

Abseilen: Wihle beim Abseilen mdglichst vegetati-

onsfreie Bereiche (...)

Gefihrdete Vogelarten: Begehe wihrend der Brut-

und Aufzuchtzeit keine Schluchten in denen geféhr-

dete Vogelarten wie Uhu, Wanderfalke, Génsesiger

oder Wasseramsel leben.

Naturhohlen: Betrete in den Schluchten keine Na-

turhdhlen (...)

Quellmoore: Umgehe Quellfluren, Quellmoore und

Felsrieselfluren (...)

Wasserinsekten: Bewege keine groBeren Steine im

Bachbett (...)

Begehungsregelungen: Akzeptiere bestehende Ein-

schrankungen (...).
Dieser Kodex ist inhaltlich wie auch hinsichtlich des
gelungenen Layouts des Faltblatts, in dem er abge-
druckt ist, hervorhebenswert. Die Bildauswahl ist at-
traktiv und die Gestaltung modern, so dass das vor-
wiegend jugendliche Canyoning-Publikum damit gut
zu erreichen sein diirfte. Der Text enthilt alle wichti-
gen Punkte und ist sprachlich durch die oben abge-
druckte Aufforderung zum Handeln und die oben
nicht genannte, sich jeweils unmittelbar daran ansch-
lieBende Begriindung fiir die Aufforderung gut ge-
staltet. Positiv ist auch die schlagwortartige, voran-
gestellte Zielsetzung der Verhaltensregeln (oben fett
gedruckt).



Diese allgemeinen Selbstbeschrankungen werden an
einigen Gewdissern, in denen eine besonders hohe
Dringlichkeit besteht, auf den Naturschutz Riicksicht
zu nehmen, durch lokale freiwillige Selbstbeschrin-
kungen ergénzt. So fordert beispielsweise der Bayeri-
sche Kanu-Verband seine Mitglieder auf, die Loisach
von der Grenze Bayern/ Tirol bis zur sog. Grieflen-
schlucht bei der Ortschaft Grieflen aus Vogelschutz-
griinden nicht zu befahren. Auch wird ein Fahrver-
zicht zum Schutz von Fischlaich und dem Jung-
fischaufkommen auf dem Kohlenbach (Tirol)
empfohlen (BKV 1999). Auch die in Pkt. 1.1 bereits
genannte Vereinbarung zum Wassersport am Starn-
berger See, Chiemsee und Ammersee gehort in die-
ser Kategorie der freiwilligen Selbstbeschrankungen.
Ahnliche Regeln gibt es auch auBerhalb der Alpen
und des Alpenvorlandes. So haben sich die Mitglie-
der des Bayerischen Kanuverbandes z.B. fiir den
Fluss Regen im Oberpfilzer Wald verpflichtet, u.a.
die Flussufer nur an gekennzeichneten Anlandestel-
len zu betreten, soweit moglich nur in der Flussmitte
zu fahren und sich bewusst ruhig zu verhalten.

Auch einzelne kommerzielle Veranstalter nehmen
freiwillig auf naturschutzfachlich besonders wertvol-
le Gewdsserabschnitte Riicksicht und leiten ihre Gé-
ste in ‘weniger sensible Bereiche. Eine Kajakschule
im Td6lzerland fiithrt z.B. keine Kajak- oder Schlauch-
bootfahrten iri Naturschutzgebieten durch, obwohl
mehrere andere Veranstalter in der Region diese im
Programm haben. Die Gruppengréfle beim Kajak-
fahren wurde generell auf nur 5 Personen beschrinkt,
beim Raften wird — entgegen vielfacher Kunden-
wiinsche — nicht an Kiesbénken angelegt und gegrillt.
Auch hat sich das Unternehmen eine Obergrenze von
30 Raftinggésten gesetzt, obwohl es Nachfragen
deutlich groflerer Personengruppen, insbesondere bei
Betriebsausfliigen, gibt.

1.4 Lenkungskonzepte und Lenkungsmaf-
nahmen

Gezielte Lenkung ist ein sehr wichtiger Baustein fiir
die Konfliktentschéarfung zwischen Wassersport und
Naturschutz. Sie wird von den Sportlern oft gar nicht
bemerkt und deshalb nicht als Einschrankung der
persénlichen Freiheit beim Sport empfunden. Len-
kung kann auf verschiedenen rdumlichen Bezugsein-
heiten ansetzen und sowohl durch Mafinahmen vor
Ort als auch durch Einflussnahme auf die Tourvor-
bereitung und -information erzielt werden.

Eine wichtige Rolle fiir die Lenkung in einzelne Tou-
rengebiete oder auch -gewdsser spielen die Hobby-
und Verbandszeitschriften im Wassersport. Viele
Sportler sammeln die Hefte und folgenden den Tou-
renbeschreibungen und -vorschligen. Werden Tou-
ren, die naturschutzfachlich problematisch sind, nicht
publiziert, ist bereits erheblich Druck von ihnen ge-
nommen.

Entlastungseffekte sind auch auf lokaler Ebene még-
lich, beim Kanusport z.B. dadurch, dass nur an ge-

kennzeichneten Stellen angelandet und in das Ge-
wisser eingestiegen wird oder nicht fahrbare Passa-
gen nur auf festgelegten Wegen umtragen werden.

Im Nationalpark ,,Miiritz*“ in Mecklenburg-Vorpom-
mern wurden besonders umfangreiche Lenkungs-
mafinahmen durchgefiihrt. An einigen Seen wurden
am Seegrund Tonnen verankert, die die erlaubten
Passagen kennzeichnen. Auf einigen der Uberland-
passagen wurden Gleise verlegt und Loren bereitge-
stellt, auf die die Kanus verladen werden konnen.
Dies wird von den Kanuten sehr gut angenommen
(FUSS 1997).

Weitere Informationen zu den vielféltigen Initiativen '
zur Lésung von Konflikten zwischen Wassersport
und Naturschutz enthilt der Forschungsbericht ,,Out-
doorsport und Naturschutz* der ANL von 1999,

2. Akzeptanz und Erfolg freiwilliger Mafi-
nahmen

Die durchaus beeindruckende Fiille an programmati-
schen Aussagen, Projekten und Mafinahmen, von de-
nen in Pkt. 1 nur ein sehr kleiner Ausschnitt vorge-
stellt worden ist, verleitet zu dem Schluss, die Kon-
flikte zwischen Wassersport und Naturschutz seien
mittlerweile gelost. Dass dem nicht so ist, ist hin-
langlich bekannt. So stellt sich nun die Frage nach
der tatsdchlichen Wirkung der verschiedenen Instru-
mente zur Losung des Wassersport-Naturschutz-
Konflikts und den Faktoren, die die Wirkung beein-
flussen.

2.1 Naturschutzakzeptanz von Wasser-
sportlern

In vielen Fillen ist es schwierig, die Wirkung der
oben beschiriebenen Mdglichkeiten, Konflikte zwi-
schen Wassersport und Naturschutz zu verhindern,
konkret zu evaluieren. Eine positive Wirkung ist an-
zunehmen, doch l4sst sie sich vielfach nicht konkret
nachweisen. So ist z.B. der Effekt, der durch die
Nicht-Publizierung einer naturschutzfachlich proble-
matischen Tour erzielt wird, nicht messbar, ebenso
sind die Beeinflussungen des Sportverhaltens durch
Austauschforen und Umweltbildungsangebote in vie-
len Fillen nicht unmittelbar erkennbar.

Eine konkrete Evaluierung ist v.a. bei den Mafinah-
men moglich, die auf eine moglichst konkrete Ver-
haltensanpassung beim Ausfiihren einer Tour gerich-
tet sind. Allerdings gibt es hierzu bislang nur wenige
objektive, fundierte Untersuchungen. Die Sportver-
binde weisen zwar immer wieder auf die hohe Ak-
zeptanzbereitschaft hin, doch die Angaben beruhen
meist auf persdnlichen Einschitzungen weniger Ak-
tiver, die zudem nicht als unparteiisch gelten kdnnen.

Eine der griindlichsten und umfangreichsten Doku-
mentationen iiber das sportliche Verhalten von Was-
sersportlern liegt durch REICHHOLF (1998) fir die
Isar zwischen Bad T6lz und Miinchen vor. Ein groer
Teil dieses Abschnitts ist Naturschutzgebiet, in dem
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das Anlanden und Betreten an Kiesinseln und -ban-
ken in der Zeit der Vogelbrut und —aufzucht untersagt
ist. Fiir andere Abschnitte bestehen entsprechende
Verhaltensempfehlungen. Wertet man die umfangrei-
chen Beobachtungen des Teams von Reichholf iiber
das Anlanden und Betreten an Kiesinseln und -bén-
ken aus, so zeigt sich eine hohe Akzeptanz des Ver-
haltensempfehlungen zum Schutz von Kiesbriitern.

Derzeit in Bearbeitung befindet sich eine weitere
Studie zur Beobachtung des Akzeptanzverhaltens. Im
Auftrag des Bayerischen Landesamts fiir Umwelt-
schutz untersuchen Fr. Ingrid Geiersberger und Mit-
arbeiter am Starnberger See die Einhaltung des Um-
weltpaktes, der zwischen der Bayerischen Staatsre-
gierung, dem Bayerischen Ruderverband und dem
Bayerischen Segelverband geschlossen worden ist.
Nach miindlicher Auskunft von Fr. Geiersberger
werden die Regeln grofteils eingehalten, was aller-
dings nicht als besonders grofies Entgegenkommen
zu bewerten ist, da fast alle Regeln so formuliert
sind, dass sie zu keinen oder nur zu sehr geringen
Einschrinkungen des gewohnten Sportverhaltens
fithren. So enthalt der Umweltpakt beispielsweise die
Verhaltensempfehlung, zwischen Anfang November
und Ende Mérz auf dem Starnberger See nicht zu se-
geln. Dieser Zeitraum wurde bislang nur von weni-
gen und auch nur an wenigen Tagen zum Segeln ge-
nutzt, so dass die Einhaltung der Regel fiir den Gro8-
teil der Segler keine Einschrinkung des gewohnten
Segelverhaltens bedeutet.

Das insgesamt positive Bild liber die Beachtung von
Verhaltensregeln durch Wassersportler wird durch ei-
nige ,,schwarze Schafe* getriibt. Besonders hohe Be-
kanntheit erlangte der Fall Schwarzbach, ein Natur-
schutzgebiet im Landkreis Berchtesgaderier Land, in
dem per Verordnung das Canyoning untersagt wor-
den war. Ein kommerzieller Veranstalter setzt sich
jahrelang iber das Verbot hinweg und nutzte
wihrend eines laufenden naturschutzrechtlichen Be-
freiungsverfahren einen Abschnitt des Schwarzbachs
fiir das Canyoning in groflem Stile weiter. Die Teil-
nehmer an der Canyoningtour wussten von dem Ver-
bot nichts und entdeckten héchstens zu Beginn der
Tour entsprechende Hinweisschilder. Da sie bereits
bezahlt hatten und es schwer ist, sich der Dynamik
einer gefithrten Gruppe zu éntziehen, wird wohl
kaum einer der Teilnehmer auf die Tour verzichtet
haben.

2.2 Meinungsbild zur Naturschutzakzeptanz

Die wenigen, in Pkt. 2.1 aufgefiihrten Beobachtun-
gen zur Naturschutzakzeptanz von Wassersportlern
lassen nur sehr bedingt verallgemeinernde Schliisse
darauf zu, durch welche Konstellationen die Akzep-
tanz der Regeln jeweils beeinflusst wird. Um mehr
Aufschluss dariiber zu gewinnen, welche Faktoren
die Bereitschaft beeinflussen, beim Natursport be-
wusst Riicksicht auf die Natur zu nehmen, wurden
im Auftrag der ANL 1999 umfangreiche, reprisenta-

80

tive Befragungen mit verschiedenen Natursportlern
durchgefiihrt. Unter den befragten Sportlern befan-
den sich auch Kanusportler, Canyonisten und Rafter.
Die ausfiihrlichen Ergebnisse der Studie werden vor-
aussichtlich im Jahr 2000 gesondert publiziert wer-
den. Nachstehend werden die Ergebnisse fiir die drei
Wassersportarten zusammengefasst. Die Befragung
basiert auf je 100 Interviews pro Sportart, die an ver-
schiedenen FlieBgewdssern in den bayerischen Alpen
und im Alpenvorland und in Haiming im Tiroler Inn-
tal im Sommer 1999 durchgefiihrt worden sind. Die
Befragten wurden so ausgewihlt, dass die Stichpro-
be den realen Verhiltnissen méglichst nahe kommt.

2.2.1  Angaben iiber die Bereitschaft zu Ver-
haltensanpassungen aus Naturschutz-

griinden

Das breite Repertoire an Verhaltensregeln vor Ort
ldsst sich in fiinf Gruppen gliedern:

Bitte um bewusst ruhiges Verhalten,
Bitte um Nutzung nur bestimmter, festgelegter
Routen innerhalb eines Gewdssers (z.B. nur Be-
fahrung der Bach-/ Flussmitte, kein Abseilen iiber
moosreiche Partien beim Canyoning, kein Rafting
in Flachwasserbereichen)
Bitte um Beachtung tageszeitlicher Nutzungsein-
schrankung,
Bitte um jahreszeitliche Nutzungseinschrinkung
innerhalb der Tourensaison,
Bitte um ganzjdhrigen Nutzungsverzicht an einem
Gewisser oder Gewasserabschnitt.
Die Befragung zur Bereitschaft, die oben genannten
Verhaltenseinschrankungen beim Sport zu akzeptie-
ren, ist insgesamt relativ grofl. Die Akzeptanz geht
erwartungsgemdfl mit zunehmendem Umfang der
Einschriankung beim Sport zuriick.

Auf die grofite Akzeptanz stofit die Aufforderung,
sich bewusst ruhig zu verhalten. Rund Dreiviertel der
befragten Wassersportler gaben an, eine hohe Bereit-
schaft dazu zu haben (vgl. Abb. 4).

Ahnlich ist das Bild bei der Frage, nach der Bereit-
schaft, nur bestimmte Routen innerhalb eines Ge-
wissers zu nutzen. 69% der Kanuten, 81% der Raf-
ter und 77% der Canyonisten sind dem gegeniiber
sehr aufgeschlossen.

Auf deutlich niedrigere Resonanz stofit die Bitte, zu
bestimmten Tageszeiten ein Gewdsser nicht fiir den
Wassersport zu nutzen. Zwar ist immer noch die
Mehrheit der Befragten dazu bereit, doch fallt die
grofle Zustimmung mit knapp 60% deutlich niedriger
aus (vgl. Abb. 5).

Das Meinungsbild zur Bereitschaft, jahreszeitliche
Beschrinkungen zu akzeptieren ist nur bedingt aus-
sagekriftig, da etliche der Befragten vermutlich nicht
erkannt haben, dass die Frage auf Beschridnkungen
wihrend der attraktiven Zeit, der Tourensaison, ge-
richtet war. Die Antworten der Rafter und Canyoni-



Wie hoch ist Ihre Bereitschaft, sich aus Umweltgriinden bewusst ruhig zu verhalten ?
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Wie hoch ist Ihre Bereitschaft, wahrend einiger Wochen/Monate in der Tourensaison
bestimmte Abschnitte eines Gewéssers nicht zu nutzen ?
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Bereitschaft, tageszeitliche Einschrinkungen zu akzeptieren

sten legen den Schluss nahe, dass nicht wenige die
Bereitschaft zum jahreszeitlichen Verzicht in der
Tourensaison mit der Bereitschaft, zu fiir den Was-
sersport unattraktiven Zeiten auf die Sportausiibung
zu verzichten, verwechselt haben. Nur so Idsst sich
die im Vergleich mit anderen Natursportarten iiber-
durchschnittliche hohe Zustimmungsquote erkldren.
54% der Kanuten, 71% der Rafter und 74% der
Canyonisten gaben an, fiir jahreszeitenbezogene Re-
gelungen sehr viel Verstindnis zu haben. Die anderen
befragten Natursportler (Bergsteiger, Kletterer, Hin-
gegleiter und Mountainbiker), die in der Regel eine
langere Tourensaison als die Wassersportler haben,
waren nur zu 42% in hohem Mafle dazu bereit, jah-
reszeitliche Regelungen zu beachten.

Vergleichsweise am geringsten ist die Bereitschaft,
aus Naturschutzgriinden ganz auf die Nutzung be-
stimmter Gewasser/ Gewdsserabschnitte zu verzich-
ten, wobei immer noch relativ hohe Zustimmungs-
quoten erreicht werden. 44% der Kanusportler, 41%
der Rafter und 51% der Canyonisten gab an, eine ho-
he Bereitschaft dazu zu haben, auf die Nutzung be-
stimmter Gewisser oder Gewisserabschnitte ganz zu

verzichten. Insbesondere bei den Antworten der Raf-
ter und Canyonisten ist dabei allerdings zu bedenken,
dass diese fast ausschlieBlich mit kommerziellen Un-
ternehmern unterwegs sind, die die Touren aussuchen
und somit ohnehin kaum eine eigene Wahlfreiheit be-
steht (vgl. Abb. 6).

2.2.2  Einflussfaktoren auf die Akzeptanz
von Verhaltensregeln aus Naturschutz-

griinden
Die Interviews zeigten eine Reihe von Einflussfakto-
ren auf die Akzeptanz von Verhaltensregeln auf. Als
besonders wichtig kristallisierten sich — neben dem
bereits in Pkt. 2.2.1 geschilderten Umfang der Ein-
schrinkung durch die Regel — folgende heraus:

Personliche Einschitzung der Notwendigkeit,
Vorbild der anderen,

Mittragen -der Regel durch den jeweils zusténdi-
gen Sportverband,

Gefiihl der Gleichbehandlung anderer Gewisser-
nutzer,

Begriindung der Erforderlichkeit.
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Wie hoch ist lhre Bereitschaft, aus Naturschutzgriinden ganzjéhrig auf die sportliche
Nutzung eines Gewasserabschnitts zu verzichten ?
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Bereitschaft zu ganzjihrigem Sportverzicht in Teilgebiet

Weitere Einflussfaktoren werden in der im Jahr 2000
erscheinenden gesonderten Publikation zur Natur-
schutzakzeptanz im Outdoorsport beschrieben.

Personliche Einschitzung der Notwendigkeit

Eine wichtige Voraussetzung fiir die Bereitschaft,
den Sport moglichst naturvertriglich auszuiiben und
dabei auch Einschrinkungen zu akzeptieren, ist die
personliche Erkenntnis, dass der eigene Sport Natur-
belastungen hervorrufen kann. Dieses Wissen bzw.
diese Einschitzung ist bei vielen Sportlern nur rudi-
mentér vorhanden. Siedlungen, Strafien und Seilbah-
nen, aber auch traditionelle Landnutzungen wie
Almwirtschaft und Forstwirtschaft, werden als deut-
lich stirker belastend bewertet als die verschiedenen
Natursportarten. Selbst dann, wenn bewusst ist, dass
der eigene Natursport belastend wirken kann, geste-
hen sich viele nicht ein, dass auch ihr eigenes Sport-
verhalten zu Beeintrichtigungen der Natur fiihren
kann. Haufig wird mit der Masse, die die Naturscha-
den hervorruft, argumentiert und der Riickschluss,
selbst ein Teil dieser Masse zu sein, nicht gezogen.
Gingige Meinung ist auch, dass jeweils andere Un-
tergruppierungen, zu denen man selbst nicht gehort,
die Beeintrachtigungen der Natur hervorrufen. So
halten Vereinsmitglieder das Verhalten von Nicht-
Vereinsmitglieder fiir stirker belastend als ihr eige-
nes; Sportler, die ihre Touren selbst organisieren kan-
zeln kommerzielle Veranstalter hdufig pauschal als
schwarze Schafe ab. Werden Belastungen durch den
eigenen Natursport eingestanden, so stehen die For-
derung der Erosion und das Hinterlassen von Miill
im Vordergrund. Stoérwirkungen des Natursports auf
Wildtiere werden deutlich seltener beobachtet und in
ihrer Wirkung als weniger gravierend eingeschitzt.

Vorbild der anderen

Eine bedeutende Rolle fiir die Akzeptanz von Ver-
haltensanpassungen spielt das Verhalten der anderen
Sportler. Befolgen viele einen bestimmten Kodex, so
fallt es leichter, sich ebenfalls so zu verhalten. Auch
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gibt es bei Codici, die von einer breiten Mehrheit im
jeweiligen Natursport getragen werden, manchmal
eine grundsitzliche Erwartungshaltung, der sich der
einzelne kaum entziehen kann. Dementsprechend
gaben nur 15% der Kanusportler, 14% der Rafter und
8% der Canyonisten an, dass fiir sie das Verhalten der
anderen Sportler weniger wichtig ist.

Mittragen der Regel durch den jeweils zustindigen
Sportverband

Ein weiterer Baustein im Akzeptanzverhalten ist das
aktive Bekennen der jeweils zustidndigen Natursport-
verbinde zur Notwendigkeit von Verhaltensregeln
und -empfehlungen. Erstaunlicherweise spielt es da-
bei kaum eine Rolle, ob der Sportler einem Natur-
sportverband angehért oder kein Mitglied ist. 73%
der Kanusportler, 65% der Rafter und 70% der
Canyonisten gaben an, dass es fiir ihre Bereitschaft,
Verhaltensregeln aus Naturschutzgriinden zu beach-
ten, sehr wichtig ist, dass die jeweiligen Natursport-
verbinde dies mittragen.

Gefiihl der Gleichbehandlung anderer Gewassernut-
zer

Eine ganz wesentliche Voraussetzung fiir die Bereit-
schaft, das eigene Verhalten an naturschutzfachliche
Erfordernisse anzupassen, ist das Gefiihl, dass mog-
lichst alle Nutzer im jeweiligen Landschaftsaus-
schnitt ihren Beitrag zum Gesamtziel leisten. Die
Erwartungshaltung und das Meinungsbild iiber die
Realitit klaffen weit auseinander. Viele Wassersport-
ler und auch andere Natursportler meinen, dass nur
sie angehalten oder gezwungen werden, auf etwas zu
verzichten, wihrend andere, denen hiufig eine bes-
sere Lobby unterstellt wird, keinen Beschrinkungen
unterworfen werden. Wassersportler sehen insbeson-
dere die Angler als bevorzugt an. Auch die Besser-
stellung der Wasserkraftnutzer, die hochstens zu mar-
ginalen Zugestindnissen bereit seien, wurde wieder-
holt angefiihrt.



Begriindung der Notwendigkeit einer Regelung

Fiir das Akzeptanzverhalten sehr wichtig, ist eine
klare Begriindung der Notwendigkeit von Verhal-
tensregeln. 80% der Kanusportler, 75% der Rafter
und 83% der Canyonisten gaben an, dass es flir sie
sehr wichtig ist, dariiber aufgeklidrt zu werden, wes-
halb die jeweilige Verhaltensregel erforderlich ist.

2.3 Ist Akzeptanz automatisch als Erfolg zu
bewerten?

In der Vergangenheit wurde allzu oft Akzeptanz bei
den Sportlern mit. Erfolg gleichgesetzt. Dies ist je-
doch kein zwingender Zusammenhang. Eine beach-
tete Regel ist keine Garantie fiir Naturentlastung.
Nicht jede Regel ist so formuliert, dass ihre Beach-
tung tatsdchlich die Lebensbedingungen fiir die Ziel-
arten und -lebensgemeinschaften verbessert. Drei un-
terschiedliche Ausgangslagen sind in den Fillen, in
denen Akzeptanz und erreichte Entlastungseffekte
der Natur nicht konkordant sind, zu unterscheiden:

Fehlen entlastender Beitrdge anderer Nutzer am
Gewdsser

Gewaisser, die ausschlieflich von Wassersportlern
genutzt werden, gibt es nur wenige. Meist liberla-
gern sich verschiedene Nutzungen mit dem Was-
sersport (insbesondere Angelfischerei, Wasser-
kraftnutzung, Wildbachverbauung, andere Erho-
lungsnutzungen im Gewisserumfeld). Héufig
geht von diesen Nutzungen ebenfalls eine Stor-
wirkung auf Arten und Lebensgemeinschaften
aus, so dass eine erkennbar entlastende Funktion
nur dann méglich ist, wenn nicht nur Regelungen
fiir den Wassersport festgelegt und eingehalten
werden, sondern auch die anderen Nutzungen
ihren Beitrag zur Reduzierung der Beeintrichti-
gungen leisten.

Nichtzielgerichtete Formulierung der Regel aus
Riicksicht auf sportliche Interessen

In etlichen Fillen wurde in gelandespezifischen
Regeln und Selbstbeschrankungen aus Riicksicht
auf sportliche Interessen, nur ein Ausschnitt der
aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen Re-
geln/ Vereinbarungen festgelegt. Haufig sind die-
se Regeln als Kompromiss nach intensiven Aus-
einandersetzungen entstanden, bei denen natur-
schutzfachliche Gesichtspunkte zwar zu Beginn
der Abstimmungen eingebracht worden sind, im
weiteren Verlauf aber nicht im notwendigen Mafle
gewahrt werden konnten.

Mangelndes Wissen

Teilweise sind nicht feststellbare Entlastungen der
Natur auch auf Wissensliicken iiber die genaue
Ausgestaltung von Regeln zuriickzufiihren. Die
Kenntnisse iiber die Reaktionen von Arten und
Lebensgemeinschaften auf die vielfaltigen Facet-
ten des Natursports sind vielfach immer noch ge-
ring, entsprechend schwierig ist die Formulierung
von Verhaltensregeln.

Trotz der genannten Einschrinkungen ist fiir das
Gros der Fille anzunehmen, dass die Beachtung von
Verhaltensregeln eine Entlastungsfunktion fiir Arten
und Lebensgemeinschaften hat, weshalb dem Akzep-
tanzverhalten als Indikator fiir die Wirkung in der
Natur eine grofe Bedeutung zu kommt.

3. Empfehlungen fiir zukiinftige Kooperationen
zwischen Wassersport und Naturschutz

Kooperationen zwischen Wassersport und Natur-
schutz sind wichtige Bausteine fiir die Lésung von
Konflikten, sie sind aber nicht die einzigen sinnvol-
len Instrumente. Vielmehr ist es notwendig, je nach
ortlichen Gegebenheiten, hoheitliche, planerische
und kooperative Mafinahmen auszuwihlen oder mit-
einander zu koordinieren. Da in den Beitrigen von
Hr. Strojec, Hessische Kanuschule und Fr. Margraf,
Bund Naturschutz e.V, auf planerische und hoheitli-
che Mafinahmen bereits eingegangen wird, beziehen
sich die folgenden Ausfithrungen vor allem auf Hin-
weise fiir den Bereich der freiwilligen Maflnahmen.

Um die Akzeptanz und Wirkung kooperativer Maf3-
nahmen zu erhalten und zu erhéhen, wird empfohlen,
zukiinftig verstdrkt die nachfolgenden Tipps umzu-
setzen.

3.1 Aligemeine Hinweise fiir zukiinftige
freiwillige Mafinahmen

Sich mehr auf die unterschiedlichen Zielgruppen
auch innerhalb einer Sportart ausrichten!

Bislang werden die Sportler innerhalb einer Sportart
bei den meisten Informations- und Bildungsangebo-
ten als relativ homogene Gruppierung betrachtet.
Dies entspricht aber nicht der Realitét. Vielmehr gibt
es bei allen Natursportarten sehr unterschiedliche
Untergruppen, die sich deutlich voneinander unter-
scheiden (z.B. Canyoning: Gefiihrter Tourist, der nur
einmal im Leben Canyoning betreibt — langjahriger
erfahrener Extremsportler, der Neutouren erschliefit).
Informations- und Bildungsangebote konnen nur
dann ihr Publikum erreichen, wenn sie sich mog-
lichst genau an die verschiedenen Untergruppierun-
gen wenden.

Fehlverhalten éffentlich anprangern!

Die grofle Bedeutung, die dem Vorbild/ Verhalten der
anderen zukommt, wurde bereits in Pkt. 2.2.2 ange-
sprochen. Dies sollte zukiinftig noch mehr genutzt
werden, indem Fehlverhalten 6ffentlich thematisiert
und angeprangert wird. Eine solche Strategie kann
sehr erfolgreich sein, insbesondere dann, wenn mit-
gliederstarke Sportverbinde iiber Jahre hinweg im-
mer wieder auf falsches Verhalten hinweisen. Wird
eine bestimmte Verhaltensweise offentlich gedchtet,
fithrt dies beim GroBteil der Sportler zu einer erhéh-
ten Akzeptanzbereitschaft. Wie durchgreifend die
Wirkung sein kann, zeigt die iiber Jahre vom Deut-
schen Alpenverein durchgefiihrte Kampagne gegen
Abschneider. Mittlerweile ist zu beobachten, dass ein
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Grofiteil der Bergwanderer, Abschneider nicht mehr
beniitzen, insbesondere dann nicht, wenn noch ande-
re Bergwanderer in der Néhe sind.

Noch mehr in Allianzen zwischen Sport und Natur-
schutz arbeiten!

Wie bereits in Pkt. 2.2.2 erldutert, steigt die Akzep-
tanzbereitschaft, wenn Sportverbinde Verhaltensre-
geln und -empfehlungen unterstiitzen. Deshalb soll-
ten vermehrt gemeinsame Aktionen durchgefiihrt
werden und dies dem einzelnen Sportler auch ein-
pragsam vermittelt werden. Es gibt noch viele Mog-
lichkeiten einer verstirkten Zusammenarbeit. Insbe-
sondere im Bereich der personlichen Informations-
vermittlung sollte mehr Kooperation zwischen Sport
und Naturschutz stattfinden, da durch den unmittel-
baren Kontakt Feindbilder besonders gut abgebaut
werden konnen.

Informationsangebote weiterfiihren und ausweiten!

Ein elementarer Baustein, flir die Bereitschaft, beim
Natursport Riicksicht auf die Natur zu nehmen, ist
das Wissen um die Zusammenhinge zwischen den
Arten- und Lebensrdumen und den Auswirkungen
der Nutzungen und hier insbesondere des eigenen
Natursports. Die umfangreichen Anstrengungen der
letzten Jahre, hieriiber zu informieren sind sehr posi-
tiv, doch sind damit viele Sportler noch nicht erreicht
worden. Auch kommen immer wieder Jugendliche
neu zum Sport, die einen sehr geringen Kenntnis-
stand haben. Es ist deshalb notwendig, die Informa-
tions- und Bildungsangebote beizubehalten und nach
Moglichkeit thematisch wie auch medial auszuwei-
ten. Thematisch ist insbesondere eine stirkere Be-
achtung der Wechselwirkungen zwischen Natursport
und Wildtieren wiinschenswert. Das Wissen um die
Beeintrachtigungen der Wildtiere durch den Sport ist
vielfach sehr gering und scheint eine Schliisselrolle
fur die Bereitschaft, Verhaltensempfehlungen zu be-
folgen, zu haben.

Neben der thematischen Fortfithrung und Auswei-
tung ist auch eine mediale Differenzierung zu wiin-
schen. Bislang werden v.a. Faltblatt und Broschiire
als Informationsmedien verwendet. Wie andere Stu-
dien gezeigt haben, sind die Streuverluste bei diesen
Medien besonders hoch, Faltblatt und Broschiire wer-
den von den Sportlern als am wenigsten wirksame
Informationsmedien bewertet. Ein deutlich besseres
Image haben Fernsehen und Hérfunk. Es sollte des-
halb versucht werden, den einen oder anderen Fern-
sehsender fiir Spots, Berichte oder Features zu ge-
winnen. Wichtig ist auch, dass das Internet noch stér-
ker als Informationsmedium ausgebaut wird und die
websites bei den effizientesten Suchmaschinen ange-
meldet werden.

Eine deutlich erhdhte Aufmerksamkeit fiir natur-
kundliche und dkologische Informationen lasst sich
erreichen, wenn sie mit Angaben iiber den Sport oder
die Tour kombiniert werden. So st6Bt beispielsweise
ein Faltblatt, das nur Tipps fiir naturvertriigliches
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Sportverhalten enthalt, auf weniger Interesse, als bei-
spielsweise eine Tourenbeschreibung, in die &kologi-
sche Informationen einflieen.

Auf ansprechende Gestaltung und Formulierungen
achten!

Auf jeden stromt heute tdglich eine Fiille an Infor-
mationen ein; gerade in der Freizeit wird sehr schnell
und stark bei der Informationswahrnehmung selek-
tiert. Um den Sportler zu erreichen, ist es wichtig,
die Informationen ansprechend zu gestalten und ins-
besondere bei den Titeln oder Slogans genau auf die
richtige Wortwahl zu achten. So wird ein Faltblatt mit
dem Titel ,,Damit Paddeln weiter Spal macht* sicher
beim ersten Eindruck auf mehr Interesse stoflen als
ein Faltblatt ,, Tipps fiir den naturgerechten Kanus-
port Entsprechendes gilt fiir Design und Layout.
Gerade auf der Frontseite von Printmedien sollte ein
optischer Anreiz zum Weiterlesen gegeben sein.

Bei der inhaltlichen Darstellung sollte darauf geach-
tet werden, einerseits Banalitidten zu vermeiden, an-
derererseits aber auch kein umfassendes Vorwissen
vorausgesetzt werden. So diirfte z.B. die Regel ,,Neh-
men Sie in Feuchtgebieten von internationaler Be-
deutung bei der Ausiibung von Wassersport beson-
dere Riicksicht* aus den 10 Goldenen Regeln des
Deutschen Kanu-Verbands fiir fast alle Kanusportler
nicht umsetzbar sein, da fast niemand weiss, welche
Gewisser Teil von Feuchtgebieten internationaler
Bedeutung sind.

Tourismus stirker einbinden!

Information und Aufklarung iiber naturschutzgerech-
tes Wassersportverhalten wird bislang vor allem von
den Natursportverbanden, von Sportzeitschriften und
vom staatlichen Naturschutz angeboten. Der Touris-
mus hat sich bisher kaum entsprechend engagiert.
Gerade im Bereich des FlieBgewdssersports sind
kommerzielle Veranstalter als Teil der Tourismusin-
dustrie von grofer Bedeutung. Die Rafting- und
Canyoning-Anbieter, Kajakschulen, Tauchsportzen-
tren und Bootsverleiher steuern das Verhalten ihrer
Giste und haben deshalb insbesondere beim Raften
und beim Canyoning eine Schliisselrolle. Veranstalter
und Naturschutzbehérden sollten bereits bei der Pro-
grammerstellung kooperieren, um die kommerzielle
Nutzung zu kanalisieren und in weniger empfindli-
che Gewisser zu lenken. Die Veranstalter konnten ih-
rerseits durch entsprechende naturkundliche Infor-
mationen bereits im Programm oder den Anmelde-
unterlagen und auch vor und wihrend der Tour
vielfaltig ein moglichst naturvertragliches Verhalten
ihrer Giste fordern.

3.2 Hinweise fiir konkrete freiwillige Einzel-
mafBinahmen

Auf Gleichbehandlung aller an einem Konflikt betei-
ligten Nutzer achten!

Eine der wichtigsten Voraussetzungen flir eine hohe
Akzeptanz von Verhaltensregeln ist, dass moglichst



alle an einem Konflikt beteiligten Nutzer einen Bei-
trag zu dessen Losung leisten. Wenn die Natursport-

ler den Eindruck haben, nur von thnen wiirden Zu-

gestindnisse erwartet, die anderen Nutzer, die eben-
falls Naturbelastungen verursachen, bleiben dagegen
unbehelligt, so ist die Bereitschaft zur Naturschutz-
akzeptanz deutlich reduziert.

Genau abwiigen, welche Regelungen zur Erreichung
des Zieles notwendig sind!

In der Vergangenheit wurden insbesondere beim Ka-

nusport in Nord- und Mitteldeutschland sehr weitrei-
chende Regelungen in Form groBflichiger, ganz-
jahriger Sperrungen vorgenommen. Diese stieflen
auf vehementen Protest, nicht zuletzt deshalb, weil
der Beweis fiir die Notwendigkeit solch umfangrei-
cher Einschrinkungen der Natursportler vielfach
nicht erbracht worden ist. Je genauer eine Regel/
Mafinahme begriindbar ist, umso gréfer ist die Wahr-
scheinlichkeit, dass sie von den Natursportlern vor
Ort akzeptiert wird.

Bei der Aufstellung von Regeln, die damit verbunde-
ne Einschriinkung der Natursportler im Blick be-
halten!

Je mehr eine Verhaltensregel/ Verhaltensempfehlung
den einzelnen Sportler in seinen Freuden am Natur-
sport beschneidet, um so geringer ist die Wahr-
scheinlichkeit, dass die Regel von einem breiten Pu-
blikum befolgt wird. Deshalb sollte jeweils nicht nur
die Erfordernis aus naturschutzfachlicher Sicht, son-
dern auch die Auswirkung einer Regelung auf die
Hauptmotive der Natursportler betrachtet werden.

Tageszeitliche Regelungen und Ausschluss von Sport
in einem Teilgebiet nur in extrem konflikttrichtigen
Situationen in Erwdgung ziehen!

Tageszeitliche Regelungen und Aufforderungen, in
einem Teilgebiet ganz auf den Sport zu verzichten,
schranken die Sportler am stirksten ein und finden
deshalb die niedrigste Akzeptanz. Sie sollten deshalb
nur dort vorgesehen werden, wo diese Maflnahmen
unverzichtbar erscheinen.

Notwendigkeit einer Regelung méglichst vor Ort
nachvollziehbar erlidutern!

Ein Teil der zu beobachtenden Nicht-Einhaltung von
Verhaltensregeln, ist darauf zuriickzufiihren, dass den
Sportlern die damit verbundenen Griinde nicht oder
zu wenig plausibel erkldrt werden. Bei der Durch-
fithrung von LenkungsmaBnahmen, die auf eine ak-
tive Verhaltensanpassung der Sportler zielen, sollte
deshalb ein Konzept zur Information der Sportler er-
stellt werden.

Wirkung der Mainahme objektiv dokumentieren!

Nur vereinzelt gibt es bislang neutrale, fundierte Un-
tersuchungen zur Wirkung von freiwilligen MaBnah-

men. Es besteht ein erhebliches Forschungsdefizit
sowohl im Bereich des Akzeptanzverhaltens bei den
Sportlern wie auch der tatsichlichen Effekte auf die
Arten- und Lebensgemeinschaften, die durch die
Mafnahme gefordert oder gestiitzt werden sollen.
Beide Mingel sollten méglichst rasch behoben wer-
den, denn ein besserer Kenntnisstand sowohl zum
Akzeptanzverhalten wie auch zu den tatsdchlichen.
Entlastungswirkungen ist eine wesentliche Voraus-
setzung fuir den Erfolg freiwilliger Mainahmen.
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KUSTER Hansjorg: Werden und Vergeheri von Pflanzenarten
vom Tertiar bis heute

VOLK Helmut: Verlust und Riickkehr von Arten — Besonderhei-
ten der Gefahrdung und des Schutzes von Arten in den Wéldern
STURM Peter: Vom Aussterben bedroht: Situation und Be-
standsentwicklung hochgradig gefahrdeter Arten in Bayern
MULLER Paul: Aussterbeszenarien und die Kunst des Uberle-
bens

GRIMM Volker: Populationsgefahrdungsanalyse (PVA): ein Uber-
blick Uber Konzepte,-Methoden und Anwendungsbereiche
STEPHAN Thomas: Ein Simulationswerkzeug zur Populations-
gefahrdungsanalyse

DORNDOR Norbert, ARNOLD Walter, FREY-ROOS Fredy, WIS-
SEL Christian und GRIMM Volker: Ein Fallbeispiel zur Komple-
xitat der Populationsgefahrdungsanalyse: Das Alpenmurmeltier
DRECHSLER Martin: Artenschutz bei 6kologischer Datenunsi-
cherheit: eine modellbasierte Entscheidungshilfe
FLUHR-MEYER Gerti: Bibliographie: Aussterben als &kologi-
sches Phénomen

2/00 Zerschneidung als 6kologischer Faktor

STURM Peter: Seminarergebnis

VOLK Friedrich H. und GLITZNER Irene; Habitatzerschneidung
fiir Schalenwild durch Autobahnen in Osterreich und Ansétze
zur Problemiésung

.

SCHADT Stephanie, KNAUER Felix und KACZENSKY Petra:
Habitat- und Ausbreitungsmodell flir den Luchs in Deutschland
ROTH Mechthild et al.: Habitatzerschneidung und Landnut-
zungsstruktur — Auswirkungen auf populationsokologische Pa-
rameter und das Raum-Zeit-Muster marderartiger Saugetiere
GEORGII Bertram: Wildtierpassagen an StraBen — Perspektiven
fur Bayern

RICHARZ Klaus: Auswirkungen von Verkehrstrassen auf Fleder-
mause

WATERSTRAAT Arno: Auswirkungen von Querbauwerken in
FlieBgewassern am Beispiel von Fischen und Rundméulern und
Ansétze zur Konfliktldsung

BAUR Bruno: Modellversuche Uiber Lebensraumfragmentierung:
Reaktionen von Pflanzen und wirbellosen Tieren

HENLE Klaus und FRANK Karin: Uberleben von Arten in frag-
mentierten Landschaften — vom Fallbeispiel zur Faustregel
BAIER Hermann: Umsetzung des Schutzes von landschaftlichen
Freirdumen in der Umweltplanung

1/00 Natur - Welt der Sinnbilder

HERINGER Josef: Symbolwerte der Natur fur den Naturschutz
nitzen - Zusammenfassung der Tagung am 9. und 10. Sep-
termber 1999 in Neukirchen am GroBvenediger

SEIFRIEDSBERGER Anton: Vom ,Elferschloss* zur ,Zwdlferkuh”
- Phantasiegebilde der Natur in den westlichen Hohen Tauern
HAID Hans: Symbole: das magische Kulturerbe
MAYER-TASCH Peter Cornelius: Natur als Symbol
KIRCHHOFF Hermann: Ursymbole

MICHOR Klaus: Sinnbilder in der Landschaftsplanung

FALTER Reinhard: Der Fluss des Lebens und die Flisse der
Landschaft - Zur Symbolik des Wassers

POTSCH Walter: Marke haben oder Marke sein

GRUBER Konstanze: Ein Netzwerk von Alignements zwischen
Kultstatten im Pinzgau/Salzburg

BAUER Wolfgang: Was sagen uns die Sagen?
STRAUSS Peter F.: Inwertsetzung kulturlandschaftlicher Symbole

v. ROSENSTIEL Lutz: Symbol-Marketing zum Nutzen der Natur
{Kurzfassung)

6/99 Wintersport und Naturschutz

STETTMER Christian: Einfuhrung in die Thematik des Seminars
HINTERSTOISSER Hermann: Schigeschichte: Vom elitaren Aben-
teuer zum Breitensport

MESSMANN Kuno: Entwicklung des Schisports
HEISELMAYER Paul: Wintersport als Verursacher von Vegeta-
tionsschaden

NEWESELY Christian und Alexander CERNUSKA: Auswirkun-
gen der kunstlichen Beschneiung von Schipisten auf die Umwelt
REIMOSER Friedrich: Schalenwild und Wintersport

ZEITLER Albin: RauhfuBhihner und Wintersport
BAUERNBERGER Leo: Bedeutung des Wintersports fiir den al-
pinen Raum

HOLLER Wilfried: Technische Aspekte des Seilbahn- und Pi-
stenbaus im Einvernehmen mit dem Naturschutz

SKOLAUT Helmuth: Wildbach- und Lawinenschutz unter Berik-
ksichtigung naturschutzfachlicher Aspekte

WITTMANN Helmut: Rekuitivierung von Hochlagen
SCHEUERMANN Manfred: Projekt ,Skibergsteigen umwelt-
freundlich” (Beitrag des Deutschen Alpenvereins fiir naturver-
tragliches Tourenskifahren in den Alpen)

5/99 Natur- und Kulturraum Inn-Salzach

HERINGER Josef: Einfuhrung in den Tagungsband und Zu-
sammenfassung der Tagung vom 8.-10. Oktober 1898 im
Schloss Ranshofen (Braunau/O0.}

GOPPEL Christoph: GruBwort des Direktors der Bayerischen
Akademie fur Naturschutz und Landschaftspflege

NEULINGER ingrid: GruBwort der Vizeblrgermeisterin von
Braunau

Nattirliche Ressourcen an Inn und Salzach:
TICHY Gottfried: Ursprung aus Meer, Gletscher und Flissen
KRISAI Robert: Flusslandschaften — Lebensraume flr Pflanzen

WIESBAUER Heinz: Gewédssermorphologie der Salzach im
Wandel der Zeit

Kultur und Identitdt einer Region:
DOPSCH Heinz: Inn-Salzach: Ein Flusssystern macht Geschichte

REICHHOLF Josef H.: Kulturaufgabe Natur: Die Stauseen am
unteren Inn

Inwertsetzung von Natur und Kultur:
ECKERT Alexandra: AENUS-Modellprojekt Europareservat Un-

terer Inn — ein Beispiel fUr nachhaltige Entwicklung (aus deut-
scher Sicht)

KUMPFEMULLER Markus: AENUS-Modellprojekt Europareservat’

Unterer Inn — ein Beispiel flr nachhaltige Entwicklung (aus Oster-
reichischer Sicht)

WINKLBAUER Martin: So wuchs Halsbach zur Theaterhochburg
(10 Jahre ,Landvolk-Theater Halsbach e.V.")

KREMSER Harald: Nationalpark Hohe Tauern — Ursprungsgebiet
der Lebensader Salzach

Potentiale und Visionen:

WITZANY Gunther: LEOPOLD KOHR - ein Vorblid fiir Regions-
und Globalphilosophie

KREILINGER Georg: Innovative Wirtschaftskonzepte fir die Inn-
Salzach-Euregio

ROTTENAICHER Sepp: Die Rolle der Landwirtschaft im dritten
Jahrtausend

HUMER Gunther: Lokale Agenda 21 - als Chance

RIEGLER Josef: Regionen als Visionstréger

Nachhaltige Leitbilder ~ Agenda-Beispiele aus Gemeinden und
Landkreisen:

PARADEISER Karl: Der dkosoziale Weg der Gemeinde Dorf-
beuern

STRASSER Hans: Beispiele aus der Gemeinde Kirchanschéring
HOFBAUER Isidor: Gemeinde St. Radegund

CREMER Dietmar: Stadt Tittmoning

Visionen bringen uns weiter (Podiumsdiskussion):
HEMETSBERGER Matthias: Euregio Salzburg-Berchtesgadener
Land-Traunstein (Zusammenarbeit von 86 Gemeinden in Salz-
burg und Bayern)

RAPP Robert: Nachhaltige Nutzung durch Wasserkraft

AUER Gerhard: Die Vision der Aktionsgemeinschaft Lebens-
raum Salzach (ALS)

Bilder von der Exkursion am 10. Oktober 1998

4/99 Lebensraum FlieBgewasser -
Charakterisierung, Bewertung und Nutzung
(4. Franz-Ruttner-Symposion)

SIEBECK Otto: Zusammenfassung

SIEBECK Otto: BegriiBung

STETTMER Christian: BegriBung

SIEBECK Otto: Vom Wasserkreislauf bis zum integrierten Flie-
gewdasserschutz — eine Einfihrung in das 4. Franz-Ruttner-Sym-
posion

SCHWOERBEL Jirgen: Zur Geschichte der FlieBgewasser-
forschung

WESTRICH Bernhard: Grundziige der Okohydraulik von FiieB-
gewassern

FRUTIGER Andreas: Biologische Anpassungen an die harschen
Lebensbedingungen alpiner FlieBgewasser

DIEHL Sebastian: Einfluss von Bestandsdichte und biologischen
Interaktionen auf das Wachstum von Forellen im FlieBgewasser
KURECK Armin: Lebenszyklen von Eintagsfliegen: Spielen sie
eine Rolle bei der Wiederbesiedlung unserer Filisse?
INGENDAHL Detlev: Das hyporheische Interstitial in der Mittel-
gebirgsregion und limitierende Bedingungen flr den Reproduk-
tionserfolg von Salmoniden (Lachs und Meerforelle)

STAAS Stefan: Die 6kologische Qualitét groBer Stréme - die Be-
deutung struktureller Aspekte fir die Fischfauna am Beispiel des
(Nieder-)Rheins

NEUMANN Dietrich: Aktuelle tkologische Probleme in FlieBge-
wassern

SCHIEMER Fritz: Restaurierungsmdaglichkeiten von Flussauen
am Beispiel der Donau

JORDE Klaus: Die Problematik des Restwassers

MEYER Elisabeth I.: Okologische Auswirkungen von Abfluss-
extremen am Beispiel von Niedrigwasser und Austrocknung
BORCHARDT Dietrich: Sanierungskonzepte fir kleine Flie-
gewasser

Anhang: Wissenschaftliche Lebensldufe der Autoren

3/99 Tourismus grenziiberschreitend:
Naturschutzgebiete Ammergebirge -
AuBerfern - Lechtaler Alpen

GOPPEL Christoph: GruBworte und Einfihrung
IWAND Wolf Michael: Tourismus und Leitékonomie
POPP Dieter: Natur und Region - unsere Stérke

POTSCH Walter: Vision einer Autgabe — Okologie tragt Okono-
mie

RODEWALD Raimund: Landschaftsentwicklung und Tourismus
HERINGER Josef: Natur- und Landschaftsfihrer — Ein Markt-
renner

NICOLUSSI CASTELLAN Bernhard: Diskussion

MULLER Gisela: Regionale Verkehrskonzepte - Tourismuslen-
kung am Beispiel der AuBerfernbahn (1. Teil)

SCHODL Michael: Regionale Verkehrskonzepte — Tourismus-
lenkung (2. Teil}

IRLACHER Fritz: Okomodell Schlechinger Tal - Gesunder Le-
bensraum

STREITBERGER Hans: Leben ohne Tourismus - Utopie oder
Zukunftschance

GRIMM Walter: Die Tiroler EU-Regionalférderprogramme. Die
Entwicklungschance ihrer Region

MUHLBERGER Stefan: Regionale Kooperation am Beispiel
Schleching/Bayern - Késsen/Tirol - Schleching - Reit im Winkl

MICHOR Klaus: Regionales Design

POBERSCHNIGG Ursula: Regionale Aus- und Fortbildung
BESLER Walter: Die letzten von gestern — die ersten von mor-
gen

Ergebnisse der Arbeitskreise

Bilder einer Tourismustagung

Pressespiegel (Auszug)

Infos, Schriften des Tiroler Umweltanwaltes

Publikationsliste der ANL
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2/99 Schén wild solite es sein

RAUSCHECKER Lorenz: Morgenandacht

HERINGER Josef: Einfuhrung in den Tagungsband und Zusam-
menfassung der Tagung

SINNER Karl Friedrich: Aktuelle Konflikte im Nationalpark Bay-
erischer Wald als Beispie! fir unseren gesellschaftlichen Um-
gang mit Wildnis

HOFMEISTER Sabine: Der ,verwilderte Garten* als zweite Wild-
nis — Abschied vom Gegensatz ,Natur versus Kultur"
SCHRODER Inge: Wildheit in uns - evolutives Erbe des Men-
schen

KUSTER Hansjérg: Zahmung und Domestizierung — Von der
Wildnis zur Kulturlandschaft

ALTNER Gunter: Die Kraft des Lebens - Vitalitat: Von Tieren und
Untieren, Kraut und Unkraut

HAUBL Rolf: Angst vor der Wildnis — An den Grenzen der Zivili-
sation

WEINZIERL Hubert: Das Recht der Wildnis achten - Grundz{-
ge fur ein Leitbild Wildnis

RADERMACHER Franz: Globalisierung und Umwelt: Kann Wild-
nis ein Gkonomischer Faktor sein?

GUNTHER Armin: Abseits der Touristenstréme. Wildnis als tou-
ristische Ressource?

HAMPICKE Ulrich: ,Von der Bedeutung der spontanen Aktivitét
der Natur* - John Stuart Mill und der Umgang mit der Wildnis
HELD Martin: Wildnis ist integraler Bestandteil der nachhaltigen
Entwicklung

Inhalte der neuen ,,Berichte der ANL*:

Heft 25 (2001)

25 Jahre ANL
»Wir und die Natur — Naturverstindnis im Strom der Zeit"
Wir und die Natur:

Einfahrung und Uberblick:

HEILAND Stefan: Naturversténdnis und Umgang mit Natur

ZIELONKOWSKI Wolfgang: Naturverstandnis der Bevélkerung
und des Naturschutzes - ein Gegensatz?

Naturverstdndnis und Naturverhdltnis im Spiegel der Geschichte:
FALTER Reinhard: Unser Naturverhéltnis im Spiegel der Ge-
schichte

SCHWARZ Astrid E.: ,Ganzheit" in der Okologie - die Geschich-
te einer seduktiven ldee

HABER Wolfgang: Natur zwischen Chaos und Kosmos
SPANIER Heinrich: Natur und Kultur

KUSTER Hansjérg: Entstehung von Landschaft und Kulturrau-
men: Nutzung und Veranderung der Umwelt in der Technik- und
Industriegeschichte

TRENTIN Peter: Umweltgeschichte und Naturverstandnis — Ge-
schichte der Umweltschaden

Moral und Ethik:

KOTTER Rudolf: Vom rechten Umgang mit dem Lebendigen.
Herausforderungen an die praktische Philosophie unserer Zeit
VOGT Markus: Naturverstidndnis und christliche Ethik
Nachhaltige Lebens- und Wirtschaftsweise:

DOBMEIER Gotthard: Umwelt, Mitwelt, Schépfung — spirituelle
Impulse fir eine nachhaltige Lebens- und Wirtschaftsweise

RATHGEBER Theodor: Sehnsucht nach Wildnis? Landethik und
traditionelle Landnutzung bei indigenen Vélkern

REENTS Hans Jurgen: Zum Naturversténdnis des biologisch-
dynamischen Landbaus

KOEBLER Michae!: Heimat mitgestalten!

FELDHAUS Stephan: Kulturanthropologische Grundlagen einer
Ethik des Verkehrs

MAYER-TASCH Peter Cornelius: Der dkologische Humanismus
der Jahrtausendwende

Uberblick der zugrunde liegenden Fachtagungen /
Nachwort:

¢ GOPPEL Christoph: Ein Wort danach

ANL -Nachrichten:

* Mitglieder des Présidiums / Personal der ANL

* Publikationen — Neuerscheinungen - Publikationsliste

Heft 24 (2000)
Schwerpunkt: Regionale Indikatorarten
Grundsatzfragen und Seminarthemen:

Naturschutz als gesellschaftspolitische Aufgabe:
¢ SOTHMANN Ludwig: Die Rolle des Ehrenamtes im Naturschutz
* HEILAND Stefan: Entwicklung von Naturschutzstrategien

¢ KILLERMANN Wilhelm: Ganzheitliche Naturschutz- und Um-
welterziehung (padagogisch — didaktische Grundlagen)

WESSELY Helga: Freizeittrends und ihre Auswirkungen auf den
Naturschutz

Schwerpunkithema: Regionale Indikatorarten —

Stand der Forschung, Aussagekraft, Anwenaung
(ANL-Fachtagung 26./27. Januar 2000 in Freising):
SACHTELEBEN Jens: Regionale Indikatorarten: Was bringen sie
fiir die Naturschutzpraxis?

SCHLUMPRECHT Helmut: Regionalisierung &kologischer An-
spriche bei den Heuschrecken Bayerns

DORDA Dieter: Regionalisierte Indikatorwerte und autdkologi-
sche Bioindikation

WALDHARDT Rainer, SIMMERING Dietmar und OTTE Annette:
Standortspezifische Surrogate und Korrelate der a-Artendich-
ten in der Griinland-Vegetation einer peripheren Kulturlandschaft
Hessens

MELZER Arnulf: Wasserpflanzen als Bioindikatoren des Belas-
tungs- und Trophiezustandes bayerischer Seen

Beitrdge zur Schalenwilddiskussion (ANL-Fachtagung 10. Mérz
2000 in Garmisch-Partenkirchen):

REIMOSER Friedrich: Schalenwildeinfluss auf die Waldvegeta-
tion: Wildschaden oder Wildnutzen?

Sonstige Forschungsarbeiten:

KRAMER Stefan: Die Bestandsentwicklung des Wanderfalken
(Falco peregrinus) in Bayern von 1991 bis 2000

BURMEISTER Ernst-Gerhard: Der Einsatz von Bti-Préparaten
zur Stechmlckenbekampfung - Hintergriinde, Risiken und Be-
denken

FOECKLER Francis und DEICHNER Oskar: Gewésserdkolo-
gisch-naturschutzfachliche Untersuchung des Tiefenbaches bei
Neudtting

ARMBRUSTER Martin: Indikatoren des Stoffhaushalts von Wald-
Okosystemen (zur Trinkwassernutzung aus Waldgebieten)

ANL — Nachrichten:

* Mitglieder des Prasidiums

* Personal der Akademie

¢ Publikationen — Neuerscheinungen — Publikationsliste

Heft 23 (1999)

Schwerpunkt: Biotopverbund
Grundsatzfragen und Seminarthemen:

Zielbestimmung:

RINGLER Alfred: Biotopverbund: Mehr als ein wohlfeiles Schlag-
wort? Rechenschaftsbericht und Zielbestimmung zur Jahrtau-
sendwende

Vortrdge im Rahmen der Bayerischen Naturschutztage (25.-27.
Oktober 1999 in Bamberg):

GUNZELMANN Thomas: Naturschutz und Denkmalpflege —
Partner bei der Erhaltung, Sicherung und Pflege von Kulturland-
schaften — Kurzfassung (Langfassung im Internet: www.anl.de)
STROHMEIER Gerhard: Welche Landschaften wollen wir? - Zur
Vielfalt von Lebensstilen und zur rasanten Veranderung von Pré-
ferenzen 1ir die Landschaft

Vogelschutz- und FFH-Richtiinie der EU (ANL-Fachtagung 4./5.
Februar 1999 in Augsburg):

- HIMMIGHOFFEN Christoph: Die Vogelschutz- und FFH-Richtli-
nie der Européischen Union: Rechtliche und fachliche Aspekte
(Einfuhrung in die Fachtagung durch den Prasidenten des Bay-
erischen Landesamtes fir Umweltschutz)

BRENNER Walter: Rechtliche Aspekte der Naturschutzrichtiinien
der EU und Vollzugsproblematik

v. LINDEINER Andreas: Das Konzept der ,Jmportant Bird Areas”
der Vogelschutzverbande und ihre Bedeutung fiir Natura 2000
BRINKMANN Dieter: Welchen Beitrag leistet die Bayerische
Staatsforstverwaltung zur Umsetzung der Vogelschutz- und
FFH-Richtlinie?

Musterlésungen im Naturschutz:

BRENDLE Uwe: Innovative Ansétze im Naturschutz — Musterld-
sungen als politische Bausteine fur erfolgreiches Handeln
Monitoring - Modellierung (ANL-Fachtagung 19./20. November
1999 in Erding)

SACHTELEBEN Jens: Berechnung von MindestflachengréBen
und der maximal tolerierbaren Isolation im Rahmen des ABSP

SCHUBERT Rudolf: Grundiagen, Bedeutung und Grenzen des
Biotopmonitoring

CARL Michaei: Biomonitoring zur Okologie und Renaturierung
anthropogen verédnderter Lebensrdume des bayerischep Salz-
achauen-Okosystems von Freilassing bis zur Mindung in den
inn

Eorschungsarbeiten:

Naturschutzgeschichte:

e FARKAS Reinhard: Zur Geschichte der Gartenbewegung im
deutschsprachigen Raum

Stechmiicken:

¢ BURMEISTER Ernst-Gerhard: Stechmuckenbesiedlung in Regy.
gewassern des Ampermooses ndrdl. Inning a. Ammersee (Ba-
varia) nach dem Pfingsthochwasser 1999 (Diptera, Culicidae)

Erfolgskontrollen:

* REBHAN Herbert: Erfolgskontrollen im Naturschutz in Bayern -
Ablauf, Ergebnisse und Perspektiven

ANL-Nachrichten:

* Mitglieder des Prasidiums und Kuratoriums / Personal der AN|
* Publikationsliste

Heft 22 (1998)

Seminarthemen und Grundsatzfragen:

Biographisches:

FLUHR-MEYER Gertrud: Gabrie! von Seidl — Grinder des (sar-
talvereins

Recht / Wissenschaftstheorie:

SOTHMANN Ludwig: Das Bayerische Naturschutzgesetz aus
der Sicht der anerkannten Naturschutzverbande

JESSEL Beate: Okologie - Naturschutz — Naturschutzforschung:
Wissenschaftstheoretische Einordnung, Wertbez{ige und Hand-
lungsrelevanz

Nachhaltig naturgerechte jagdliche Nutzung (ANL-Seminar
11./12. Mérz 1998 in Ingolstadt):

SCHWENK Sigrid: Gedanken zur jagdlichen Ethik

KUHN Ralph: Ist die Genetische Vielfalt des bayerischen Rot-
wildes bedroht? — Zur Situation der Genetik der bayerischen
Rotwildbestande

KENNEL Eckhard: Was kann das Vegetationsgutachten zum
nachhaltigen Management eines waldvertraglichen Schalenwild-
bestandes leisten? Vorschlag zur Bewertung von Verbiss-
befunden

Naturschutzgerechte Forstwirtschaft (ANL-Seminar 21.-23.
Oktober 1998 in Deggendort):

AMMER Ulrich: Historische Entwicklung des Naturschutzes in
Deutschland und sein Bezug zum Wald und zum Forstwesen
BIERMAYER Gunther: Naturschutzgerechte Forsteinrichtung
und Waldbewirtschaftung aus Sicht der Bayerischen Staats-
forstverwaltung

Differenzierte Landnutzung (ANL-Seminar 13./14. Oktober 1998
in Pullach):

HABER Wolfgang: Nutzungsdiversitdt als Mittel zur Erhaltung
von Biodiversitat

RAUTENSTRAUCH Lorenz: Regionalpark Rhein-Main: Ein gri-
nes Netzwerk im Verdichtungsraum

GOEDECKE Otto: Freiraumpolitik im Verdichtungsraum Mn-
chen - Chancen und Gefahren

VOLK Helmut: Chancen fur den Naturschutz bei der Umsetzung
des Modells der differenzierten Landnutzung in den Waldern
UNGER Hans-Jirgen: Differenzierte Bodennutzung aus land-
wirtschaftlicher und agrardkologischer Perspektive: Ausstattung
mit extensiv oder nicht genutzten Flachen - Status quo und Ziel-
vorstellungen aus agrarokologischer Sicht

FREYER Bernhard: Der Beitrag des Okologischen Landbaus zur
Nutzungsdiversitat

Bodenschutz (ANL-Seminar 11./12. November 1998 in Erding):
GERHARDS Ivo: Der Beitrag des Landschaftsplanes zum Bo-
denschutz - Erfahrungen aus der Planungspraxis
Forschungsarbeiten:

Bodenzoologie:

MELLERT Karl, K. SCHOPKE u. A. SCHUBERT: Bodenzoolo-
gische Untersuchungen auf bayerischen Waldboden-Dauerbe-
obachtungsflachen (BDF) als Bestandteil eines vorsorgenden
Bodenschutzes

Gewdsserversauerung:

KIFINGER Bruno et al.: Langzeituntersuchungen versauerter
Oberflachengewasser in der Bundesrepublik Deutschiand (ECE-
Monitoringprogramm)

Flechtenkartierung:

MARBACH Bernhard: Emissionsokologische Flechtenkartierund
von Laufen und Umgebung

Qutdoorsport und Naturschutz:
WESSELY Helga: Mountainbiking und Wandern — Beobach-

tungen zu Konflikten und Lésungsméglichkeiten am Beispiel des
Staubbachweges im NSG Ostliche Chiemgauer Alpen

ANL-Nachrichten;

* Bibliographie: Veroffentlichungen der ANL im Jahr 1997

o Veranstaltungen der ANL im Jahr 1997 mit den Ergebnissen de
Seminare und Mitwirkung der ANL-Referenten bei anderen Ver-
anstaltungen sowie Sonderveranstaltungen der ANL

¢ Forschungsvergabe der ANL
« Mitglieder des Prasidiums und Kuratoriurhs / Personal der ANL
* Publikationsliste
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Preise = Berichte der ANL .

Beihefte

-e LPK . Informationen .

CD-ROM

. Diaserien . Plakate <= Preise

Berichte der ANL

Die seit 1977 jahrlich erscheinenden Berichte der ANL enthalten
riginalarbeiten, wissenschaftliche Kurzmitteilungen und Be-
@nntmachungen zu zentralen Naturschutzproblemen und damit in
jusammenhang stehenden Fachgebieten.

DM / Euro
deft 1-4 (1979) vergriffen)
deft 5 (1981) 23,- /11,50
Heft 6 (1982) 34,- /17,50
Heft 7 (1983) 27,-14,-
Heft 8 (1984) 39,- /20,-
deft 9 (1985) 25,- /12,50
feft 10 (1986) 48,- /24,50
Heft 11 (1987) (vergriffen)
Heft 12 (1988) (vergriffen)
Jeft 13 (1989) (vergriffen)
deft 14 (1990) 38,- /19,50
deft 15 (1991) 39,- /20,-
deft 16 (1992) 38,- /19,50
deft 17 (1993) 37,-/19,-
deft 18 (1994) 34,- /17,50
deft 19 (1995) 39,- /20,-
Heft 20 (1996) 35,-/18,-
Heft 21 (1997) 32,- /16,50
deft 22 (1998) 22,-/11,-
Heft 23 (1999) Schwerpunkt: Biotopverbund 18,-/ 9,-
Heft 24 (2000) Schwerpunkt: Regionale

Indikatorarten 14,-/ 7,7
Heft 25 (2001) 25 Jahre ANL ,Wir und die Natur
— Naturverstandnis im Strom der Zeit"  12,-/ 6,-

eihefte zu den Berichten

Beihefte erscheinen in unregelmaBiger Folge und beinhalten die
Bearbeitung eines Themenbereichs.

Beiheft 1

HERINGER J.K.: Die Eigenart der Berchtesgadener Landschaft
-ihre Sicherung und Pflege aus landschaftsdkologischer Sicht,
unter besonderer Beriicksichtigung des Siedlungswesens und
Fremdenverkehrs. 1981.128 S., 129 Fotos 17,-/ 8,50

Beiheft 2

Pflanzen- und tierdkologische Untersuchungen zur BAB 90
Wolnzach-Regensburg. Teilabschnitt Elsendorf-Saalhaupt.
71 8., Abb., Ktn., 19 Farbfotos 23,-/11,50

Beiheft 3

SCHULZE E.-D. et al.: Die pflanzenckologische Bedeutung und
Bewertung von Hecken. = Beiheft 3, T. 1 zu den Berichten der
ANL 37,-/19,-

ZWOLFER, H. et al.: Die tierdkologische Bedeutung und Be-
wertung von Hecken. = Beiheft 3, T. 2 zu den Berichten der ANL

36,- /18,50

Beiheft 4

ZAHLHEIMER W.: ArtenschutzgeméBe Dokumentation und Be-
wertung floristischer Sachverhalte — Allgemeiner Teil einer Studie
2ur GefaBpflanzenfiora und ihrer Geféhrdung im Jungmorénen-
gebiet des Inn-Vorland-Gletscher (Oberbayern). 143 S., §7 Abb. u.
Hilfskartchen, zahlr. Tab., mehrere SW-Fotos 21,- /10,50

Beiheft 5

ENGELHARDT W., OBERGRUBER R. und J REICHHOLF.
Lebensbedingungen des europaischen Feldhasen (Lepus euro-
paeus) in der Kulturlandschaft und ihre Wirkungen auf Physiologie
und Verhalten. 28,- /14,50

Beiheft 6

MELZER A. und G. MICHLER et al.. Okologische Untersu-
chungen an sidbayerischen Seen. 171 S., 68 Verbreitungskart-
chen, 46 Graphiken, zahlr. Tab. 20,- /10,-

Beiheft 7

FOECKLER Francis: Charakterisierung und Bewertung von
Augewdssern des Donauraumes Strauping durch Wassermollus-
kengesellschaften. 149 S., 58 Verbreitungskértchen, zahlr. Tab. u.
Graphiken, 13 Farbfotos. 27,- /114,-

Beiheft 8

PASSARGE Harro: Avizénosen in Mitteleuropa. 128 S., 15 Ver-
breitungskarten, 38 Tab., Register der Arten und Zénosen.
18,-/ 9,-

Beiheft 9 DM / Euro

KOSTLER Evelin und Bérbel KROGOLL: Auswirkungen von
anthropogenen Nutzungen im Bergland — Zum Einfluss der
Schafbeweidung (Eine Literaturstudie). 74 S., 10 Abb., 32 Tab.

12,-/ 6,-

Beiheft 10

Bibliographie 1977-1990: Verdffentlichungen der Bayerischen
Akademie fur Naturschutz und Landschaftspflege. 294 S.
15,-/ 7,50

Beiheft 11

CONRAD-BRAUNER Michaela: Naturnahe Vegetation im Na-
turschutzgebiet ,Unterer Inn" und seiner Umgebung - Eine vege-
tationskundlich-6kologische Studie zu den Folgen des Stau-
stufenbaus 175 S., zahlr. Abb. u. Karten. 44,- /22,50

Beiheft 12

Festschrift zum 70. Geburtstag von Prof. Dr. Dr. h.c. Wolfgang
Haber. 194 S., 82 Fotos, 44 Abb., 5 Farbkarten (davon 3 Faltkart.),
5 Veg.-tab. 24,-/12,-

Landschaftspflegekonzept Bayern
(siehe auch CD-ROM)

Bd. [.EinfUhrung 38,- /19,50
Bd. Il.1Kalkmagerrasen Teil 1 45,- /23,-
Teil 2 42,- /21,50
Bd. 1.2 Ddmme, Deiche und Eisenbahnstrecken 34,- /17,50
Bd. I1.3 Bodenisaure Magerrasen 39,- /20,-
Bd. 1.4 Sandrasen 34,- /17,50
Bd. 11.5 Streuobst 34,- /17,50
Bd. 1.6 Feuchtwiesen 32,- /16,50
Bd. II.7 Teiche 27,- 14,-
Bd. 11.8 Stehende Kleingewasser 35,- /18,-
Bd. II.9 Streuwiesen 41,-/21,-
Bd. I.10 Grében 25,- /12,50
Bd. 1.11 Agrotope Teil 1 35,- /18,-
Teil 2 37,-19,-
Bd. Il.12Hecken- und Feldgehdlze 43,- /22,-
Bd. II.13Nieder- und Mittelwélder 36,- /18,50
Bd. Il.14Einzelbdume und Baumgruppen 32,- /16,50
Bd. 1.15Geotope 38,- /19,50
Bd. Il.16Leitungstrassen 25,- /12,50
Bd. 11.17Steinbriiche 32,- /16,50
Bd. [l.18Kies-, Sand- und Tongruben 31,- /16,-
Bd. I.19Bé&che und Bachufer 49,- /25,-
Diaserien
Diaserie Nr.1
+Feuchtgebiete in Bayern”
50 Kleinbilddias mit Textheft 150,- /75,-
Diaserie Nr. 2
.Trockengebiete in Bayern”
50 Kleinbilddias mit Textheft 150,- /75,-
Diaserie Nr. 3
JNaturschutz im Garten"
60 Dias mit Textheft und Begleitkassette 150,- /75,-

Werbung fiir Naturschutz

* Plakatserie ,Naturschutz":

3-Stick im Vierfarbdruck DIN A2
(+ Verpackungskostenanteil (Rolle) bis 15 Serien DM 2,-) 3,-/ 1,50

Herausgegeben vom ,Férderverein der Bayerischen Akademie fur
Naturschutz und Landschaftspflege™:

* Plakat ,Der individuelle Qutdoorsportler” (Wolfsplakat)

(+ Versandkosten DM 8,-) 5-/ 2,50
* Mousepad ,,Lebensnah, naturnah, NATURSCHUTZ"
(+ Versandkosten DM 8,-} 8,-/ 4,-

altblatter (kostenfrei)

« Blatter zur bayerischen Naturschutzgeschichte
- Bayerischer Landesausschuss fur Naturpflege (1905-1936)
- Persénlichkeiten im Naturschutz: Prof. Dr. Otto Kraus
Johann Ruef
Gabriel von Seidl

» Okologische Lehr- und Forschungsstation StraB
* Landschaftspflegekonzept Bayern

* Naturnahe Ausflugsziele rund um Laufen

* Energiekonzept fiir das Bildungszentrum der ANL

nformationen

Informationen 1
Die Akademie stellt sich vor

Faltblatt (in deutscher, englischer und franzésischer
Sprache)
kostentfrei

DM / Euro

Informationen 2

Grundlagen des Naturschutzes (vergriffen)
Informationen 3

Naturschutz im Garten - Tips und Anregungen zum

Uberdenken, Nachmachen und Weitergeben 2-/1-

Informationen 4

Begriffe aus Okologie, Landnutzung und Umweltschutz. In Zu-
sammenarbeit mit dem Dachverband wissenschaftlicher Gesell-
schaften der Agrar-, Forst-, Ernahrungs-, Veterinar- und Umwelt-
forschung e.V. Minchen

(derzeit vergriffen: Neuauflage in Vorbereitung; siehe bei CD's!)

Informationen 5
Natur entdecken — Ein Leitfaden zur Naturbeobachtung 2,- /7 1,-

Informationen 6

Natur spruchreif (Aphorismen zum Naturschutz) 6,-/ 3,-
Informationen 7
Umweltbildungseinrichtungen in Bayern 15,-/ 7,50

Einzelexemplare von Info 3, Info 5 und Info 6 werden gegen Zu-
sendung von DM 3,- (fur Porto + Verpackung) in Briefmarken oh-
ne Berechnung des Heftpreises abgegeben.

Ab 100 Stlck werden bei allen Infos (3/4/5) 10 % Nachlass auf
den Heftpreis gewdéhrt.

CD-ROM

« Informationseinheit Naturschutz 74,- /38,-
Die Informationseinheit Naturschutz ist ein Kompendium aus 150
Textbausteinen (jeweils 2-3 Seiten Umfang) und-250 Bildern, die
frei miteinander kombiniert werden kénnen. Uber Grundlagen des
Naturschutzes, Okologie, Landnutzung, Naturschutz und Gesell-
schaft, bis hin zum Recht und zur praktischen Umsetzung sind al-
le wichtigen Bereiche behandelt.

Im Anhang wurden auBerdem die ,Informationen 4: Begriffe aus
Okologie, Landnutzung und Umweltschutz* mit aufgenommen.
Das neue Medium erlaubt eine einfache und praktische Handha-
bung der Inhalte. Fir den MS-Internet Explorer 4.0 werden min-
destens ein 486-Prozessor, ein Arbeitsspeicher von 8 MB unter
Windows 95 bzw. von 16 MB unter Windows NT bendtigt.

» Landschaftspflegekonzept Bayern

79,- /40,50
{Gesamtwerk mit Suchfunktionen)

Lehrhilfen

Handreichung zum Thema Naturschutz und Landschaftspflege
(hrsg. in Zusammenarbeit mit dem Staatsinstitut fiir Schulpa-
dagogik und Bildungsforschung, Miinchen) 14,-/ 7.~

Bestellung:

Bitte hier und/oder auf der nachsten Seite
ankreuzen oder Bestellkarte verwenden!

Ihre Adresse:

Datum, Unterschrift:

Fax 08682/8963-17

Adresse siehe umseitig!




PUBLIKATIONEN der A\

Preise —>

Laufener Seminarbeitrage .

Laufener Forschungsberichte

<= Preise —‘

Laufener Seminarbeitrage (LSB)
({Tagungsberichte)
Zu ausgewahlten Seminaren werden Tagungsberichte -erstellt.

In den jeweiligen Tagungsberichten sind die ungekurzten Vortrage
eines Fach- bzw. wissenschaftlichen Seminares abgedruckt.

Diese Tagungsberichte sind ab Heft 1/82 in ,Laufenef Seminar-
beitrage” umbenannt worden.

DM / Euro
6/79 Weinberg-Flurbereinigung und Naturschutz ~ 8,-/ 4,-
7/79 Wildtierhaltung in Gehegen 6.-/ 3,-

2/80 Landschaftsplanung in der Stadtentwicklung

(in deutscher Ausgabe) 9,-/ 4,50

(in englischer Ausgabe 11,-/ 5,50
3/80 Die Region Untermain — Region 1

Die Region Wiirzburg - Region 2 12,-/ 6,-
9/80 Okologie und Umwelthygiene 15,-/ 7,50
2/81 Theologie und Naturschutz 5,-/ 2,50
8/81 Naturschutz im Zeichen knapper

Staatshaushalte 5,-/ 2,50
9/81 Zoologischer Artenschutz 10,-/ 5,-
11/81 Die Zukunft der Salzach 8,-/ 4,
3/82 Bodennutzung und Naturschutz 8-/ 4,-
4/82 WalderschlieBungsplanung 9,-/ 4,50
5/82 Feldhecken und Feldgehdize 25,-/12,50

6/82 Schutz von Trockenbiotopen — Buckelfluren  9,- / 4,50

2/83 Naturschutz und Gesellschaft 8,-/ 4,
4/83 Erholung und Artenschutz 16,-/ 8,-
6/83 Schutz von Trockenbiotopen —

Trockenrasen, Triften und Hutungen 9,-/ 4,50
7/83 Ausgewdhite Referate zum Artenschutz 14,-/ 7,-
2/84 Okologie alpiner Seen 14,-/ 7,
3/84 Die Region 8 - Westmittelfranken 15,-/ 7,50
4/84 Landschaftspflegliche Aimwirtschaft 12,-/ 6,-
7/84 Inseldkologie = Anwendung in der Planung

des ldndlichen Raumes 16,-/ 8.~
2/85 Wasserbau - Entscheidung zwischen

Natur und Korrektur 10,-/ 5,-
3/85 Die Zukunft der ostbayerischen

Donaulandschaft 19,-/ 9,50
4/85 Naturschutz und Volksmusik 10,-/ 5,-
1/86 Seminarergebnisse der Jahre 81- 85 7.-/ 3,50
2/86 Elemente der Steuerung und der Regulation

in der Pelagialbiozénose 16,-/ 8,-
3/86 Die Rolle der Landschaftsschutzgebiete 12,-/ 6,-
4/86 Integrierter Pflanzenbau 13,-/ 6,50°
5/86 Der Neuntdter — Vogel des Jahres 1985

Die Saatkréahe - Vogel des Jahres 1986 10,-/ 5,-
6/86 Freileitungen und Naturschutz 17,-/ 8,50
7/86 Bodendtkologie 17,-/ 8,50
9/86 Leistungen und Engagement von

Privatpersonen im Naturschutz 5,-/ 2,50

10/86 Biotopverbund in der Landschaft 23,- /11,50
1/87 Die Rechtspflicht zur Wiedergutmachung

Bkologischer Schaden 12,-/ 6,-
2/B7 Strategien einer erfolgreichen

Naturschutzpolitik 12,-/ 6,-
3/87 Naturschutzpolitik und Landwirtschaft 15,-/ 7.50
4/87 Naturschutz braucht WertmaBstabe 10,-/ 5.-

5/87 Die Region 7 ~ Industrieregion Mittelfranken 11,-/ 5,50
1/88 Landschaftspflege als Aufgabe der

Landwirte und Landschaftsgértner 10,-/ 5,-
3/88 Wirkungen von UV-B-Strahlung auf

Pflanzen und Tiere 13,-/ 6,50
1/89 Greifvogelschutz 13,-/ 6,50
2/89 Ringvorlesung Naturschutz 15,-/ 7,50

3/89 Das Braunkehichen ~ Vogel des Jahres 1987
Der Wendehals — Vogel des Jahres 1988 10,-/ 5,-

4/89 Hat die Natur ein Eigenrecht auf Existenz? 10,-/ 5,-

2/90 Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen
durch Naturschutz 12,-/ 6,-

3/90 Naturschutzorientierte 6kologische Forschung

in der BRD 11,-/ 5,50
4/90 Auswirkungen der Gewasserversauerung ~ 13,-/ 6,50
1/91 Umwelt/Mitwelt/Schopfung - Kirchen und

Naturschutz 11,-/ 5,50
2/91 Dorf6kologie: Baume und Straucher 12,-/ 6,-
3/91 Artenschutz im Alpenraum 23,- /11,50
4/91 Erhaltung und Entwicklung von Flussauen

in Europa 21,-/10,50
5/91 Mosaik-Zyklus-Konzept der Okosysteme

und seine Bedeutung fur den Naturschutz ~ 9,-/ 4,50
6/91 Landerlbergreifende Zusammenarbeit im

Naturschutz (Begegnung von Naturschutz-

fachleuten aus Bayern und der Tschechi-

schen Republik) 17,-/ 8,50
7/91 Okologische Dauerbeobachtung im

Naturschutz 14,-/7,-

. DM / Euro
1/92 Okologische Bilanz von Staurdumen 15,-/ 7,50
2/92 Wald- oder Weideland -

zur Naturgeschichte Mitteleuropas 15,-/ 7,50
3/92 Naturschonender Bildungs- und

Erlebnistourismus 16,-/ 8,-
4/92 Beitrage zu Natur- und Heimatschutz 21,-/10,50
5/92 Freilandmuseen — Kulturlandschaft -

Naturschutz 15,-/ 7,50
1/93 Hat der Naturschutz kinftig eine Chance? 10,-/ 5,-
2/93 Umweltvertraglichkeitsstudien -

Grundlagen, Erfahrungen, Fallbeispiele 18,-7/ 9,-
1/94 Dorfékologie — Gebéude — Friedhéfe —

Dorfrénder, sowie ein Vorschlag zur Dorf-

biotopkartierung 25,- /12,50
2/94 Naturschutz in Ballungsrdumen 16,-/ 8,-
3/94 Wasserkraft — mit oder gegen die Natur 19,-/ 9,50
4/94 Leitbilder Umweltqualitatsziele,

Umweltstandards 22,-/11,-
1/95 Okosponsoring — Werbestrategie oder

Selbstverpfiichtung? 15,-/ 7,50
2/95 Bestandsregulierung und Naturschutz 16,-/ 8,-
3/95 Dynamik als &kologischer Faktor 15,-/ 7,50
4/95 Vision Landschatt 2020 24,- 112,-
2/96 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung ~

Praxis und Perspektiven 22,-/111,-
3/96 Biologische Fachbeitrage in der

Umweltplanung 24,- 12,-
4/96 GIS in Naturschutz und Landschaftspflege  15,-/ 7,50
6/96 Landschaftsplanung - Quo Vadis?

Standortbestimmung und Perspektiven

gemeindlicher Landschaftsplanung 18,-/ 9,-

1/97 Wildnis - ein neues Leitbild? Mdglichkeiten
ungestorter Naturentwicklung fur Mitteleuropa 19,-/ 9,50

2/97 Die Kunst des Luxurierens 19,-/ 9,50
3/97 3. Franz-Ruttner-Symposion:

Unbeabsichtigte und gezielte Eingriffe in

aquatische Lebensgemeinschaften 14,-/7,-

4/97 Die Isar — Problemfluss oder Lésungsmodell? 20,- /10,-

5/97 UVP auf dem Priifstand 19,-/ 9,50
1/98 Umweltdkonomische Gesamtrechnung 13,-/ 6,50
2/98 Schutz der Genetischen Vielfalt 15,-/ 7,50
3/98 Deutscher und Bayerischer

Landschaftspflegetag 1997 14,-/7,-

4/98 Naturschutz und Landwirtschaft — Quo vadis? 13,-/ 6,50
5/98 Schutzgut Boden 19,-/ 9,50
6/98 Neue Aspekte der Moornutzung 23,- /11,50
7/98 Lehr-, Lern- und Erlebnispfade im Naturschutz 17,- / 8,50

8/98 Zielarten, Leitarten, Indikatorarten 27,-/14,-
9/98 Alpinismus und Naturschutz: .

Ursprung — Gegenwart — Zukunft 17,-/ 8,50
1/99 Ausgleich und Ersatz 19,-/ 9,50
2/99 Schén wild sollte es sein 18,-7 9,-
3/99 Tourismus grenziberschreitend:

Naturschutzgebiete Ammergebirge —

AuBerfem — Lechtaler Alpen 12,-/ 6,-
4/99 Lebensraum FlieRgewasser -

Charakterisierung, Bewertung und Nutzung

(4. Franz-Ruttner-Symposion) 19,-/ 9,50
5/99 Natur- und Kulturraum Inn/Salzach 15,-/ 7,50
6/99 Wintersport und Naturschutz 16,-/ 8,-
1/00 Natur — Welt der Sinnbilder 14,-/ 7,-
2/00 Zerschneidung als dkologischer Faktor 17,-/ 8,50
3/00 Aussterben als ékologisches Phdnomen 16,-/ 8,-
4/00 Bukolien — Weidelandschatt als Natur- und

Kulturerbe 19,-7 9,50
1/01 Stérungsdkologie 15,-/ 7,50
2/01 Wassersport und Naturschutz 12,-/ 6,-
3/01 Flusslandschaften im Wandel:

Veréanderung und weitere Entwicklung von

Wildflusslandschaften am Beispiel des alpen-

burtigen Lechs und der Isar {i. Druck)

Biodiversitat und Abundanz —

Ihre Bedeutung und Umsetzung im NSG und im
Biotopverbund (5. Franz-Ruttner-Symposium) (i.V)
Beweidung in Feuchtgebieten {i.V.
Moorrenaturierung (i.V.)

Laufener Forschungsberichte
Forschungsbericht 1

JANSEN Antje: Nahrstoffokologische Untersuchungen an Pflanzen-
arten und Pflanzengemeinschaften von voralpinen Kalkmagerrasen
und Streuwiesen unter besonderer Berlicksichtigung naturschutz-
relevanter Vegetationsanderungen 20,- /10,-

Forschungsbericht 2

(versch. Autoren): Das Haarmoos - Forschungsergebnisse zum
Schutz eines Wiesenbriitergebietes 24,-12,-

DM/ Euro
Forschungsbericht 3

HOLZEL Norbert: Schneeheide-Kiefernwélder in den mittleren
Nordlichen Kalkalpen 23,- /11,50

Forschungsbericht 4

HAGEN Thomas: Vegetationsveranderungen in Kalkmagerrasen
des Frénkischen Jura; Untersuchung langfristiger Bestandsver-
anderungen als Reaktion auf Nutzungsumstellung und Stickstoff-
Deposition 21,- /10,50

Forschungsbericht 5

LOHMANN Michael und Michael VOGEL: Die bayerischen Ramsar-
gebiete — Eine kritische Bestandsaufnahme der Bayerischen Akade-
mie fir Naturschutz und Landschaftspflege 14,-/ 7,-

Forschungsbericht 6

WESSELY Helga und Rudi SCHNEEBERGER: Outdoorsport und Na-
turschutz (Motivationsanalyse von Outdoorsportlern)  17,- / 8,50

Forschungsbericht 7

BADURA Marianne und Georgia BUCHMEIER: Der Abtsee. For-
schungsergebnisse der Jahre 1990-2000 zum Schutz und zur
Entwicklung eines nordalpinén Stillgewéssers 9,-/ 4,50

Bestellung:

Bitte hier und/oder auf der vorherigen Seite
ankreuzen oder Bestellkarte verwenden!

lhre Adresse:

Datum, Unterschrift:

Faxen oder schicken an:

Bayerische Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspfiege

Postfach 1261

D-83406 Laufen/Salzach

Tel. 086 82/8963-32

Fax 0 86 82/8963-17

Internet: www.anl.de

e-mail: bestellung@anl.bayern.de

1. BESTELLUNGEN

Die Bestellungen solien eine exakte Bezeichnung des Titels
enthalten. Bestellungen mit Ruckgaberecht oder zur Ansicht
kénnen nicht erfullt werden.

Bitte den Bestellungen kein Bargeld, keine Schecks und
keine Briefmarken beifligen; Rechnung liegt der Lieferung
jeweils bei.

Der Versand erfolgt auf Kosten und Gefahr des Bestellers.
Beanstandungen wegen unrichtiger oder unvollstandiger
Lieferung kdnnen innerhalb von 14 Tagen nach Empfang der
Sendung berlcksichtigt werden.

2. PREISE UND ZAHLUNGSBEDINGUNGEN

Bei Abnahme von 10 und mehr Exempl. jew. eines Titels
wird aus Grinden der Verwaltungsvereinfachung ein
Mengenrabatt von 10% gewahrt. Die Kosten fiir die Ver-
packung und Porto werden in Rechnung gestellt. Die Rech-
nungsbetrage sind spatestens zu dem in der Rechnung
genannten Termin fallig.

Die Zahlung kann nur anerkannt werden, wenn sie auf das
in der Rechnung genannte Konto der Staatsoberkasse
Munchen unter Nennung des mitgeteilten Buchungskenn-
zeichens erfolgt. Es wird empfohlen, die der Lieferung bei-
gefugten und vorbereiteten Einzahlungsbelege zu verwen-
den. Bei Zahlungsverzug werden Mahnkosten erhoben und
es kénnen ggf. Verzugszinsen berechnet werden.
ErfUllungsort und Gerichtsstand flr beide Teile ist Mlnchen.
Bis zur endgitigen Vertragserfiillung behalt sich die ANL
das Eigentumsrecht an den gelieferten Verdffentlichungen
vor.



http://www.anl.de
mailto:bestellung@anl.bayern.de




