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~Land schafft Vielfalt”
Schwerpunktthema 2020

Sortiert, maschinenfreundlich und wirtschaftlich hoch
effizient genutzt: so stellt sich unsere Kulturlandschaft
in groBen Teilen dar. Auf der Strecke bleibt die Vielfalt.
Fur Pflanzen, Tiere und auch Erholungssuchende ist
in dieser Landschaft kaum noch Platz. In unserem
Schwerpunkt werfen die Autoren daher einen Blick in
die nahe Zukunft unserer Landschaft: Wie kénnen wir
wieder mehr Vielfalt schaffen? Was sollte sich daftr
dndern? Wo, wie und mit wem setzen wir die notwen-
digen Mafinahmen um? Welche Rahmenbedingungen
brauchen wir fur die nétigen Anderungen?

2020 wollten wir auch in unseren Veranstaltungen die
Kulturlandschaft in den Mittelpunkt riicken. Aufgrund
der Einschrankungen im Zusammenhang mit der Corona-
Pandemie haben wir einen GroRteil der Veranstaltungen
in das nachste Jahr verschoben: Gelegenheit, einige der
Ideen persodnlich zu diskutieren und voranzubringen.
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Karin ULLRICH, Peter Finck und Uwe RIECKEN

und Wirklichkeit

Abbildung 1
Das Grlne Band,
eine landerlber-

Biotopverbund in Deutschland - Anspruch crefend bedeut

same Achse des
Biotopverbunds,
bei Pferdsdorf/
Thiringen (Foto:
Uwe Riecken).

Bereits seit 2002 sind die Bundeslander nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
verpflichtet, einen landerlbergreifenden Biotopverbund auf mindestens 10 % der terrestrischen
Landesflache einzurichten. Inzwischen haben fast alle Bundeslander landesweite Biotopver-
bundplanungen. Diese wurden allerdings noch nicht in hinreichendem MafRe in regionale und
lokale Planungen Ubernommen und werden auch daher nicht ausreichend bertcksichtigt und
umgesetzt. Dabei bieten Fachkonzepte und Forschungsergebnisse umfassende Grundlagen
und Erkenntnisse zur qualitativen und raumlichen Ausgestaltung des Biotopverbunds, auch
als Anpassungsstrategie an den Klimawandel. Wie der Biotopverbund effektiv und funktional
umgesetzt werden kann, zeigen auch zahlreiche Best practice-Beispiele sowie ein 2018 erschienenes
umfassendes Handbuch. In diesem Beitrag stellen wir Grundlagen und Anforderungen an den
Biotopverbund vor und zeigen, wo es Handlungsmaglichkeiten und -bedarf gibt.

1. Einleitung

Isolierte Populationen von Arten kénnen in ihrer
Uberlebensfahigkeit sehr eingeschréankt sein.
Diese Erkenntnis kommt aus der Ubertragung
der Inseltheorie (MACARTHUR & WILSON 1963) auf
terrestrische Okosysteme (zum Beispiel MADER
1981; McCoy 1983) sowie von vielen wissen-
schaftlichen Untersuchungen zur Zerschneidungs-
wirkung von technischer Infrastruktur und intensiv
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genutzten Flachen. Nach lokalem Aussterben
werden Lebensrdume umso wahrscheinlicher
wiederbesiedelt, je geringer die Abstande
zwischen potenziellen Lebensrdumen sind.
Daher mussen a) die (Rest-)Lebensrdume optimiert
und ihre Widerstandsfahigkeit (Resilienz) erhoht
werden und b) die Durchdringbarkeit der Land-
schaft verbessert werden (Abbildung 1). Beide
Ansatze bilden die Eckpfeiler des Biotopverbunds.



Abbildung 2
Luftbild des
Schaalsees, eines
grol3en Klarwasser-
sees, mit umge-
benden naturnahen
Waldern, Gewas-
sern und Mooren —
eine Kernfléache
des Biotopver-
bunds von ldnder-
Ubergreifender Be-
deutung (Foto:
Klaus Leidorf).

Bereits seit 2002 existiert im Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) eine Vorschrift, nach der die
Bundeslander gehalten sind, mindestens 10 %
ihrer terrestrischen Flache als landeribergreifenden
Biotopverbund zu entwickeln und rechtlich zu
sichern (§§ 20, 21 BNatSchG). Auch die 2007 verab-
schiedete Nationale Biodiversitatsstrategie enthalt
vielfdltige Bezlige zu dem Ziel, einen addquaten
Biotopverbund zu entwickeln.

Zwischen 2004 und 2010 beauftragte das BUNDESAMT
FUR NATURSCHUTZ (BFN) in mehreren Forschungs-
und Entwicklungsvorhaben ein Fachkonzept
zum landerUbergreifenden Biotopverbund. Darin
wurden national bedeutsame Flachen fir den
Biotopverbund, die notwendigen Lebensraum-
netzwerke und Korridore sowie deren interna-
tionale Anbindung ermittelt (Fuchs et al. 2010).

2. Kernflachen erhalten, entwickeln und
rechtlich schiitzen

Damit Populationen von Arten langfristig Uber-
leben, missen naturnahe Kernflachen des Biotop-
verbunds so erhalten und weiterentwickelt werden,
dass sie die Lebensraumanspriche der Arten

erfullen und ausreichend grof3 sind (Abbildung 2).

Kernflachen des Biotopverbunds kénnen nur
erhalten und entwickelt werden, wenn diese
ausreichend - in der Regel rechtlich - gesichert
sind. Dies ist fUr die in § 21 BNatSchG aufgefUhrten
Schutzgebietskategorien per se gegeben; fir die
dort genannten ,weitere(n) Fldchen und Elemente”
gilt das jedoch nur zum Teil. Die so geschitzten
Flachen werden allerdings nur dann als Bestand-
teil des Biotopverbunds erachtet, wenn sie
hinsichtlich Ausstattung, Qualitat und GréRe
daflr geeignet sind (§ 21 Absatz 3 BNatSchG).

ULLRICH, FINCK & RIECKEN:
Biotopverbund in Deutschland

Steigende Temperaturen, damit verbundene
haufige sommerliche Wasserdefizite und haufigere
Wetterextreme erfordern Anpassungen fur viele
Arten und sind damit eine weitere Herausfor-
derung fur den Biotopverbund: Es gilt die Resilienz
bestehender Kernflachen gegentber den Ein-
flissen des Klimawandels zu erhéhen, den Arten
innerhalb der Kernflachen bei unglnstigen Bedin-
gungen Ausweichbewegungen zu ermoglichen
sowie geeignete Ersatzlebensrdume neu zu
schaffen (ReicH et al. 2012). Die Landerfachbe-
horden fir Naturschutz sollten besonders dltere
Biotopverbundplanungen im Hinblick auf den
Klimawandel zeitnah fortschreiben (siehe auch
Kapitel 4.1).

Um Arten diese Ausweichmdglichkeiten zu bieten,
sind in Kerngebieten des Biotopverbunds idealer-
weise Gradienten vielféltiger Standortverhaltnisse
wie Hohenlage, Exposition, Beschattungsver-
haltnisse, Feuchtigkeit und Vegetationsstruktur
vorhanden (ReicH et al. 2012). Die Chancen, dass
solche heterogenen Verhdltnisse vorhanden
sind, erhdhen sich mit zunehmender GréRe des
Gebietes. Fehlen solche Gradienten, sollten sie
- wo moglich — durch Erweiterung des Gebietes
einbezogen oder entwickelt werden.

Der SACHVERSTANDIGENRAT FUR UMWELTFRAGEN (SRU)
stellte jedoch schon 1985 fest, dass in bestehenden
Schutzgebieten lediglich 30 bis 40 % der heimi-
schen Arten in Uberlebensfahigen Populationen
erhalten werden kdnnen. Diese Aussage gilt
dhnlich auch fur die aktuellen Kernflachen des
Biotopverbunds. Daher ist es erforderlich,

a) Entwicklungsflachen als Puffer- oder Arron-
dierungsflachen anzulegen (BURKHARDT et al.
2004),

b) Kernflachen neu zu entwickeln und gegen
negative Aulleneinflisse abzupuffern,

¢) Kernfldchen durch geeignete Strukturen zu
vernetzen, damit Individuen zwischen diesen
Gebieten wandern oder diese neu besiedeln
kénnen,

d) die Funktion tierischer Vektoren (zum Beispiel
wandernder Weidetiere) zu starken und

e) die umgebende Landschaftsmatrix insge-
samt zu verbessern. So wird die Landschaft
fur viele Arten wieder durchlassiger und
kann Arten der extensiv genutzten Agrar-
landschaft wieder als Lebensraum dienen.
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3. Biotopverbundplanung

Fur fast alle Bundeslander existieren landesweite
Biotopverbundplanungen, entweder als eigen-
standige Fachplanungen oder im Rahmen der
Landschaftsplanung. In Sachsen ist die landes-
weite Biotopverbundplanung im Landesent-
wicklungsplan planerisch und kartographisch
verankert (BANNAS et al. 2017) und damit Bestand-
teil der Raumordnung. Diese Verankerung in der
Raumordnung ist eine wichtige Voraussetzung
dafur, dass Biotopverbundplanungen im hinrei-
chenden Mal3e auch bei anderen raumrelevanten
Planungen berlcksichtigt werden.

Haufig werden diese landesweiten Planungen
jedoch nicht konsequent in die regionalen und
lokalen Pldne der Raumordnung und der Land-
schaftsplanung Ubernommen und konkretisiert.
Zudem mdussen regionale und lokale Vernetzungs-
elemente (beispielsweise Hecken, Feldgeholze
und Feldraine) bei diesen Planungen untersetzt
und ergénzt werden (Abbildung 3). Darauf verweist
explizit auch das Bundesnaturschutzgesetz im
§ 21 Absatz 6: Dort wird vorgegeben, diese
Elemente ,zu erhalten und dort, wo sie nicht
im ausreichenden MaRe vorhanden sind, zu
schaffen” (BNatSchG 2009). Kreise und Kommunen
sind daher aufgerufen, in ihren raumrelevanten
Planungen den Biotopverbund auch in der Praxis
zu realisieren.

MafBnahmen, um den Biotopverbund umzu-
setzen, sind haufig bereits in den landerspezifi-
schen Kulturlandschaftsprogrammen verankert
oder werden als Agrarumweltmafnahmen und/
oder im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
geférdert (siehe auch Kapitel 4.3). Foérderpro-
gramme der Lander sollten jedoch die Umset-
zungen der Biotopverbund-Planungen auf
kommunaler Ebene noch besser unterstitzen.

4. Geeignete Ausgestaltung der Verbindungs-
elemente und Verbundstrukturen

Bei Verbindungselementen und Verbundstruk-
turen handelt es sich in der Regel um Trittsteine
und Korridore. Sie ermoglichen den Austausch
von Individuen, Diasporen und Pollen zwischen
(Teil-)Populationen und beginstigen so die Neu-
beziehungsweise Wiederbesiedlung von Habitaten
sowie Wanderungsbewegungen. In vielen Fallen
kommt diesen Verbundstrukturen zusétzlich
eine Funktion als Habitat bestimmter Arten zu.

Ausbreitungs- und Wanderungsbewegungen
einiger Arten kénnen auBBerhalb dieser orts-
festen Landschaftselemente zudem durch
wandernde Wild- und Weidetiere, die als Ausbrei-
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tungsvektoren dienen, unterstutzt werden
(FISCHER et al. 1996).

4.1 Verbindungselemente und Verbundstrukturen
erhalten, entwickeln und neu anlegen

Lineare Landschaftsstrukturen aller naturnahen
und halbnaturlichen Biotoptypen sind groR3-
rdumig zu erhalten und zu optimieren. Diese
Strukturen kommen zum Beispiel entlang von
FlieBgewadssern mit ihren angrenzenden Auen-
bereichen, entlang der Hangschultern von Télern,
aber auch als kleinrdumige Strukturen, wie zum
Beispiel in Form von Hecken, Mantel- und Saum-
strukturen, Uferrandstreifen oder auch Trocken-
mauern, vor (Abbildung 4). Auch noch bestehende,
kleinrdumige Dauerlebensrdume, wie Waldreste,
Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Lesesteinhaufen,
Tampel oder auch kleine Brachflachen, sind als
Habitat-Inseln zu erhalten.

Ausgehend vom in regionalen beziehungsweise
lokalen Biotopverbundplanungen festgestellten
Bedarf, sollte zudem nach Moglichkeiten gesucht

Abbildung 3
Réumliche
Dimensionen
des Biotopver-
bundes.
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Abbildung 4
Landschaftsaus-
schnitt mit vielen
groBBen und klei-
nen Verbundstruk-
turen und Verbin-
dungselementen
in der Kuppen-
rhén/Thiringen
(Foto: Uwe
Riecken).

werden, zusatzliche Korridore und Trittsteine
zu entwickeln. Dieses Unterfangen stellt ange-
sichts der zunehmenden Flachenkonkurrenz

eine grof3e Herausforderung dar. Hier konnten
Okokonten und Kompensationsfldchenpools zu
einer Losung beitragen (vergleiche 4.3). Dabei
sind insbesondere fir Arten, die angesichts des
Klimawandels fur ihre langfristige Bestands-
sicherung neue, potenziell klimatisch geeignete
Lebensrdume erreichen mussen, geeignete
Verbundstrukturen zu entwickeln. Aus bundes-
weiter Sicht wurden von ReicH et al. (2012) entspre-
chende regionale Defizite und Entwicklungsbe-
darfe festgestellt. Bestehende Biotopverbund-
planungen sind diesbezuglich zu Uberprifen
und zu ergdnzen (siehe auch Kapitel 2).

Neben den dauerhaften Verbindungselementen
und Verbundstrukturen, kann der funktionale
Biotopverbund auch durch raumlich-zeitlich
wechselnde, kleinflachigere Elemente — zusatz-
lich zu den 10 % Flache fur den landerUbergreifenden
Biotopverbund - erganzt werden. Beispiele sind
Brachflachen oder Bluhstreifen, die in ihrer
konkreten Lage wechseln konnen, jedoch dauer-
haft mit einem bestimmten Flachenanteil im
gleichen Landschaftsausschnitt mit Verbund-
bedarf vorhanden sein sollten.

Verbindungselemente und Verbundstrukturen
sind noch enger in die land- und forstwirtschaft-
liche Nutzflache eingebunden, als Kernflachen.
Um sie zu erhalten, zu pflegen und vor allem
um sie neu anzulegen, ist daher eine enge Koope-
ration zwischen Naturschutz (Verwaltung bei

Kreisen und Kommunen, Naturschutzverbanden,
Flacheneigentimern und Landbewirtschaftern
erforderlich. Dies umzusetzen ist sehr personalin-
tensiv und mit der vorhandenen Personaldecke
haufig kaum zu leisten.

4.2 Wichtige Faktoren bei der Ausgestaltung
der Verbundstrukturen

Fldche ist eine knappe Ressource und damit auch
fur Verbundstrukturen haufig ein limitierender
Faktor. Dementsprechend ist es wichtig, dass
Verbundstrukturen in ihrer Dimension, Struktur,
Habitatqualitdt und Lage moglichst effektiv in
die Landschaftsmatrix mit allen darin enthaltenen
Nutzungen und Strukturen eingebettet sind.

4.2.1 Mindestbreiten

Arten unterscheiden sich in ihrer Mobilitat und
in ihren Anspriichen an den Lebensraum sowie
an vorUbergehend genutzte Strukturen. Daher
ist es schwierig, pauschale Aussagen zu den
Dimensionen zu treffen, die eine Verbundstruktur
haben sollte. Prinzipiell gilt, dass der Austausch
von Individuen zwischen zwei Lebensrdumen
Uber einen Korridor geférdert wird, dieser Effekt
jedoch mit zunehmender Distanz abnimmt
(GILBERT-NORTON et al. 2010). Umgekehrt steigen
mit zunehmender Distanz, die ein Korridor Uber-
brickt, die Anforderungen an dessen Breite und
Lebensraumqualitat, damit ihn moglichst viele
Arten erfolgreich nutzen (Beier & LOE 1992). Die
Anforderungen an einen Korridor hdngen zudem
vom Aktionsradius der jeweiligen Arten ab sowie
davon, ob sie nur als Wanderungsstrecken dienen
oder fur die Arten auch eine vortbergehende
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Habitatfunktion erftllen missen (DROBNIK et al.
2013). Daneben beeinflussen auch die Lebens-
raumdynamik beziehungsweise Management-
intensitat im Korridor sowie die Qualitat der
umgebenden Landschaftsmatrix die Funktion
und erforderliche Mindestbreite eines Korridors.

ABMANN et al. (2016) geben fir unterschiedliche
raumliche Ebenen des Biotopverbunds ungefdhre
Dimensionen an, die halboffene Verbundkorridore
haben sollten:

- Lokaler Biotopverbund: Breite mindestens
40 Meter, Lange hochstens 500 Meter, zudem
moglichst direkter Anschluss an die Ausgangs-
lebensraume

« Regionaler groRrdumiger Verbund: Breite mehrere
Hundert Meter, Lange bis zu einigen Kilometern,
zudem diverse Quervernetzungen erforderlich

« Verbundachse nationaler Bedeutung: Land-
schaftskorridore, bestehend aus verschiedenen
Abschnitten (halboffene Biotope, Wald, Offen-
land), die groR3e Kernfldchen verbinden und
durch Querachsen mit der umgebenden
Landschaft verknlpft sind (Abbildung 5).

4.2.2 Bedeutung von halboffenen
Verbundkorridoren

Halboffene Verbundkorridore bestehen aus
einem kleinrdumigen Wald-Offenland-Mosaik
mit graduellen Ubergéngen, das die Funktionen
beider Lebensraume bietet. Das Konzept orientiert
sich an historischen Biotoptypen mit halboffenem
Charakter (zum Beispiel Wacholderheiden, Hute-
walder, halboffene Weidelandschaften (Abbildung 6).

Halboffene Verbundkorridore sind Uberall dort
sinnvoll, wo sowohl offene Lebensrdaume als auch
Waldlebensrdume vernetzt werden sollen.
Beispiele sind Kreuzungspunkte von Verbund-
achsen oder auf engem Raum parallel verlau-
fende Langsachsen beider Typen. Ein vom BfN
geférdertes Forschungsvorhaben hat gezeigt,
dass halboffene Verbundkorridore in verschie-
denen Regionen Deutschlands unter unterschied-
lichen Standortbedingungen sowohl von steno-
topen Arten des Offenlandes als auch des Waldes
genutzt werden (ABMANN et al. 2016). Zudem
weisen die halboffenen Korridore eigene Lebens-
raumqualitdten auf, die auch Arten der oben
genannten halboffenen Biotoptypen nutzen
(ABMANN et al. 2016).
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4.2.3 Lage der Verbundstrukturen im Verhdltnis
zur ,Grauen Infrastruktur”

Die Landschaft wird durch die ,Graue Infrastruktur”,
das heifst vor allem das Verkehrsnetz und bebaute
Bereiche vielfach stark zerschnitten. Dement-
sprechend ist der Biotopverbund an den Kreu-
zungspunkten zur ,Grauen Infrastruktur” haufig
unterbrochen und muss wiedervernetzt werden.
Dies kann durch Grinbricken, Tunnel oder
Durchlasse an Stral3en oder Bahnlinien erreicht
werden. Damit diese von den jeweiligen Ziel-
arten erfolgreich angenommen und genutzt
werden, mussen sie gut in das Biotopnetz einge-
bunden sein. Dazu bedarf es geeigneter Korri-
dore und Trittsteine, die bis direkt an das Bauwerk
heranfiihren und sich Uber dieses hinweg fort-
setzen (Reck et al. 2019).

Biotopverbundstrukturen sollten zudem nicht
entlang vielbefahrener StraBen oder Bahnlinien
angelegt werden. Verschiedene Studien zeigen,
dass zum Beispiel in straBenbegleitenden Hecken
haufig eine schlechte Erndhrungssituation, hohe
Pradation, hohe Immissionsbelastung und
verkehrsbedingte Mortalitdt den 6kologischen
Wert dieser Strukturen herabsetzen kénnen. So
kdnnen diese Strukturen gegebenenfalls sogar
gefahrliche Populationssenken darstellen (zum
Beispiel BAIRLEIN & SONNTAG 1994). KEILsOHN et al.
(2018) weisen auf weiteren Forschungsbedarf
hin, um sicherzugehen, dass Biotopstrukturen
an StraBenrandern nicht als 6kologische Fallen
fUr genau die Arten wirken, deren Schutz sie
dienen sollen.

4.3 Finanzielle Forderung

Biotopverbundprojekte kdnnen beférdert werden,
indem eine Flachenkulisse fur den Biotopverbund
einschlielich der ndtigen Strukturen festgelegt

Abbildung 5
Das Griine Band,
eine Verbund-
achse nationaler
Bedeutung, bei
Wiedersberg in
Sachsen (Foto:
Klaus Leidorf).
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Abbildung 6
Halboffene Weide-
landschaftim
Naturschutzgebiet
,Holtigbaum’, Stadt
Hamburg (Foto:
Uwe Riecken).

wird. So kdnnen etwa Anreize geschaffen werden,
um dort gezielt die gewinschten Biotope und
Strukturen zu fordern. HierfUr geeignete Instru-
mente sind zum Beispiel:

Kompensationsmafllnahmen: Kompensations-
malnahmen kénnen gezielt in die Biotopver-
bundflachenkulisse gelenkt werden. Dabei
muss natdrlich der Funktionsbezug zwischen
Eingriff und Kompensation und artenschutz-
rechtlichen Belangen beachtet werden (FROBEL
et al. 2018). Im Idealfall liegt ein rdumlich koha-
rentes Kompensationskonzept vor, in das die
Ziel- und Flachenkulisse des Biotopverbunds
integriert ist. Dabei kdnnen Okokonten und
Kompensationsflachenpools viele kleinere
MafBnahmen bindeln und damit die Wirksamkeit
auch im Kontext des Biotopverbunds starken.

Vertragsnaturschutz: Auch fir den Vertrags-
naturschutz kdnnen Flachenkulissen festgelegt
werden, die den Biotopverbund bertcksichtigen.
So kann der Biotopverbund gezielt gefoérdert
werden (SCHWARZ-VON RAUMER et al. 2014).

Weitere Agrarumwelt- und KlimamafBnahmen
(AUKM): Mit weiteren AUKM kénnen zum Beispiel
nur ein bis wenige Jahre bestehende Landschafts-
elemente wie BlUhstreifen, Ackerrandstreifen oder
Brachfldchen gezielt in der Flachenkulisse des
Biotopverbunds geférdert werden. Ziel dabei
ist, dass dort eine dynamische, aus diversen
Teilelementen bestehende Verbundstruktur
entsteht und die Landschaftsmatrix durchldssiger
wird. Dartber hinaus kénnte der reduzierte Einsatz
von Dunger und Pflanzenschutzmitteln auf Puffer-
flachen, die an Kernflachen des Biotopverbunds
und Verbundstrukturen angrenzen, gezielt
geférdert werden. So wirde sich auf diesen
Flachen ein Teil der Randeffekte reduzieren.

ULLRICH, FINCK & RIECKEN:
Biotopverbund in Deutschland

Hier sind insbesondere die Bundeslander gefor-
dert, die entsprechenden Forderprogramme
(Vertragsnaturschutz/AUKM) in geeigneter
Weise auszugestalten, sodass fur die Landbe-
wirtschaftenden attraktive Angebote entstehen.

5. Mindestanforderungen an die Landschafts-
matrix

Ein funktionaler und funktionierender Biotop-
verbund ist umso wichtiger, weil insbesondere
die Wirtschaftsflachen in der Agrarlandschaft
als Lebensraum fur die Mehrzahl der Arten
verlorengegangen sind. Dies ist sehr eindrick-
lich durch den dramatischen Ruckgang insbe-
sondere von Végeln (GERLACH et al. 2019) und
Insekten (HALLMANN et al. 2017) in den letzten
Jahren und Jahrzehnten belegt. Im einge-
schrankten MaRe gilt dies auch flr intensiv
genutzte Forste. Aber auch Schutzgebiete sind
betroffen, da sie unter anderem von der Verdrif-
tung von Pestiziden, zumindest in den Randbe-
reichen, betroffen sind (HABEL et al. 2016). Dies
ist vor allem fir die vielen kleinflachigen und
relativ isoliert in der intensiv genutzten Agrar-
landschaft gelegenen Schutzgebiete relevant.

Letztlich wird aber ein rein segregativer Ansatz
(Biotopverbund- beziehungsweise Schutzge-
bietsflachen einerseits und sehr intensiv genutzte
umgebende Landschaftsmatrix andererseits)
alleine keine Trendwende bei dem zu beob-
achtenden Verlust der Artenvielfalt in Deutsch-
land bewirken. Daftir mussen wir die Landschafts-
matrix wieder als Lebensraum aufwerten, sodass
eine gewisse Grunddurchladssigkeit fur die
Wanderungs- und Ausbreitungsbewegungen
von Arten gegeben ist.

In diesem Zusammenhang ist es von zentraler
Bedeutung, einerseits vor allem das artenreiche
Grinland und andererseits die sogenannten
Ackerbegleitbiotope wie Feldgeholze, Sdume
und Feldraine als (Teil-)Lebensrdume zu erhalten
oder wiederherzustellen (Abbildung 7). Auch
muss der Einsatz von Pestiziden in der Landbe-
wirtschaftung begrenzt werden. Dabei muss
insbesondere verhindert werden, dass diese
auf Ackerbegleitbiotope und angrenzende
naturnahe Fldchen gelangen (HaBEeL et al. 2016).
Aber auch auf den Wirtschaftsflachen selbst sollte
der Einsatz von Pestiziden weiter reduziert werden.
Besonders kritisch sind in diesem Zusammen-
hang hochtoxische Verbindungen mit einer
unspezifischen Breitenwirkung wie Glyphosat
oder Neonicotinoide. Diese betreffen nicht nur
die Zielorganismen, sondern beeintrachtigen
oder téten eine Vielzahl von anderen Organismen,

ANLIEGEN 42(2), 2020



ULLRICH, FINCK & RIECKEN:
Biotopverbund in Deutschland

die zu einem grof3en Teil fur die Wirtschafts-
pflanzen unschadlich beziehungsweise sogar
nutzlich sind.

Ein weiteres Problem stellt der GbermaRige Eintrag
von Stickstoffverbindungen als Dingemittel in
die Landschaft dar. Auch diese missen schnell
und wirksam begrenzt werden, da hierdurch
viele Lebensrdume und Arten, die von nahrstoff-
armen Bedingungen abhédngig sind, in ihrem
Bestand gefdhrdet sind (fir gefédhrdete Biotop-
typen siehe Finck et al. 2017).

Fdr einen funktionierenden Biotopverbund
brauchen wir also Mindestanforderungen an
die Landschaftsmatrix. Hierzu muss es zu einer
grundlegenden Anderung in der gemeinsamen
Agrarpolitik der Europdischen Union kommen.
Es muss den Landbewirtschaftenden erleichtert
werden, ihre Fldchen nachhaltiger und natur-
vertraglicher zu bewirtschaften. Bestrebungen,
den okologischen Landbau in Deutschland
deutlich zu erweitern, gehen sicher in die richtige
Richtung. Allerdings sind auch hier oft noch
mehr ungenutzte Landschaftselemente nétig.
Aber auch in der sogenannten konventionellen
Landwirtschaft missen die Mindestanforde-
rungen an die Landbewirtschaftung steigen,
um den fortschreitenden Verlust der Artenviel-
falt in unserem Land zu stoppen.

6. Umsetzungsbeispiele

Mittlerweile existiert eine Vielzahl von beispielhaften
Umsetzungsprojekten zum Biotopverbund. Diese
betreffen sehr unterschiedliche raumliche Skalen
und Zielorganismen. Im Folgenden sollen drei
bemerkenswerte Beispiele aus dem Bundespro-
gramm Biologische Vielfalt (BFN, URL 1) stellvertretend
fUr alle anderen Vorhaben vorgestellt werden.
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6.1 Quervernetzung Griines Band

Das Grune Band Deutschlands beschreibt den
ehemaligen innerdeutschen Grenzstreifen, der
sich aufgrund seiner Abgeschiedenheit und
geringen Nutzungsintensitat zu einem zirka
1.400 km langen, meist durchgehenden Band
naturnaher und halbnatirlicher Lebensrdaume
entwickelt hat. Das Grine Band ist heute die
ldngste landerUbergreifende Biotopverbundachse
in Deutschland. Dennoch bestehen darin Licken
und Defizite bei der Quervernetzung. Hier setzen
- neben verschiedenen Naturschutzgro3vor-
haben in einzelnen Abschnitten — zwei grol3ere,
im Rahmen des Bundesprogramms Biologische
Vielfalt durch das Bundesumweltministerium (BMU)
und das BfN geférderte Vorhaben des Bund fur
Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)
an. In dem weitgehend abgeschlossenen Vorhaben
,Luckenschluss Grines Band” konnten durch
Fladchenankaufe, den Erwerb von Nutzungsver-
zichten und verschiedene Malnahmen des
Managements die bestehenden Lucken verklei-
nert und teils geschlossen werden (BFN, URL 2).

Seit Ende 2019 fordert das BfN das neue Vorhaben
,Quervernetzung Grines Band". In funf Modell-
regionen soll die Queranbindung des Griinen
Bandes an seine Umgebung verbessert werden.
Im Zentrum steht dabei, durch fachliche und
finanzielle Unterstitzung Landwirtinnen und
Landwirte zu motivieren und dabei zu unter-
stUtzen, geeignete Vernetzungsflachen langfristig
naturschonend zu bewirtschaften (BFN, URL 3).

6.2 Wildkatzensprung

Ein weiteres Vorhaben aus dem Bundesprogramm
Biologische Vielfalt ist das vom BUND Thiringen eV.

durchgefuhrte Vorhaben ,Wildkatzensprung®. Ein
Ziel des Vorhabens war, in 10 Bundeslandern den

Abbildung 7
Feldgeholze, Gebusch-
streifen und ungemahte
Weg- und Grabenrdnder
in der typischen
Agrarlandschaft der

,Holsteinischen Schweiz”,

Schleswig-Holstein
(Foto: Uwe Riecken).
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Abbildung 8

Die Wildkatze benttigt fur
ihre Ausbreitung zwischen

verschiedenen Waldle-

bensrdumen geholzreiche

Korridore und struktur-

reiche Kulturlandschaften.
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(Foto: Uwe Riecken, Gehe-
geaufnahme im Wildkat-
zendorf Hitscheroda am
Hainich/Thdringen).

Bestand und die genetische Struktur der
deutschen Wildkatzenbestdnde zu untersuchen
(Abbildung 8). Die genetischen Untersuchungen
zeigten, dass die Teilpopulationen bereits gene-
tisch isoliert sind, sodass die Wiederherstellung
der Konnektivitdt zwischen den einzelnen besie-
delten Regionen von grof3er Bedeutung ist.
Diese umfassenden Daten bilden eine wesent-
liche Grundlage fur die Konzipierung und Umset-
zung eines bundesweiten Waldverbunds fir
diese gefdhrdete Tierart (BUND, URL 5), stellver-
tretend flr eine groBBe Zahl weiterer geféhrdeter
Waldarten mit hohem Raumanspruch (zum
Beispiel den Luchs).

6.3 Insektenfreundliches Guinztal

Der Biotopverbund Gilinztal zeichnet sich durch
die Schwerpunktlebensrdume Grinland und
Aue zwischen Allgdu und Donautal aus.

Uber eine FlieBstrecke von rund 92 km verlguft
die GUnz durch eines der gréten Grinlandge-
biete Deutschlands mit intensiver Landnutzung.
Das Gebiet ist im besonderen Malle vom Ruck-
gang der Insektenfauna betroffen. Mit Hilfe von
grinlandspezifischen NaturschutzmafRnahmen
(Flachenankauf, Biotopgestaltung und -neuanlage,
Nutzungsextensivierung) und Bewirtschaftungs-
methoden, soll die Situation vor allem in den
intensiv genutzten Grunlandlebensrdumen fur
die heimische Insektenfauna nachhaltig verbessert
werden. Neben der Aufwertung der Grinland-
biotope, soll auch (aufbauend auf Vorgénger-
projekten; Stiftung Kulturlandschaft Gunztal,
URL 6) der Biotopverbund entlang der Giinz
wieder verbessert werden (BFN, URL 4). Wie in
allen Projekten aus dem Bundesprogramm
Biologische Vielfalt, wird dieses Vorhaben durch
entsprechende Erfolgskontrollen begleitet.
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7. Praktische Umsetzung des Biotopverbunds
in der Flache

Die praktische Umsetzung des Biotopverbunds
kann hier nicht umfassend behandelt werden.
Ausfuhrliche Hinweise und Hilfen von der Planung
Uber die Antragsstellung und Finanzierung bis
hin zum Projektmanagement wurden vom Bund
fur Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)
in einem vom BfN geférderten Verbandevorhaben
erarbeitet und im ,Handbuch Biotopverbund
Deutschland: Vom Konzept bis zur Umsetzung
einer Grinen Infrastruktur” veroffentlicht (FROBEL
et al. 2018). In diesem Handbuch werden neben
einer umfangreichen Recherche der planerischen
und fachlichen Grundlagen, die Erfahrungen
aus einer Vielzahl abgeschlossener und noch
laufender Biotopverbundprojekte aus ganz
Deutschland ausgewertet und daraus die Empfeh-
lungen und Handreichungen fir die Umsetzung
von Biotopverbundprojekten abgeleitet. Weitere
Hinweise zur Entwicklung halboffener Verbund-
korridore finden sich bei ABMANN et al. (2016).

8. Fazit und Ausblick

Dem Biotopverbund kommt eine zentrale Rolle
beim Schutz der biologischen Vielfalt, insbeson-
dere auch vor dem Hintergrund der Auswirkungen
des Klimawandels, zu. Das Bundesnaturschutz-
gesetz verpflichtet seit fast zwei Jahrzehnten
die Bundesldander, ein entsprechendes Biotop-
verbundsystem zu schaffen und rechtlich zu
sichern. Wahrend bei der Ermittlung und Siche-
rung auch grol3erer Kerngebiete in den letzten
Jahren deutliche — wenngleich nicht hinreichende
— Fortschritte erreicht werden konnten, mangelt
es an der Herstellung der 6kologischen Konnek-
tivitat (Vernetzung). Die fachlichen Grundlagen
dafur liegen lédngst vor. Bislang sind jedoch nur
wenige, oft kleinrdumige Anstrengungen
erkennbar, diese Vernetzung auch umfassend
umzusetzen. Das Projekt ,Grines Band Deutsch-
land” stellt in diesem Kontext eine beispielhafte
Ausnahme dar. Auf der anderen Seite schreitet
die Zersiedelung und Zerschneidung der Land-
schaft weiter voran. Auch die Auswirkungen des
Klimawandels machen sich immer deutlicher
bemerkbar. Es besteht somit dringender Hand-
lungsbedarf. Dieser besteht in planerischer Hinsicht
aber auch im Hinblick auf die Bereitstellung der
noétigen personellen und finanziellen Ressourcen.
Auch die verschiedenen staatlichen Forderpro-
gramme sollten kritisch Gberpruft und ange-
passt werden.
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Schliisselfaktoren

projekten:

- Gute fachliche Grundlagen

bertcksichtigen

. Offentlichkeit fortlaufend informieren

Ausgewadhlte Schlisselfaktoren fur eine erfolgreiche Umsetzung von Biotopverbund-

- Zielkonzept erarbeiten, von dem Leitbilder und Planungen abgeleitet werden

- Flachenverflgbarkeit kldren, bei Bedarf Instrumente wie freiwilliger Flachentausch und
vereinfachtes Flurneuordnungsverfahren verstarkt einsetzen

- Konflikttrachtigkeit der Malnahmen und Akzeptanz in der Bevolkerung priifen und
» Moglichst frihzeitige und fortlaufende Information und Abstimmung mit allen Betei-
ligten (Flacheneigentiimer und -nutzerinnen, Interessenvertreter, zustandige Verwaltungen,

Verbande aus Naturschutz, Wasserwirtschaft und Forst, ortskundige interessierte/
engagierte Personen), Bildung von Arbeitskreisen

- Zustandigkeiten frihzeitig kldren: Projekttragerschaft, Zustandigkeiten fir die Umset-
zung bestimmter Arbeitsschritte und MaBnahmen

- Kosten realistisch kalkulieren und erforderliche Finanzmittel akquirieren
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Gerti FLUHR-MEYER und Wolfram ADELMANN gischen Landwirtschaft
werden auf gut 90 %

Bliihstreifen und Pestizide - Falle oder derlanduwirtschaft

lichen Nutzflache in

Le bensraum? Deutschland Pflanzen-

schutzmittel ausge-
bracht (Foto: Kristin
Goebel/Piclease).

BlUhstreifen sind eine beliebte Mallnahme zur Struktur- und Lebensraumanreicherung in

der Agrarlandschaft. Doch wie wirkt sich hier der Einsatz von Pestiziden in den benachbarten

Kulturen aus? Die Wechselwirkungen der eingesetzten Wirkstoffe und Praparate, unbekannte

Wirkintensitaten auf Nicht-Ziel-Organismen und unzureichende Kontrollen, erschweren die

Bewertung der Anwendungspraxis. Blihstreifen auSerhalb des Kulturlandschaftsprogramms

(KULAP) sowie weite Teile der Agrarlandschaft sind von Abstandsregelungen beim Ausbringen

von Pestiziden ausgenommen. Es ist daher anzunehmen, dass Blihstreifen durch Abdrift von

Pestiziden belastet werden; potenziell besonders betroffen sind schmale Streifen mit weniger

als drei Meter Breite. Das Konzept der BlUhstreifen sollte daher hinsichtlich der Einfihrung

einer Mindestflachenbreite Gberdacht werden, um ihren an sich positiven Effekt zu verstérken.

Ansdtze liegen bei sechs bis neun Meter Breite. Das Interview mit dem Experten Dr. Carsten

Brihl in dieser Veroffentlichung verdeutlicht den Handlungsbedarf.

Mehr Blihangebote in ausgerdumten Agrar- von Blihflachen und Blihstreifen Pestizide
landschaften fur Insekten schaffen — so lautet ausgebracht werden? Experten warnen davor,
seit dem erfolgreichen Volksbegehren ,Arten- dass Bluhflachen dann unter Umstanden sogar
vielfalt & Naturschonheit in Bayern” im Friihjahr  zur tédlichen Falle werden kénnen (zum Beispiel
2019 in Bayern vielerorts die Devise. Doch was FLEISCHMANN 2018). Dieser Einschatzung mochten
ist, wenn in der unmittelbaren Nachbarschaft wir nachgehen:
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Feldspritze
LI LI
P
Feld/ ‘
Ackerflache
Abbildung 2
Schema des Pestizid-

eintrags in angren-
zende Flachen durch
unmittelbares Uber-
spritzen und durch
Abdrift; werden keine
Randdusen eingesetzt,
ist ein Uberspritzen bis
50 % der Feldrate in
zirka 0,75 m nachweis-
bar (nach BRUHL 2015,
verandert).

Uberspritzen Abdrift
bis 50 %

Unterschiedlich starke Abdrift
abhéngig von:

« Ausbringungshéhe

« Diisentyp

« Windstdrke und -richtung

B 0N vV R

Randflache
(zum Beispiel Blihstreifen)

P>

der Feldrate

Sind Blihangebote vor diesem Hintergrund
Uberhaupt sinnvoll? Und wenn ja, welche
Bedingungen sollten sie erfillen — wie breit
sollten sie beispielsweise sein und welcher
Abstand sollte beim Ausbringen von Pflanzen-
schutzmitteln eingehalten werden? In der
Diskussion darlber zeigt sich, dass viele Fragen
derzeit nicht eindeutig beantwortet werden
konnen. Hier ein Versuch, ein wenig Licht ins
Dunkel zu bringen.

Vorbemerkung: ,Pestizide” und ,Pflanzenschutzmittel
(PSM)” werden im Text gleichbedeutend verwendet.
Zu den Pestiziden zédhlen unter anderem Insektizide
(Mittel gegen Insekten), Herbizide (Mittel gegen
Pflanzen) und Fungizide (Mittel gegen Pilze). Die
Inhalte des Artikels beziehen sich auf Bayern.

1. Blihstreifen, Blihflachen und bliihende
Rahmen - was ist der Unterschied?

Blihstreifen und Blihflachen sind Areale, die
Landwirte zeitlich begrenzt aus der Nutzung
nehmen und dort Blihmischungen zur Insekten-
forderung oder als Wildlebensraum ansden
(Ubersicht gibt GHASEMI & VoLz 2019).

Grundsatzlich zu unterscheiden sind BlUhfla-
chen, welche in Bayern tber das Kulturland-
schaftsprogramm (KULAP) als EU-Agrarumwelt-
und KlimamafBnahme (AUKM) gefordert und fir
ein bis finf Jahre angelegt werden, und solche
aullerhalb des Programms (Nicht-KULAP-BIUh-
streifen).

KULAP-Bliihflaichen kénnen sowohl flachig als
auch streifenférmig angelegt werden. Sie
machen den Grol3teil der Blihflachen in Bayern
aus und nehmen stetig zu (GHasem & VoLz 2019).

Auf diesen Flachen durfen grundsétzlich keine
Pestizide eingesetzt werden. Wenn sie sich aller-
dings in einer Gemeinde befinden, die einen
ausreichenden Anteil sogenannter Kleinstruk-
turen hat, bestehen diese Beschréankungen nicht.
Das Verzeichnis der regionalisierten Kleinstruk-
turanteile des Julius Kiihn-Instituts gibt hierzu
Auskunft (mehr unter Punkt 3.). Inwieweit die
Ausnahme in der Praxis angewendet wird, ist
nicht dokumentiert.

Wurde nichts anderes vereinbart, kdnnen Pesti-
zide nach geltendem Recht auch unmittelbar
angrenzend an eine KULAP-BlUhflache ausge-
bracht werden. Daraus resultierende Beein-
trachtigungen hangen mafBgeblich von der
Flachengestaltung ab: Eine Mindestbreite ist
bei KULAP-BlUhflachen nicht einzuhalten, jedoch
eine Mindestflachengrof3e bei a) jahrlich wech-
selnden KULAP-BIUhflachen von mindestens
0,1 ha oder b) bei funfjahrigen Blihflachen
mindestens von 0,2 ha pro Feldsttick. Die maximal
forderfahige Flache umfasst 3 ha pro Betrieb
(STMELV & STMUV 2018). Durchschnittlich sind
KULAP-BlUhflachen etwa 0,9 ha grof§ (GHASEMI &
VoLz 2019). Uber die Flachenform liegt keine
Veroffentlichung vor.

Unter den Nicht-KULAP-Bllhstreifen sind die
sogenannten ,blihenden Rahmen” weit ver-
breitet, die auf eine Aktion des Bayerischen
Bauernverbandes zurlickgehen. Die Maschinen-
ringe stellen hierfur das Saatgut (teils kostenlos)
zur Verfigung. Blihende Rahmen sind in der
Regel ein bis drei Meter breit (GHASEMI & VOLZ
2019). Sie werden streifenformig entlang eines
Ackerschlags zum Beispiel von Mais oder
Sommergetreide gesat.
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Abdrifteckwerte von Pflanzenschutzmitteln
flr Ackerbau/Gemiise < 50 cm Kulturhdhe (griine Punkte) und

fur Gemise > 50 cm Kulturhdéhe (orange Punkte)
Werte: www.julius-kuehn.de/at/ab/abdrift-und-risikominderung/abdrifteckwerte/
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Entfernung von der Applikation in Metern

Zusatzlich gibt es private Initiativen, die Blih-
flachen oder -streifen fir Patenschaften oder
Zuwendungen anlegen. Blihpaten zahlen in
diesem Fall einen bestimmten Betrag pro
Quadratmeter. Diese sogenannten Bliihpaten-
schaften sind jedoch kaum flachenrelevant.

AuBerhalb der KULAP-Férderung gibt es keine
Vorgaben fur die zu verwendende Saatgutmi-
schung oder die Breite und Grof3e der Flache.
So entstehen angrenzend an Ackerschldgen
zwar bunte, jedoch auch nicht heimische Arten
enthaltende, schmale Blihstreifen. Fur diese
Nicht-KULAP-Blihstreifen gelten keine geson-
derten Beschrankungen bei der Anwendung
von Pestiziden, da sie als Wirtschaftsflache
weitergeflhrt werden. Auch wenn eine einheit-
liche Regelung fehlt, ist jedoch davon auszu-
gehen, dass vielfach die Einsicht besteht, ange-
legte Bluhflachen oder -streifen nicht unmit-
telbar mit Pestiziden zu behandeln. Effekte
durch benachbarte PSM-Applikationen sind
allerdings sehr wahrscheinlich.

2. Wie weit werden Pflanzenschutzmittel in
Bliihflaichen und Saumstrukturen verdriftet?

PSM kénnen insbesondere wahrend der Ausbrin-
gung auf Nichtzielflichen abdriften (vergleiche
KocH et al. 2005). Diese Abdrift des feinen Sprih-
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nebels ist neben der Abschwemmung der wesent-
liche Eintragsweg, Uber den Pestizide in Saum-
biotope wie Bluhflachen gelangen (Swarowski
et al. 2019).

Werden so kritische Eintragsraten Uberschritten,
kdnnen Artengemeinschaften in Saumbiotopen
geschadigt werden (Swarowsk et al. 2019). Die
Abdrift unter Praxisbedingungen ist ein wich-
tiges Kriterium bei der Zulassung von Pflanzen-
schutzmitteln, um das Risiko auf angrenzende
terrestrische Lebensrdume zu bewerten. Die
Abschwemmung wird nur zur Beurteilung der
Auswirkungen auf Gewdsser herangezogen
(HOTKER et al. 2018).

Ohne Abstand wird der erste Meter liberspritzt

Besonders kritisch fur Insekten ist der BlUhstrei-
fenbereich, der direkt an eine Agrarflache grenzt.
Wenn beim Spritzen kein Abstand eingehalten
wird, wird vor allem der erste angrenzende Meter
der Randstrukturen zuséatzlich zur Abdrift direkt
Uberspritzt (ScHMITZ et al. 2013; BRUHL et al. 2015;
Botias et al. 2016; vergleiche Abbildung 2). Der
direkte Eintrag kann 50 % der auf dem Feld
aufgewendeten Menge betragen. Werden die
aulleren Dusen der Feldspritze ausgeschaltet
oder durch geeignete Randdusen ausgetauscht,

50 60

Abbildung 3

Je hoher die Kultur und
folglich die Lage der
Spritzdrisen, desto gro-
Ber ist die Abdrift von
Pestiziden in benachbar-
te Flachen. Mit zuneh-
mendem Aufwuchs der
Kulturen nimmt die Ab-
drift leicht ab (sichtbar im
Unterschied zwischen
den Anwendungen).
Grafik nach Werten eines
experimentellen Designs
des Julius Kihn-Instituts
(URL 3).
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Pflanzenschutzmittel Rechtsmarke Fir Dosis [g/hal Letale Dosis LDsg [ng/Biene] ~ Toxizitdt im Vergleich zu DDT
DDT Dinocide Insektizid 200,0-600,0 27.000 1,0
Thiaclopride Proteus Insektizid 62,5 12.600 2,1
Acetamiprid Supreme Insektizid 30,0-150,0 7.100 3,8
Methiocarb Mesurol Insektizid  150,0-2.200,0 230 1170
Carbofurane Curater Insektizid 600,0 160 169,0
A-Cyhalothrine Karate Insektizid 150,0 38 711,0
Thiamethoxam Cruiser Insektizid 69,0 5 5.400,0
Fipronil Regent Insektizid 50,0 4 6.475,0
Imidacloprid Gaucho Insektizid 75,0 4 7.2970
Clothianidin Poncho Insektizid 50,0 3 10.000,0
Deltamethrin Decis Insektizid 75 3 10.800,0

18

Tabelle 1
Toxizitat verschie-
dener Insektizide
auf Honigbienen

im Vergleich zu
DDT, dessen Aus-
bringung 1972 in
Deutschland ver-

boten wurde

(Quelle: verandert

nach BONMATIN
[URL 5)).

kann dieser Effekt jedoch vermindert werden
(URL 1). Hersteller von Randdisen gehen so
von einer Minderung des direkten PSM-Eintrags
von 50-70 % aus (URL 2). Uber die tatsichliche
Anwendungspraxis (Kontrolle im Feld) und
-haufigkeit der Randdisen konnten keine
Veroffentlichungen gefunden werden.

Der Eintrag durch Abdrift ist abhdngig von
vielen Faktoren

Die Abdrift von Pestiziden hdngt unter anderem
ab von der benachbarten Kultur und den dort
angewendeten Pflanzenschutzmitteln, dem
horizontalen Abstand zur behandelten Fléche
beim Ausbringen, den eingesetzten Geraten,
der Hohe der Applikation, der Fahrgeschwin-
digkeit, dem Druck der Dusen und den Wetter-
bedingungen, ganz besonders von der Wind-
geschwindigkeit wahrend des Spritzens (HOTKER
etal. 2018).

Generell gilt: Je feiner die Tropfchen, je hoher
die Spritzanlage und je geringer der Abstand
zu Randfléchen, desto hoher ist der Eintrag von
PSM in Nichtzielflachen. Es macht zum Beispiel
einen Unterschied, ob Flachenkulturen, wie
Getreide, Kartoffeln, Riben, Mais, Raps und GemUse,
behandelt werden oder hochwachsende Raum-
kulturen, wie Obst, Wein oder Hopfen (HOTKER
et al. 2018). Bei Flachenkulturen sind die Disen
zu den Pflanzen und zum Boden hin ausgerichtet.

In Raumkulturen werden Pestizide meist im
Sprihverfahren (Vernebelung) ausgebracht,
sodass die Abdrift hoher ist als bei Flachenkul-
turen (HOTKER et al. 2018).

Wie stark die Applikationshdhe der Spritzanlage
die Abdrift beeinflusst, zeigen Berechnungen
des Julius Kihn-Instituts (Abbildung 3, Original-
daten unter URL 3). Je hdher die Ausbringung
stattfindet, desto starker ist die Abdrift. So werden
bei einer Kulturhéhe von tber 50 cm und einem
entsprechend gréBeren Abstand der Spritzdisen
zum Boden in einer Entfernung von drei Metern
noch zirka 8 % der Applikationsmenge nachge-
wiesen. In finf Metern sind es zirka 3 % und in
zehn Metern noch zirka 1 % der Feldaufwand-
menge, also der Menge, welche die Duse verldsst.
Mit zunehmendem Aufwuchs der Kulturpflanzen
sinkt die Abdrift (in der Abbildung an der stei-
genden Anzahl der Anwendungen ablesbar) -
hier wirkt wohl die zunehmende Rauigkeit der
heranwachsenden Kulturpflanzen wie eine
Barriere. Die Daten vom Julius Kihn-Institut
zeigen deutlich, dass bis zu einem Abstand von
50 Metern von der Behandlungsfldche eine
Abdrift in Minimalmengen stattfindet (URL 3).

Unklar ist leider, welche 6kologischen Auswir-
kungen 8 % eines x-beliebigen Pestizids haben,
die auf einem Bluhstreifen in 3 Meter Entfernung
ankommen. Das ist selbstverstandlich vom
eingesetzten Mittel abhdngig. Auch welche
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Tabelle 2

Kultur Behandlungshaufigkeit Behandlungsindex Behandlungshiufigkeit
) und -index wichtiger
Zuckerribe 4.6 3,8 Kulturen in Deutschland
in 2018 (URL 9); Index
Winterweizen 38 49 beinhaltet die Anzahl der
Mittel durch Ausbrin-
. gungen von Mischungen.
Wintergerste 3,3 4,72
Winterraps 56 6,9
Wein 9,6 18,1
Apfel 18,5 26,9

weiteren Préaparate dort eventuell vorhanden
sind, wird eine Rolle spielen. Leider gibt es nur
wenige Studien, welche die Wirksamkeit von
Pflanzenschutzmitteln in diesen geringen Mengen
in Randstrukturen untersuchen (BUNDSCHUH et
al. 2012; HAHN et al. 2015; BOTIAS & SANCHEZ-BAYO
2018). Das Umweltbundesamt beméngelt die
hierzu fehlenden Angaben schon ldnger und
fordert die Einfihrung von Wirkungsdquivalenten
bei Pflanzenschutzmitteln, die Praparate nicht
nach der ausgebrachten Menge, sondern nach
ihrer Wirkungsintensitat beurteilen. Denn Insek-
tizide sind heute teilweise bis zu 10.000-fach
wirksamer (letaler) als DDT und auch schon in
geringsten Mengen effektiv (vergleiche Tabelle 1
nach URL 4). Um einzelne Mittel wie Fipronil,
ein systemisches PSM, ringen seit Jahren Gerichte
um Verbote.

Politische Forderungen, Pflanzenschutzmittel
um 50 % zu reduzieren, sind zwar ein Schritt in
die richtige Richtung, sollten jedoch nicht an
der Menge, sondern zwingend an der Wirksam-
keit ansetzen.

Die Verbreitung von Uber die Luft verdrifteten
Pestiziden kann sehr weit sein. Im Sudtiroler
Vinschgau hat das Umweltinstitut Minchen
2018 Wirkstoffe aus Pestiziden mehrere Kilo-
meter von den nédchsten Obstplantagen entfernt,
in 1.600 Hohenmetern in einem Seitental, nach-
gewiesen (HormANN et al. 2018). Im Vinschgau
gibt es von Mitte Mérz bis Ende August eine
kontinuierliche Pestizidbelastung von Mensch
und Umwelt, meist befinden sich mehrere
Wirkstoffe in der Luft (HOFMANN et al. 2018).

3. Welche Umweltauflagen miissen bei Rand-
strukturen wie Bliihstreifen zum Ausbringen
von Pestiziden eingehalten werden?

Bei der Neuzulassung von Pestiziden werden
Auflagen und Anwendungsbestimmungen

ANLIEGEN 42(2), 2020

festgelegt und im Pflanzenschutz-Merkblatt fur
die Anwender zusammengefasst (URL 6). Bei
vielen Mitteln betragt etwa der einzuhaltende
Abstand zu Randstrukturen 20 Meter. BlUhstreifen
sind von diesen Vorgaben des Pflanzenschutz-
merkblatts in den meisten Féllen jedoch ausge-
nommen: Denn in der Nahe aller Saumstruk-
turen, die weniger als 3 m breit sind, sowie in
allen Gemeinden mit einem ausreichend hohen
Anteil von Saumstrukturen, sogenannte Klein-
strukturen, gelten die Regeln aus dem Pflan-
zenschutzmerkblatt nicht oder nur teilweise
(BvL 2019, zitiert in SwaArowsk! et al. 2019).

Hinter der Kleinstrukturregelung steckt die
Uberlegung, dass sich die Populationen
PSM-geschadigter ,Nichtzielarten” wieder
erholen kdnnen. Uberprift wurde diese These
in der Praxis jedoch nie. Nichtzielarten sind die
Tiere, Pflanzen oder Mikroorganismen, gegen
die ein Pflanzenschutzmittel eigentlich nicht
gerichtet ist. Voraussetzung dafur ist eine
ausreichende Ausstattung an Saumstrukturen,
wie Hecken oder Streuobstwiesen, von denen
Tiere wieder einwandern kénnen (URL 7).

Zu den dafur notwendigen Kleinstrukturen
zéhlen neben Hecken oder Streuobstwiesen
zum Beispiel auch Kleingeholze, nicht genutztes
Grunland oder Gewadsserrandstreifen (URL 7).
Anmerkung: Blihstreifen und -flaichen sind als
Kleinstrukturen nicht anerkennungsfahig, da sie
nicht dauerhaft bestehend, sondern im Jahres-
oder Mehrjahresrhythmus neu angelegt werden.

Ob eine Agrarlandschaft ausreichend mit Klein-
strukturen ausgestattet ist oder nicht, l&sst sich
im Kleinstrukturenverzeichnis des Julius Kihn-
Instituts nachlesen (URL 7): Deutschlandweit
haben 81 % der dort gelisteten Gemeinden
und 72,5 % der gelisteten Agrarfldche die erfor-
derliche Mindestausstattung an Kleinstrukturen,
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Geschatzter Eintrag
von Pestiziden in
Flachen mit Kompen-
sationsmalinahmen
im Abstand zur
jeweiligen Kultur.
Purpur: MTI > 1,0
Rosa: MTI >/gleich 0,5
</gleich 1,0

Gelb: MTI> 0,1 <0,5
Grin: MTI </gleich 0,1
(MTI = Margin Treat-
ment Index; verandert
aus BRUHL et al. 2015).

damit Abstandsregelungen zu Kleinstrukturen
aus dem Pflanzenschutzmerkblatt nicht zu
beachten sind (siehe ENzIAN & GUTSCHE 2004 in
SwAROWSKI et al. 2019). Dies ist also eher die
Regel als eine Ausnahme.

Nach Swarowski et al. (2019) kann es durch die
teilweise Befreiung der Landwirte von Auflagen
und Anwendungsbestimmungen zum Schutz
der Saumbiotope vor PSM-Drift in BlUhstreifen

und Blihflachen zu erheblichen Eintragen kommen.

Mit dem Verzeichnis soll nach dem Bundesamt
flr Verbraucherschutz und Landwirtschaft (BVL)
auch der Anreiz geschaffen werden, vorhandene
Strukturen in der Landschaft zu erhalten — auch
wenn sie Bestandteil der bewirtschafteten
Flache sind. Das Verzeichnis wird laut BVL
derzeit Uberarbeitet (E-Mail Pressestelle BVL,
09.10.2019).

4. Mit welchen Pestiziden ist zu rechnen?

In Blihflachen ist mit allen zugelassenen Pesti-
ziden zu rechnen, die in benachbarten Agrar-
flachen eingesetzt werden. Chemisch-syntheti-
sche Pflanzenschutzmittel sind die am haufigsten
angewandte Gruppe. Sie wirken oft auf grund-
legende biologische Prozesse, wie die Reizwei-
terleitung im Nervensystem von Insekten, auf
die Photosynthese in Pflanzen oder die Zellat-
mung in Pilzen. Das heil3t, sie selektieren nicht
nur spezifisch die Organismen, gegen die sie
eingesetzt werden, sondern kénnen auch soge-
nannte Nichtzielarten schadigen. Auf den Anwen-
dungsflachen wirken sie auf Insekten direkt
toxisch oder indirekt, indem sie Wildpflanzen
vernichten, die Insekten als Nahrung oder
Lebensraum dienen (Swarowski et al. 2019).
Insektizide, insbesondere Neonikotinoide, kdnnen

auch im Pollen und Nektar von bestdubenden
Insekten nachgewiesen werden, und zwar in
Konzentrationen, die Studien zufolge schon
unterhalb der letalen Dosis eine schadliche
Wirkung auf Insekten haben (EFSA 2018).

Die Wirkung von Pestiziden auf sogenannte
Nichtzielarten (Wildpflanzen, Insekten) in Acker-
saumstrukturen ist bereits vielfach untersucht.
So ist zum Beispiel die Neonikotinoid-Belastung
von Insekten durch Ackerrandpflanzen wohl
héher und langer nachweisbar, als bisher ange-
nommen. In einer Studie war die Konzentration
von Neonikotinoid-Mischungen im Frihjahr
und Sommer im Pollen und Nektar von Wild-
pflanzen aus Ackerrandstreifen teilweise sogar
hoher als in der benachbarten Kultur (Botias et
al. 2015). Pollen von Ackerwildkréutern konnte
hier zudem als Hauptquelle von Neonikotinoiden
in Bienenstocken in Agrarlandschaften identifi-
ziert werden.

Insgesamt waren im Jahr 2017 in Deutschland
818 Pflanzenschutzmittel zugelassen (URL 8).
Nach Berechnungen des Umweltbundesamtes
betrdgt derzeit der durchschnittliche jahrliche
Einsatz an Pflanzenschutzmitteln 8,8 kg (oder
2,8 kg Wirkstoff) pro Hektar Anbauflédche (URL 8).
Ohne eine Wirkungsabschatzung ist dieser Wert
jedoch wenig aussagekraftig (vergleiche Tabelle 1).

In der konventionellen Landwirtschaft werden
die Pflanzenschutzmittel in Spritzfolgen Uber
das ganze Jahr ausgebracht. Welche Mittel wie
oft und wann eingesetzt werden, hangt ab von
der angebauten Kultur. Beim Maisanbau werden
zum Beispiel keine Insektizide in der Blihphase
des Streifens verwendet, nur zu Beginn der
Maiseinsaat. Laut Erhebungen des Julius Kihn-
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Instituts (JKI) wurden Anbaufldchen in Deutsch-
land beispielsweise 2018 von durchschnittlich
3- bis 4-mal (Getreide) bis zu 19-mal (Apfel) mit
Pestiziden behandelt (siehe Tabelle 2, aktuali-
siert nach Swarowsk et al. 2019). Im Ackerbau
wurden Kartoffeln (8-mal) am haufigsten gespritzt,
gefolgt von Winterraps (zirka 6-mal), Winter-
weizen (3,8-mal) und Wintergerste (3,3-mal)
(URL 9). Weiter wichtig: Oft kommen gleich-
zeitig mehrere Pflanzenschutzmittel in Mischungen
zum Einsatz (Swarowski et al. 2019). Dies ist in
der Tabelle 2 an den Behandlungsindizes ablesbar.
Diese berlicksichtigen zusatzlich zur Behand-
lungshaufigkeit die Zahl der eingesetzten Mittel
und liegen deshalb oft hoher als die Behand-
lungshaufigkeit (Swarowsk et al. 2019).

Das Zusammenwirken verschiedener Pflanzen-
schutzmittel auf die Umwelt

Bei der Zulassung von Pflanzenschutzmitteln
wird jeweils nur ein Pestizid bewertet. Dies
verkennt, dass verschiedene Produkte kumu-
lativ auf Umwelt und Organismen einwirken.
So enthélt zum Beispiel Bienen- und Hummel-
Pollen von Ackersdumen an Rapsfeldern ein
breites Spektrum von Pestiziden — darunter
Neonikotinoide und Fungizide, die sich in der
Wirkung ergdnzen. Fungizide verursachen bei-
spielsweise bei Hummeln Schadigungen in der
Brut, weil Pilze wichtige Nahrstoffe fir diese
herstellen (DaviD et al. 2016).

Der sogenannte Margin Treatment Index (MTI)
bericksichtigt Abdrift und verfigbare Informa-
tionen zur Anzahl der Pestizidanwendungen
(BRUHL et al. 2015). Ein MTI von 1 bedeutet, dass
Uber das Jahr die im Feld aufgewendete Pflan-
zenschutzmittelmenge auf der Untersuchungs-
flache erreicht wird. Dies ist angrenzend an
Obstplantagen bis zu einem Streifen von 10 Metern
der Fall, wahrend der Bereich fur Getreide relativ
gering ist (unter 1 Meter; HOTKER et al. 2018).
Angrenzend an Obst-, Weinbau- und — in Bayern
besonders wichtig — Hopfenfldchen, ist die Anlage
von Bluhstreifen und anderen Naturschutzfla-
chen aufgrund der héheren Abdrift und haufi-
geren Pestizidanwendungen daher kritischer
zu bewerten, als beispielsweise an Getreide-
und Kartoffelflachen (HOTKer et al. 2018, vergleiche
Abbildung 4).

ANLIEGEN 42(2), 2020

Interview —

,Blihflachen intelligent anlegen, mehr inte-
grierter Pflanzenschutz und weniger Pestizide”

Carsten Briihl ist Wissenschaftler am Institut
fur Umweltwissenschaften an der Universitat
Koblenz-Landau. Er beschéftigt sich seit 20 Jahren
mit den Auswirkungen von Pflanzenschutzmit-
teln auf Okosysteme. Als Experte ist er mit den
deutschen und europdischen Zulassungsbe-
hérden an Entwicklungen in der Risikobewer-
tung von Pestiziden beteiligt und im Wissen-
schaftlichen Beirat der Bundesregierung zum
Nationalen Aktionsplan zur nachhaltigen
Anwendung von Pflanzenschutzmitteln tatig.

Gerti Fluhr-Meyer: Blihstreifen kénnen fir Insekten
zur tédlichen Falle werden, wenn beim Spritzen
benachbarter Flcichen Pestizide eingetragen werden.
Gibt es dazu wissenschaftliche Untersuchungen?

CB: Die Fallenwirkung selbst nachzuweisen, ist
sehr schwierig. Wir mussten dazu die gesamte
Population einer Insektenart in einer Landschaft
Uber mehrere Jahre betrachten - in einem grof3en
Umkreis um den BlUhstreifen rundherum. Es gibt
aber Arbeiten zu Bluhstreifen, die Insekten zur
Schadlingsbekdmpfung, sogenannte Nitzlinge,
anlocken sollen: Wenn ich dort ein Insektizid
einsetze, sind alle Insekten weg.

GFM: Welche Insektizide sind besonders kritisch?

CB: Momentan wird da sehr auf Neonikotinoide
fokussiert, aber generell sind alle Insektizide
kritisch. Durch das Verbot dreier wichtiger
Neonikotinoide hat sich kaum etwas geandert.
Es sind neue Molekdle dieser Insektizidgruppe
auf dem Markt. Die Hauptgefahr ist nicht vom
Tisch. Die Frage ist allerdings auch, ob Herbi-
zide wie zum Beispiel Glyphosat nicht noch
schadlicher fur Insekten sind. Wenn alle Bliten-
und Wirtspflanzen in einem Acker ausgerdumt
sind, gibt es fur Insekten, die Pflanzen fressen,
keine Nahrung und keinen Lebensraum mehr!
35 Prozent der Flache Deutschlands sind Acker-
flaichen! Wenn ich dort seit 50 Jahren jedes
Jahr ein Insektizid oder Herbizid einsetze, hat
das Auswirkungen auf die Insekten.

GFM: Wie breit sollte ein Blihstreifen mindestens
sein, damit Insekten eine Chance haben?

CB: Ein Meter bringt gar nichts. Der erste Meter
ist verloren, da hat man noch eine Ubersprit-
zung. Ab einer Breite von sechs bis acht Metern
beginnt es fur Insekten wirklich interessant zu
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Abbildung 5
Dr. Carsten Bruhl
(Foto: Sigrid Lohner).

werden. Das zeigen Untersuchungen aus England.

Generell gilt fur Bluhflaichen: Méglichst breit und

maoglichst gro3. Man muss sich auch Gberlegen:

Welche Insekten kommen in einem Habitat vor
oder kénnten vorkommen? Was will ich? Es bringt
beispielsweise nichts, wenn ich etwas fiur Wild-
bienen mache und ich im kaltesten Bereich in
den Voralpen bin. Fur Wildbienen brauche ich

auch keine Sonnenblumen, die im August blihen.

Die sind gut fur Honigbienen. Viele Wildbienen
sind aber im Fruhjahr aktiv.

GFM: Welche Abstédnde zu Bliihangeboten sollten
Landwirte beim Spritzen halten?

»Bliihfldchen intelligent
anlegen, mehr integrierter
Pflanzenschutz und weniger
Pestizide”

CB: Sollten generelle Abstandsregelungen
kommen, ist meine Beflirchtung, dass beste-
hende Drei-Meter-Flachen (Anmerkung: 3 m
breite Flachen) untergepfligt werden. Die Tendenz
dazu sieht man schon jetzt. Viele Feldsdume
aus unseren Untersuchungen vor zehn Jahren

sind inzwischen weg. Die Landwirte sind unter
Druck. Sie schauen, dass die Flachen unter drei
Meter breit sind, damit sie beim Ausbringen
von Pflanzenschutzmitteln keinen Abstand
einhalten mussen.

GFM: Also keine Abstandsregelungen?

CB: Sinnvoll ware ein Abstand zu staatlich
geférderten MaRnahmen in jedem Fall. SchlieR3-
lich handelt es sich um 6ffentliche Gelder, die
hier ausgegeben wurden. Da sollte dann schon
etwas Positives daraus resultieren.

Bedenken sollte man: Bei hohen, sogenannten
,Raum”-Kulturen, also zum Beispiel im Apfel-
und Obstanbau, missten die aus der Abdrift
berechneten Sicherheitsabstande fir manche
Mittel 20 Meter sein! Ein solcher Abstand ist fur
die Praxis grundséatzlich problematisch. Dazu
kommt: Auch nach diesen 20 Metern sind viele
Pflanzenschutzmittel noch toxisch. Und sie werden
noch viel weiter verdriftet. Entscheidender als
Abstandsregelungen ware, BlUhstreifen geschickt
anzulegen.

GFM: Das heil3t?

CB: Wenn ich die Hauptwindrichtung — meistens
Westwind - kenne, ist davon auszugehen, dass
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es keine groRartigen Drifteintrdge gibt, wenn
ich das Blihangebot auf der windabgewandten
Seite habe. Darauf kdnnte man sich ja einigen.

GFM: Ist das realistisch?

CB: Ich kann mir nicht vorstellen, dass Land-
wirte ein grof3es Interesse haben, moglichst
viele Insekten und Frésche zu toten. Man muss
zusammen an einer Losung arbeiten. Das passiert
aber nicht. Der Landwirt wird in die Enge gedrangt,
auch durch die eigenen Verbandsspitzen, die
die Situation dramatisieren. Angeblich wird
gesagt, der Landwirt sei als Giftspritzer Schuld
am Artenrickgang. Das behauptet die Wissen-
schaft aber auf gar keinen Fall. Der Bauernver-
bandssprecher erklart, dass alles so weitergehen
musse wie bisher. Auch das kann auf gar keinen
Fall sein! Man muss leider ganz klar sagen: Wenn
man jetzt meint, man tue mit einem ein Meter
breiten Bluhstreifen mit Sonnenblumen irgend-
etwas fUr Insekten, ist das ein Witz. Das ist nur
ein bisschen Schonreden, wenn die Insekten-
biomasse in Deutschland tatséchlich in der
Fldche in den letzten 30 Jahren um 80 Prozent
zurlickgegangen ist. Dann muss man jetzt
massiv ran.

GFM: Das heifst?

CB: Das Wichtigste ware, Pestizide nur noch
dann anzuwenden, wenn man sie tatsachlich
braucht. Das war in den 1980er-Jahren der
Ansatz des integrierten Pflanzenschutzes.
Wenn es Schaderreger gibt, muss man versu-
chen, sie anders zu regulieren — zum Beispiel,
indem man Nutzlinge, wie Marienkéfer, durch
die Anlage geeigneter Strukturen wie Blihstreifen
fordert. Entscheidend wird aber vor allem sein,
ob es grofle, zusammenhdngende Flachen
ohne Pestizideintrédge in der Landschaft gibt.
Brachen sollten geférdert werden und man muss
sich auch darliber Gedanken machen, ob man
deren Anteil nicht auf 20 oder 30 Prozent der
Agrarflache hochfahrt. Zumindest fur ein paar
Jahre, um zu sehen, ob die Insekten darauf
reagieren. Uns muss auch bewusst sein, dass
der Handlungsspielraum zeitlich sehr begrenzt
ist: Wenn 80 Prozent der Biomasse in 30 Jahren
verloren gegangen sind, kdnnen wir nicht nochmal
10 oder 20 Jahre warten, bis die Landwirtschaft
entsprechend reagiert! Und je langer wir damit
warten, desto aufwendiger und kosteninten-
siver wird die Umstellung!

Wir mussen den Einsatz von Pestiziden in der
Landwirtschaft erheblich herabsetzen. Das
sollte ein Ziel sein, mit dem sich Landwirte
positiv identifizieren kdnnen. Es geht auch um
ihre Zukunft! Die Kinder von Landwirten wollen
weitermachen. Im Moment ist das schwierig.
Man muss den Landwirten zusagen: Das kriegt
ihr hin. Da wird sich die Gesellschaft beteiligen.

Das Interview fiihrte Gerti Fluhr-Meyer.

Interview ——
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5. Fazit fiir die Praxis und politische
Weichenstellung

Die fir einen grof3en Teil der landwirtschaftli-
chen Flache in Deutschland geltende Ausnahme,
dass bestimmte Umweltauflagen zur Pestizid-
ausbringung in Gemeinden mit ausreichend
Kleinstrukturen nicht gelten, sollte sehr kritisch
Uberdacht werden.

Ein direktes Uberspritzen der Blihstreifen/-flichen
sollte trotz der fehlenden Verpflichtung sowohl
aus 6kologischer, als auch aus 6konomischer
Sicht immer unterbleiben. Bislang geschieht
dies vermutlich freiwillig. Kontrollierbar ist es
jedoch nicht.

Durch die diffusen Randwirkungen (Uberspruhter
Randbereich und Abdrift) in Kombination mit
einer stetig steigenden Wirksamkeit der Mittel,
sind Abstande zwingend einzufiihren und zu
kontrollieren. Im ,Aktionsprogramm Insekten-
vielfalt” des Bundes sind Vorschldge enthalten,
um in okologisch schutzbedurftigen Bereichen
(Naturschutzgebieten, geschitzte Biotopen,
Natura 2000-Gebieten und so weiter) bestimmte
PSM zu verbieten. Auch sollen sogenannte Refu-
gialrdume vor bestimmten PSM geschitzt werden,
welche auch in die Kulturflachen hineinreichen
(hierzu BMU 2019 in URL 10). Blihflachen fehlen
in dieser Betrachtung noch véllig und sind zu
erganzen. In dem Zuge erscheint es sinnvoll,
die Forderung der 6kologischen Landwirtschaft
besonders bei angrenzenden Naturschutzflachen
starker voranzutreiben.

Es sollte selbstverstandlich sein, dass zumindest
die in der Risikobewertung von Pestiziden
ermittelten kritischen Schwellen nicht Gber-
schritten werden. Dafiir wéren jedoch beim
Spritzen bei einer Vielzahl von Pestiziden Sicher-
heitsabstande von 20 Metern und mehr notwendig.
Winschenswert ware es jedoch, fur Blihflachen
- nach PSM-Mitteln definiert — die gleichen
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Abstande gelten zu lassen, wie fUr naturschutz-
empfindliche Flachen (zum Beispiel Oberflachen-
gewadsser). Dies stellt fir die Kombination von
kleinrdumig strukturierter Landschaft und
konventioneller landwirtschaftlicher Praxis eine
besondere Herausforderung dar. Hier gilt es,
zusammen mit den Landwirten 6kologisch
sinnvolle und praktikable Lésungen zu finden.
Das heif3t zum Beispiel die Bluhstreifen/-flachen
nicht in der Hauptwindrichtung weg vom Feld
zu planen und optimalerweise anstelle von
BlUhstreifen vollstandige Feldstlcke als Bluhfla-
chen einzubeziehen. Werden Pestizide ausge-
bracht, ist der Einsatz von Randdisen und Abdrift
mindernder Technik an der direkten Grenze zu
Bluhangeboten grundsétzlich notwendig. Zumin-
dest sollte der Randdseneinsatz bei der Forde-
rung (KULAP) vorgeschrieben werden.

Prinzipiell gilt fur Blihangebote: Je breiter,
desto besser. Das absolute Minimum erscheint
aus naturschutzfachlicher Sicht eine Breite ab
sechs (vergleiche Wix et al. 2018), besser ab neun
Metern. Je hoher die Kultur, desto breiter sollte
die Bluhflache sein. Dies fordert zumindest die
Generalisten unter den Insekten, welche sich in
der modernen Landwirtschaft noch halten
kdnnen. Fur Spezialisten werden BlUhstreifen
und -flachen auch dann uninteressant bleiben
(vergleiche DieTzeL et al. 2019). Bluhstreifen alleine
sind damit kein Mittel, das Artensterben in der
Agrarlandschaft aufzuhalten.

Eine Idee ware es, zwischen Ackerflachen und
Bluhstreifen zusatzliche Pufferflachen (erwei-
terte Biodiversitdtsflachen) zu schalten (vergleiche
Swarowsk! et al. 2019; BMU 2019 in URL 10).
Grundsétzlich winschenswert ist, Brachfla-
chenanteile in der Landschaft zu erhéhen.

Eine Anderung der Zulassung von Pflanzen-
schutzmitteln erscheint zwingend nétig:

Es ist nicht nur der Effekt einzelner Mittel zu
betrachten, sondern auch ihre Wirkung in
Kombination mit anderen Praparaten. Solche
Wechselwirkungen werden bislang nicht
bericksichtigt, obwohl meist mehrere PSM
gleichzeitig zum Einsatz kommen.

Auch indirekte PSM-Effekte, wie die Auswirkungen
fehlender Futterpflanzen auf Insekten und
Vogel, sollten in die dkologische Beurteilung
einflieBen.

FLUHR-MEYER & ADELMANN:
BlUhstreifen und Pestizide

AuBerdem sollte betrachtet werden, welche
Effekte PSM auf der Agrarflache selbst auf
Nichtzielarten haben und wie sich diese auf
deren Populationen auswirken. Allgemein gilt
es, den PSM-Eintrag, vor allem hinsichtlich der
Wirkungsaquivalente auf Agrarflachen, deutlich
zu reduzieren.

Insgesamt besteht aus unserer Sicht somit ein
groBer Forschungsbedarf. Notwendig sind Unter-
suchungen, Erhebungen und Experimente zu
folgenden Fragestellungen:

A. EinfUhrung von Wirkungsdquivalenten bei
PSM; Vorschlag: Was wéren sinnvolle Wirkungs-
aquivalente fur Pflanzenschutzmittel?

B. Wie sieht die gangige Praxis beim Ausbringen
von Pestiziden innerhalb und auBerhalb der
Kleinstrukturregelung aus?

C. Welche Abstande zu Bluhflachen/anderen
6kologisch wirksamen Randstrukturen sind beim
Ausbringen von Pestiziden sinnvoll? Experimen-
telle Ansdtze zu Abstdnden von PSM und wirk-
samen Randstrukturen.

D. Wie breit sollte ein Blihstreifen sein, damit er
fur Insekten wirksam ist? Beurteilung der Blihfla-
chenbreiten zur Definition von MindestgroBen.

Klar muss sein: Forschung und die Anlage von
BlUhstreifen und -flachen alleine gentgen nicht.
Grundsatzlich sollten alle Anstrengungen
unternommen werden, den Pestizideinsatz in
der Landwirtschaft zu reduzieren.
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Abbildung 1
Das Murnauer Moos im
bayerischen Alpenvor-

Biospharenreservate in Bayern — Mut zu mehr ;5

faltigsten Moorland-
schaften Deutschlands.
Sie konnte eine wich-

Das bayerische Alpenvorland ist bislang Uberwiegend von einer agrarindustriellen Landnut- tige Kern- und Pflege-
zung verschont worden. Hierdurch ist diese historisch gewachsene Kulturlandschaft noch als zone eines Biospharen-
eine Einheit aus Nutzlichkeit, Lebensfiille und Schénheit erlebbar. Um die Funktionstiichtig- reservates bilden (alle

keit und regionale Wirtschaftskreisldufe dieses Naturraumes in die Zukunft zu fihren, hat sich

Fotos: Michael Succow).

weltweit die Umsetzung des UNESCO-Konzeptes ,Men and the biosphere (MAB)" bewdhrt:
Ideen flr ein weiteres Biosphadrenreservat in Bayern werden vorgestellt.

Das UNESCO-Programm ,Man and the
Biosphere (MAB)”

Das MAB-Programm wurde zundchst als inter-
disziplindres Wissenschaftsprogramm der UNESCO
1970 ins Leben gerufen. Es war das erste inter-
national ausgerichtete Umweltprogramm, das
der Erforschung der Mensch-Umwelt-Beziehungen
dienen sollte.

Auf dem zweiten Weltkongress der Biosphdaren-
reservate in Sevilla 1995, wurde das Weltnetz der
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Biospharenreservate (World Network of Biosphere
Reserves [WNBR]) eingefihrt. Die Sevilla-Strategie
erarbeitete hierfur internationale Leitlinien mit
vier Leitzielen:

« Biosphérenreservate als Modellregionen zum
Erhalt der natdrlichen Artenvielfalt und der

kulturellen Vielfalt

« Biosphérenreservate als Modellregionen fur
eine nachhaltige Landbewirtschaftung
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Abbildung 2

Das Alpenvorland
bietet ein einzigar-
tiges Mosaik ver-
schiedenster Lebens-
radume - hier eine
extensiv genutzte
Orchideenwiese ent-
lang der Loisach.

« Nutzung der Biosphdrenreservate fur Forschung,
Umweltmonitoring, ¢kologische Bildung und
Ausbildung

« Umsetzung des Konzepts durch die vermehrte
Ausweisung von Biospharenreservaten

Aktuell gibt es weltweit 701 Biospharenreservate
in 124 Landern.

Die Umsetzung des MAB-Programms
in Deutschland

Gegenwartig existieren in Deutschland 17 Biospha-
renreservate mit UNESCO-Zertifizierung. Dabei
ist anzumerken, dass die Deutsche Demokratische
Republik (DDR) bereits Ende der 1970er-Jahre
dieses Programm aufgriff. Und so entstanden 1979,
vor nunmehr Gber 40 Jahren, die ersten zwei
deutschen, von der UNESO anerkannten, Biosphé-
renreservate: Mittlere Elbe im Raum Dessau und
Vessertal im Thiringer Wald. In der Endphase der
DDR konnten mit dem sogenannten ,National-
parkprogramm” neben finf Nationalparken auch
vier weitere Biosphdrenreservate in den Einigungs-
vertrag eingebracht werden sowie die beiden
bestehenden Biospharenreservate wesentlich
erweitert werden.

Succow:
Biosphdrenreservate in Bayern

Biosphéarenreservate in Bayern

Mit der deutschen Wiedervereinigung und auf
Anregung des damaligen Bundesumweltministers
Klaus Topfer wurde vorgeschlagen, die damals
bestehenden Nationalparke der alten Bundes-
lénder gleichzeitig zu Biosphdrenreservaten zu
fuhren. Die Idee war dabei, die bestehenden
Nationalparke mit einer Trdgerregion als Biosphdren-
reservat zu umgeben. In der Region Bayerischer
Wald lehnten weite Teile der Bevodlkerung das
ab (,Ein Nationalpark reicht uns!”), sodass dieses
Vorhaben scheiterte. In Berchtesgaden wurde
eine Region im Vorland des Nationalparkes als
Biosphdrenreservat vorgeschlagen, durch das
zustandige deutsche MAB-Nationalkomitee
beflrwortet und 1990 von der UNESCO anerkannt.
2010 wurde die Biosphadrenregion um weitere
Gemeinden erweitert und umfasst aktuell den
gesamten Landkreis Berchtesgadener Land.

Eine Erfolgsgeschichte ist das Biosphdrenreservat
Rhon. Ausgangspunkt daftr war das mit dem
Nationalparkprogramm der DDR in der letzten
Regierungssitzung festgesetzte Biosphdrenreservat
Thiringische Rhon. Die Idee, die gesamte Rhon
wieder als einen Landschaftsraum durch ein
Biosphdrenreservat zusammenzuflhren, faszinierte
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grof3e Teile der Anwohner in Hessen und Bayern.
So wurde in Erweiterung der thiringischen Rhon
schon 1990 neben Hessen auch im bayerischen
Teil eine Zusammenfuhrung zu einem Biospha-
renreservat Rhon erarbeitet und 1991 von der

UNESCO anerkannt. Eine Kernzone im bayerischen
Teil der Rhon war schon seit Beginn das Natur-
schutzgebiet Schwarzes Moor, eines der beein-
druckendensten Regenmoore in Mittelgebirgen.

Mit Beginn der Jahrhundertwende begannen
Diskussionen, die Fldchen in Bayern deutlich zu
erweitern. 2014 wurde die Erweiterung des baye-
rischen Teils auf 129.585 ha beschlossen. Eines
der ,hértesten” Kriterien wurde erfillt: Der gefor-
derte Flachenanteil von mindestens 3 % als Kern-
zone, also ein nutzungsfrei zu erhaltender Raum,
und das sind in der Regel Waldstandorte. Mich
beeindruckte damals sehr, dass alle Kommunen
bereit waren, ihren offentlichen Waldbesitz hierfur
zur Verfligung zu stellen! Auch Staatswaldflachen
wurden aus dem reguldren Betrieb genommen
und Entschéadigungen fir den Nutzungsverzicht
gezahlt. Heute ist das Biosphdrenreservat Rhon
eines der gelungensten Biosphérenreservate
Deutschlands und noch dazu als bundeslander-
Ubergreifende Landschaftseinheit. Zahlreiche
Exkursionen mit Gasten aus aller Welt konnte
ich in den letzten 30 Jahren in die Rhon fuhren
und das dort Gesehene und Erlebte trug mit
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dazu bei, in vielen weiteren Landern dieser Erde
UNESCO-Biospharenreservate festzusetzen.

Personliche Gedanken zu einem neuen
UNESCO-Biospharenreservat Bayerisches
Alpenvorland

Dieses gelungene Modell Rhon war fur mich
Anlass, Uber weitere Biospharenregionen in Bayern
nachzudenken. Denn das Potenzial dieses Bundes-
landes ist sehr geeignet, um wenigstens eine
weitere Modellregion in das deutsche Netzwerk
einzubringen! Gegenwartig laufen vor allem in
den alten Bundeslandern mehrere Initiativen,
neue Biospharenreservate zu schaffen und ich
empfehle sehr, dass das grof3e Bayern nicht zu
lange zogern sollte — ,denn wer zu spat kommt,
den bestraft das Leben...”. Denn 20 bis maximal
25 Biosphérenreservate durften die obere Grenze
darstellen. Mit dem Biosphdarenreservat Schorf-
heide-Chorin (Brandenburg) ist eine Modellregion
in der Jungmoranenlandschaft Nordostdeutsch-
lands bereits ausgewiesen. Es fehlt aber ein
Pendant im Suden.

Argumente, die daflrsprechen:

« Die Jungmoranenlandschaft des Bayerischen
Alpenvorlandes weist innerhalb Deutschlands
einen der besterhaltenen Naturrdume auf und
hat damit ein gro8es Zukunftspotenzial.

Abbildung 3

Die Osterseen sudlich
vom Starnberger See
zahlen zu den attrak-
tivsten Erholungsland-
schaften.
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Abbildung 4

Blick von den Moor-
wiesen auf das Kloster
Benediktbeuern.
Touristisch ist das
Alpenvorland bereits
bestens erschlossen.
Erlebbare Naturvielfalt
wird hier zum wich-
tigsten Schutzgut
eines moglichen Bio-
spharenreservates.

« Es ist eine historisch gewachsene, noch immer
in groBBen Teilen harmonische Kulturlandschaft
mit einem noch immer existierenden Bauerntum
mit Naturverbundenheit und darin verankerter
Kultur.

« Noch gibt es hier intakte Senkensysteme mit
ihrer Filter- und Speicherfunktion: nahrstoffarme
Seen, lebende Moore und saubere FlieBgewdsser.

« Noch dominieren zumindest ab der mittleren
Hohenlage Landschaften, die nicht Uberversorgt
mit N&hrstoffen sind und damit einer Vielzahl
von Blumen, Insekten und Vogeln Lebensraum
bieten.

« Diese Kulturlandschaft ist an ihrem Gebirgs-
rand eingerahmt von meist noch naturnahen
Waéldern mit ihren 6kologischen Funktionen.

« Trotz Klimawandels ist die Region des nérdli-
chen Alpenrandes auch zukinftig durch hohe
Niederschlage gepragt, durfte so durch den
Klimawandel in seiner Stabilitdt weniger betroffen
werden.

Succow:
Biosphdrenreservate in Bayern

« Die Grundwasserspeisung erfolgt aus einem
Kalkgebirge mit sténdiger Basenanreicherung
und Mineralstoffzufuhr.

« Die Kleinrdumigkeit der Jungmordnenland-
schaft begunstigt noch immer vielféltige
Landschaftsstrukturen.

« Okosysteme, Tiere und Pflanzen mit kihlen
(borealen) Lebensansprichen kénnen hier in
héhere Lagen ,hochwandern”.

« Noch gibt es kaum eine Uberpragung der
Landschaft durch Windkraftanlagen. Zumindest
in den hoheren Lagen hat der grof3flachige
Maisanbau noch nicht stattgefunden.

« Die bayerischen Streuwiesenprogramme erhalten
noch immer beispielhaft fir Deutschland
Blumenwiesen in ihrer Schénheit und Vielfalt.

« All das ist verbunden mit einer starken Heimat-
verbundenheit, Spiritualitdt und immer noch
beeindruckender Gemeinwohlorientierung.

« Die Erzeugung hochwertiger regionaler
Produkte, ihre Vermarktung im Verbund mit
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Was zeichnet Biospharenreservate aus?

Neben dem Schutz der Biosphare steht die Erprobung nachhaltiger Lebens- und Wirt-
schaftsweisen im Vordergrund, fur die das Biospharenreservat modellhaft wirken soll.

Ziele sind:
- Entwicklung einer standortgerechten nachhaltigen Landnutzung mit Modellcharakter

- Schutz/aktive Restauration von natlrlichen Lebensrdumen und Erhalt der Biodiversitat
- Bildung, Forschung und Erholung

Die Einrichtung von Biosphdrenreservaten ist in Deutschland im BNatSchG (825 Absatz 1)
geregelt, flr eine Anerkennung durch die UNESCO sind dartber hinaus weitere Kriterien
bindend. Biosphérenreservate sind ,einheitlich zu schitzende und zu entwickelnde
Gebiete, die

1. grofBraumig und fur bestimmte Landschaftstypen charakteristisch sind,

2. in wesentlichen Teilen ihres Gebietes die Voraussetzungen eines Naturschutzgebiets,
im Ubrigen weitgehend eines Landschaftsschutzgebiets erfillen,

3. vornehmlich der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielfal-
tige Nutzung gepragten Landschaft mit ihrer historisch gewachsenen Arten- und
Biotopvielfalt, einschliefllich Wild- und friherer Kulturformen wirtschaftlich genutzter
oder nutzbarer Tier- und Pflanzenarten, dienen und

4. beispielhaft der Entwicklung und Erprobung von den Naturgltern besonders schonenden
Wirtschaftsweisen dienen.”

Reprasentativitat:

Das Biosphdrenreservat muss Landschaften und Lebensrdume umfassen, die bislang nicht
ausreichend représentiert werden und die aufgrund ihrer natur- und kulturrdumlichen wie

auch gesellschaftlichen Gegebenheiten in besonderer Weise geeignet sind, das MAB-Programm

der UNESCO umzusetzen und international zu reprasentieren (MAB 2007).

Fldchengrofe und Abgrenzung:
Mindestens 30.000 ha, maximal 150.000 ha (LdnderUbergreifende durfen groBer sein)
(MAB 2007)

Zonierung:

Das Biospharenreservat muss in eine Kernzone (mindestens 3 % der Gesamtflache), eine
Pflegezone (mindestens 10 %) und eine Entwicklungszone (mindestens 50%) gegliedert
sein. Kernzone und Pflegezone missen zusammen mindestens 20 % der Gesamtflache
betragen. Die Kernzone soll von der Pflegezone umgegeben sein (MAB 2007).
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einem noch vorhandenen Handwerk ist ein
wichtiger Wirtschaftsfaktor.

« Beste Voraussetzungen flr einen heimatge-
bundenen, naturorientierten Tourismus. Eine
intakte harmonische Kulturlandschaft ist Sehn-
suchtsort fur Menschen aus den Stadtkulturen.

« Wir brauchen drangender denn je Beispiel-
regionen flr gelebte Nachhaltigkeit - und da
sind Biosphéarenreservate das weltweit beste
Instrument.

Schlussgedanken

Damit sich Biosphdrenreservate erfolgreich
entfalten, ist es nach weltweiten Erfahrungen
immer wieder entscheidend, dass die in einer
Region lebenden und arbeitenden Menschen
von der Idee beseelt sind, ihre Region ,enkel-
tauglich” in die Zukunft zu fihren. Biospharen-
reservate mussen sich ,von unten” entwickeln.
Heimatverbundenheit ist dabei eine wichtige
Triebkraft, ebenso wie der Wunsch nach einer
nachhaltigen Wirtschaftsentwicklung. Der Raum
des bayerischen Alpenvorlandes verdient es in
ausgewdhlten Teilen, diese internationale Zerti-
fizierung zu erhalten. In den letzten drei Jahr-
zehnten hatte ich immer wieder die Moglich-

Autor

Prof. em. Dr. Michael Succow,
Jahrgang 1941.

Studium und Promotion im Fach Biologie an
der Universitat in Greifswald, 1981 Habilitation.
1987 Ernennung zum Professor an der Akademie
der Landwirtschaftswissenschaften, entwickelte
1990 mal3geblich das Nationalparkprogramm als
stellvertretender Umweltminister der Modrow-
Regierung der DDR, 1992 Berufung zum Univer-
sitdtsprofessor an die Universitat Greifswald,
Direktor des Botanischen Institutes und des Bota-
nischen Gartens. 1997 Verleihung des Alterna-
tiven Nobelpreises der Right Livelihood Award
Foundation in Stockholm, 1999 Grindung der
Michael Succow Stiftung zum Schutz der Natur,
2006 Emeritierung, von 1992 bis 2018 Mitglied
des deutschen MAB-Nationalkomitees, Trager
des Verdienstkreuzes 1. Klasse des Verdienst-
ordens der Bundesrepublik Deutschland.

Michael Succow Stiftung
michael.succow@succow-stiftung.de

32

Succow:
Biosphdrenreservate in Bayern

keit, das Bundesland Bayern kennenzulernen,
seine Landschaften, seine Menschen, die noch
erhaltene bauerliche traditionelle Wirtschafts-
weise und auch die noch vorhandene Lebens-
fllle an Pflanzen und Tieren. Urspringlich hatte
ich als Biospharenreservat an die Region des
Allgdus gedacht, es hat aber im letzten Jahr-
zehnt durch Intensivierung der Landnutzung,
vor allem den unsaglichen Maisanbau und die
Ausweitung der Gullewirtschaft, deutlich bezlg-
lich des Naturkapitals gelitten. In den Kreisen
Garmisch-Partenkirchen und Bad Télz fand ich
noch in starkerem Mal3e gro3rdumig unverdor-
bene Landschaften mit wachsenden Mooren,
klaren Seen, sauberen FlieBgewdssern sowie
blumenreichen Wiesen und Weidelandschaften
— kurz Naturrdume mit Nutzlichkeit, Vielfalt und
Schonheit. Auch im weiter dstlich anschliefenden
Alpenvorland fand ich immer wieder historisch
gewachsene harmonische Kulturlandschaften.
Ich wiinsche mir, dass Menschen in tiefer Verbun-
denheit zu ihrer Heimat, mit Herz und Verstand
die Initiative ergreifen, hier eine weitere Biosphdren-
region fur Deutschland zu schaffen —ich bin gern
bereit, hierbei mitzuhelfen.
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Abbildung 1

Boris MITTERMEIER Totholzreicher Buchen-
Tannen-Altbestand im

Das FFH-Gebiet Rohrachschlucht - ein FFH-Gebiet Rofrachschiucht

(Foto: Boris Mittermeier).

Allgauer Schatzkastchen fiir Europas
Naturerbe

Innerhalb des bayerischen Natura 2000-Netzes ist die Rohrachschlucht im Landkreis Lindau mit
170 Hektar GroBe ein eher kleines Flora-Fauna-Habitat (kurz: FFH)-Gebiet. In der kleinstruktu-
rierten, bauerlich geprégten Landschaft des stidwestlichen Allgdus nimmt sie mit ihren struktur-
reichen Tannen- und Plenterwaldern sowie zahlreichen seltenen Artvorkommen dennoch eine
herausragende Stellung ein. Um diese auch kinftig zu erhalten, werden die Grundbesitzer durch
die Forstverwaltung sowie die Gebietsbetreuung vor Ort intensiv beraten. Der Uberaus starke
Zugriff auf dkologische Férderprogramme wie dem Vertragsnaturschutzprogramm Wald (VNP
Wald) zeigt beispielhaft den Nutzen einer intensiven Betreuung der Eigentiimer in kleinbduer-
lich gepragten, Uberwiegend forstlich genutzten Schutzgebieten. Verbunden mit dem Ankauf
besonders wertvoller Trittsteinflachen durch Verbande und Gebietskdrperschaften ist so ein
wertvolles Mosaik aus naturnah bewirtschafteten und ungenutzten Fldchen entstanden, das
als Beispiel fir den Ausgleich aller Waldfunktionen dienen kann.

1. Nutzungsgeschichte und Besitzstruktur Einzelbdume in Hohe des Holzzuwachses regel-

Die umfangreichen Waldflichen wurden bereits méafig entnommen werden und die auch heute
seit Jahrhunderten im Sinne der kleinbéuerlichen noch eine wesentliche Ursache fur die hohen
Plenterung bewirtschaftet — einer fir den Bregenzer Weilltannen- und Altholzanteile des Gebietes
Wald ganz typischen Nutzungsform, bei der starke darstellt (KOSTLER 1956).
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Land schafft Vielfalt

Abbildung 2

Lage des FFH- und
Naturschutzgebietes
Rohrachschlucht sowie
des im Jahr 2018 aus-
gewiesenen, gleichna-
migen Naturwaldreser-
vates im stidwestlichen
Bereich des Land-
kreises Lindau an der
Landesgrenze zu Vorarl-
berg (Geobasisdaten:
Bayerische Vermes-
sungsverwaltung,
Fachdaten:

Bayerisches StMELF).

Naturrdaumliche Grundlagen
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Sogar den meisten Allgdu-Kennern ist ,Rohrach” allenfalls von der gleichnamigen
Stral3e her bekannt. Die angrenzende Rohrachschlucht dagegen ist, mit Ausnahme
der touristisch ausgebauten Scheidegger Wasserfélle, aufgrund ihrer extremen Topo-
grafie kaum erschlossen und noch weitgehend unbeeintrachtigt. Unmittelbar an der
Grenze zu Vorarlberg im vorderen Bregenzer Wald gelegen, ist die zu tUber 90 %
bewaldete Rohrachschlucht daher bis heute ein herausragendes Beispiel einer vollig
unverbauten, voralpinen Bachschlucht und ihrer typischen Lebensgemeinschaften.

Gebietscharakteristik
Gebietsgrole: 170 Hektar

Geologie: Nagelfluh-Gestein der Oberen StBwassermolasse (labiles Gestein mit Uberaus
hoher Standortsdynamik), tief eingeschnittener Bach-Canyon

Klima: Praalpide Staulage des Alpennordrandes mit 1.400-1.700 mm Niederschlag und
7-9 Grad Durchschnittstemperatur

Potenziell naturliche Vegetation (hpnV): Auf Normalstandorten Waldmeister-Tannen-
Buchenwald (Asperulo-Fagetum), in feuchten Bereichen krautreiche Tannenwaélder

(Galio- und Pyrolo-Abietetum) — klimatisches Optimum der Weil3tanne. Zahlreiche Sonder-
standorte mit Orchideen-Kalkbuchenwald (Carici-Fagetum), eschenreichem Schluchtwald
(Adoxo-Aceretum) und Winkelseggen-Erlen-Eschenwald (Carici remotae-fraxinetum)

Aktuelle Vegetation: Entspricht in hohem MaRe der heutigen potenziell naturlichen
Vegetation — hohe Naturndhe infolge extensiver Bewirtschaftung

Schutzstatus: FFH-Gebiet, Naturschutzgebiet (seit 1992), Naturwaldreservat (seit 2018
auf 10,6 Hektar im Nordosten), Geotop (Scheidegger Wasserfalle), zahlreiche gesetzlich
geschiitzte Biotope nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
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Brennholznot sowie Reparationshiebe nach
Ende des zweiten Weltkriegs fuhrten aber auch
im Scheidegger Gebiet zu grofiflachigen Abhol-
zungen. Dass die Rohrachschlucht hiervon groi3-
tenteils unbeeinflusst blieb, lag wohl vor allem
an ihrer Unzuganglichkeit. Dafur galt die Schlucht
in diesen Zeiten als berlichtigte Schmugglerroute
zwischen Osterreich und Bayern.

Typisch fur das kleinbduerlich gepragte Westallgau
sind der hohe Anteil an Kleinprivatwald sowie das
Fehlen von Staatswaldflachen. Seit einigen Jahren
kommt es vermehrt zu Ankdufen okologisch
wertvoller Grundstlcke durch Naturschutzver-
bande, Landkreis oder Kommunen, die teilweise
als 6kologische Ausgleichsflachen dienen sollen.
So stehen aktuell 39,5 Hektar (23 % des Gebietes)
im Eigentum von Gebietskodrperschaften oder
Naturschutzverbdnden, die restlichen Flachen
sind in zumeist kleinbauerlichem Privatbesitz.

Durch die verbesserten technischen Méglich-
keiten der Holznutzung durch Seilbahnbringung
sind in den letzten Jahren auch in steilen Lagen
der Rohrachschlucht einzelne gréBere Hiebe
durchgefiihrt worden. Auf den dadurch entstan-
denen, stark aufgelichteten Flachen wird die
Naturverjingung der Baumarten durch den
starken Aufwuchs von Brombeere teilweise
deutlich erschwert.

2. Schutzstatus und Waldfunktionen

Bereits 1992 wurde die einzigartige Bachschlucht
als Naturschutzgebiet ausgewiesen, im Jahr 2000
erfolgte deckungsgleich die Meldung als FFH-Ge-
biet. Auf dsterreichischer Seite wurden die direkt
angrenzenden Teile der Schlucht ebenfalls 1992
auf knapp 50 Hektar GroBe als Naturwaldreservat
ausgewiesen, in dem seit dieser Zeit keinerlei
forstliche Nutzung mehr stattfindet (GRABHERR et
al. 1999). Die den 0stlichen Eingang der Schlucht
markierenden Scheidegger Wasserfalle wurden
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Abbildung 3
200-jahriger, urwaldahn-
licher Tannenbestand und
tannenreicher Plenterwald
in der Rohrachschlucht
(Fotos: Boris Mittermeier).

zudem vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt
als Geotop erfasst.

Durch betrachtliche Flachenankaufe von Seiten
des BUND Naturschutz bereits in den 1970er-
Jahren gelang es schlie3lich 2018, auch auf deut-
scher Seite ein 10,6 Hektar grof3es Waldgrund-
stlick an der Stidflanke der Schlucht als Naturwald-
reservat ,Rohrachschlucht” auszuweisen. Es ist
somit das 165. Naturwaldreservat in Bayern, das
erste im Landkreis Lindau und umfasst ein fur das
Gebiet reprasentatives Mosaik aus Buchenmisch-,
Schlucht- und Quellrinnenwaldern.

Neben diesen offiziellen Schutzkategorien
fallen wesentliche Flachen des Gebietes in
die Kategorie der ,gesetzlich geschitzten
Biotope” nach § 30 BNatSchG.

In der Waldfunktionskarte fir den Landkreis
Lindau ist nahezu die gesamte Waldflache des
Gebietes mit besonderer Bedeutung fur den
Bodenschutz ausgewiesen. Fast ebenso grof3en
Flachen — besonders im &stlichen Teil — wurde
eine besondere Bedeutung als Lebensraum
beziehungsweise fir das Landschaftsbild zuge-
wiesen. Im Arten- und Biotopschutzprogramm
(ABSP) fur den Landkreis Lindau ist die Rohrach-
schlucht als landesweit bedeutsam ausgewiesen.

3. Ergebnisse der FFH-Kartierung

Die 2014/15 durchgefihrte FFH-Kartierung
erbrachte vor allem bei den Wald-Lebensraum-
typen gute (B+) bis hervorragende (A) Erhal-
tungszustande, die besonders auf dullerst
naturnahe Habitatstrukturen zurickzufthren
sind. So werden bei den auf fast 3% der Gebiets-
flache stockenden Leitgesellschaften Wald-
meister-Buchenwalder (9131) und Krautreiche
Tannenwalder (9134) jeweils Uber 60 % von
okologisch wertvollen (weil reifen) Verjingungs-,
Plenter- oder Altersstadien eingenommen.

35



36

Tabelle 1
Gemeldete
FFH-Lebensraum-
typen und deren
Erhaltungszu-
stande.
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EU-Code FFH-Lebensraumtyp Flache/ha Erhaltungs-
zustand
3220 Alpine Fldsse mit krautiger Ufervegetation 1,9 C
6410 Pfeifengraswiesen 0,2 -
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 04 C
7220* Kalktuffquellen 01 C
8120 Kalk- und Kalkschieferschutthalden 10,3
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation 1,6
9131 Waldmeister-Buchenwald 52,6
9134 Krautreiche Tannenwalder 69,5
9150 Orchideen-Kalk-Buchenwald 76
9180* Schlucht- und Hangmischwalder 13,1
91E3* Winkelseggen-Erlen-Eschenwald 58
Summe gemeldeter LRT (ha) 163,1

Hohe Vorrate besonders an stehendem und
starker dimensioniertem Totholz (Gesamtvor-
rate zwischen 45 und 75 m3/ha) sowie mehr-
schichtige Waldstrukturen auf mehr als 2/3 der
Flache tragen ebenfalls zu den hervorragenden
Erhaltungszustanden bei. Der mit 31 % (LRT 9131)
beziehungsweise sogar 42 % (LRT 9134) Uberaus
hohe Anteil der WeiStanne im Altbestand zeigt
zum einen das vorliegende klimatische Optimum
fur diese Baumart, andererseits aber auch ihre
bisherige Férderung im Rahmen der traditio-
nellen Plenterwirtschaft. Auch die Jagd hatte
und hat mit dem Erhalt waldfreundlicher Scha-
lenwilddichten sicher gro3en Anteil an den hohen
WeiStannen-Anteilen. Die Rohrachschlucht durfte
somit eines der tannenreichsten FFH-Gebiete
Bayerns sein.

Totholz kommt im Gebiet deutlich geklumpt
vor. Unzugangliche Bereiche der Schlucht ohne
erkennbare Nutzung weisen dabei die héchsten
Werte auf. Allerdings konnten in einem zirka 3
Hektar grol3en, 200-jahrigen Weiitannenbestand
mit Buche und Fichte im gut erschlossenen
Randbereich des Gebietes bei der FFH-Inventur
nahezu 100 m3 Totholz/Hektar erfasst werden.
Dieser 6kologisch hochst wertvolle, urwalddhn-
liche Bestand in Privatbesitz wurde seit Gber 30

Jahren nicht mehr bewirtschaftet und konnte
mittlerweile durch den Landkreis Lindau mit
dem Ziel angekauft werden, ihn langfristig fur
den Naturschutz zu sichern.

Die auf den extrem steilen, flachgriindigen
Sudflanken der Schlucht stockenden Orchideen-
Kalkbuchenwaélder (LRT 9150) sind, besonders
im Komplex mit den immer wieder anstehenden,
offenen Nagelfluh-Bandern (LRT 8210 - Kalkfelsen
mit Felsspaltenvegetation), wertgebend fur das
Gebiet. Sie beherbergen neben seltenen Baum-
arten wie Mehlbeere, Feldahorn oder Eibe auch
zahlreiche Orchideenarten und wurden, wie auch
die kleinflachig auf Quellfluren stockenden
Winkelseggen-Erlen-Eschenwalder (LRT 91E3%)
insgesamt mit ,B” (qut) bewertet. An den
labilen Rutschhalden der Unterhdnge wurde
der prioritare Giersch-Bergahorn-Eschen-
Schluchtwald kartiert (LRT 9180%), der aufgrund
der hohen Standortdynamik vielfach Sukzessi-
onsstadien durchlduft und kaum einer Nutzung
unterliegt. Der Erhaltungszustand wurde daher
mit A (hervorragend) bewertet.

Ein typisches Merkmal der Tobelwalder ist
schliellich auch die hohe Beteiligung der Eibe
(Taxus baccata) in der Zwischenschicht.
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Spechtart Nachweisjahr RLBY/D  Quelle Tabelle 2
Nachgewiesene
Spechtarten in der

Buntspecht (Dendrocopos major) 1997 ASK Rohrachschlucht.

Schwarzspecht (Dryocopus martius) 2017 ASK

Grauspecht (Picus canus) 2017 3/2 ASK

Kleinspecht (Picus minor) 2017 V/V ASK

GrUnpecht (Picus viridis) 2017 ASK

Mittelspecht (Dendrocopos medius) 2017 ASK

Dreizehenspecht (Picoides tridactylus) 2015 */2 FFH-Kartierung

WeiRrtickenspecht (Dendrocopos leucotos) 2014 3/2 FFH-Kartierung

Die hohe Zahl starker Altbdume durfte die
Rohrachschlucht zu einem der eibenreichsten
Waldgebiete in ganz Bayern machen. Eine
Naturverjingung dieser seltenen Baumart ist
aktuell jedoch kaum vorzufinden. BegUnstigt
durch das subatlantisch getdnte Klima des nahen
Bodensees sind zudem einzelne Exemplare der
Stechpalme (llex aquifolium) zu finden.

Von den sonst nur sehr kleinflachig vertretenen
Lebensraumtypen des Offenlandes sind neben
den bereits erwdhnten Kalkfelsen besonders
noch die Kalkschutthalden (LRT 8120) zu nennen,
die auf Uber 10 Hektar vertreten sind und mit
,B” (gut) bewertet wurden. Der Rickenbach
selbst konnte dagegen nur im westlichen
Bereich des Gebietes als LRT 3220 (Alpine Flisse
mit krautiger Ufervegetation) kartiert werden
und weist in erster Linie aufgrund von Beein-
trachtigungen einen nur méBig-schlechten
Erhaltungszustand auf (Q).

Insgesamt werden 97 % der Gebietsflache von
FFH-Lebensraumtypen eingenommen — eine
bemerkenswert hohe Abdeckung, die fur die
grol3e Naturndhe der Rohrachschlucht spricht.

Bei den Arten nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie wurden unterschiedliche Erhaltungszu-
stande festgestellt: Die Groppe (Cottus gobbio)
istim gesamten Lauf des Rickenbach mit guten
Bestdnden vertreten und wurde daher mit ,B”
(gut) bewertet. Allerdings ist die Gewésser-
durchgdngigkeit aufgrund eines Ausleitungs-
wehres knapp aullerhalb des Gebietes beein-
tréchtigt, was langfristig zu einer Isolation der
Population fhren kénnte. Die Gelbbauchunke
(Bombina variegata) ist im Gebiet stark von
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sekunddr entstandenen Kleingewdssern wie
wassergeflllten Fahrspuren oder Wegegraben
abhangig und besiedelt daher Gberwiegend
die forstlich genutzten Randbereiche der
Schlucht. Die Population ist (mit 15 adulten
Unken im Kartierjahr 2014) entsprechend indi-
viduenarm und befindet sich daher auch nurin
einem maRig-schlechten Erhaltungszustand
(C). Dagegen kommt der Frauenschuh (Cypripe-
dium calceolus) mit zahlreichen Teilbestanden
auf den flachig geeigneten Habitaten der
Stdhénge vor. Er weist derzeit einen guten
Erhaltungszustand auf (B).

Beim Blick auf das Ganze fallen in erster Linie
die guten Erhaltungszustéande der waldgepragten
Schutzguter auf — Ergebnis des gebietstypischen
Mosaiks aus strukturférdernden Nutzungsformen
und ungenutzten Waldparzellen.

4. Sonstige Kartierungen und
bedeutende Artvorkommen
Xylobionte Kafer

Bei einer von der Regierung von Schwaben
im Jahr 2017 initiierten Kartierung xylobionter
Kafer in Westallgduer Tobelwdldern wurde
auch der bereits oben genannte, urwaldahn-
liche Tannenbestand untersucht. Das Ergebnis
von insgesamt 113 Spezies — darunter die
beiden Uberaus seltenen Urwaldreliktarten
Derodontus macularis und Rhyncolus sculpuratus
sowie eine fur die Wissenschaft neue Art aus
der Familie der Rindenkafer (ScHmibL & BUBBLER
2018) - ist Beleg fur die Wertigkeit strukturrei-
cher Tannenwélder im Allgemeinen sowie die
Ausnahmestellung dieses Altbestandes im
Speziellen.
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Abbildung 4
Dreizehenspecht
und Tannen-
Stachelbart als
Naturndhezeiger
der Walder in der
Rohrachschlucht
(Fotos: Boris
Mittermeier).

Spechte

Eine weitere Artengruppe, die stark von den
naturnahen Waldstrukturen des Gebietes profi-
tiert, sind die Spechte. Nach Auswertungen der
Artenschutzkartierung (ASK), Nachweisen bei
der FFH-Kartierung sowie den Ergebnissen eines
Glicksspirale-Projektes Uber die Avifauna des
Gebietes (BUND Naturschutz in Bayern 2017),
konnten in der Rohrachschlucht acht Specht-
arten nachgewiesen werden. Gerade im Hinblick
auf Nahrungs- und Habitatkonkurrenz dieser
Arten ist das fur ein Gebiet dieser GroBe dulSerst
bemerkenswert und zeugt von der Vielfalt an
Strukturen und Nischen in den Wéldern. Beson-
ders die Erstnachweise der hinsichtlich Totholz-
mengen besonders anspruchsvollen Arten Drei-
zehen- (Picoides tridactylus), Weissrticken- (Dendro-
copos leucotos) und Mittelspecht (Dendrocopos
medius) festigen den Eindruck, dass dieses
wichtige Strukturelement erst in den letzten
Jahrzehnten durch eine Extensivierung der
forstlichen Nutzung in vielen Bereichen stark
zugenommen hat.

Pilze

Im Jahr 2018 wurde zudem von der Regierung
von Schwaben eine Kartierung von Pilzarten in
ausgewdhlten Probeflachen der Westallgauer
Tobelwélder (darunter auch die Rohrachschlucht)
in Auftrag gegeben. Auch wenn die Kartierung
noch nicht abgeschlossen ist, zeichnet sich bereits
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ab, dass sie auch ein Uberaus bedeutendes
Gebiet fur den Pilzartenschutz in Bayern ist
(KarASCH 2018). Bei mehreren Arten, wie dem
Cyanblattrigen Klumpful3 (Cortinarius riederi)
oder dem Schwérzenden Wasserful3 (Hydropus
atramentosus), gelang der Zweit- beziehungs-
weise Drittfund fUr Bayern. Besonders an die
Weiltanne gebundene und zum Teil als Natur-
nahezeiger (BLASCHKE et al. 2009) geltende Arten
wie Tannen-Stachelbart (Hericium flagellum,

RL 2), Tannen-Kugelschwamm (Camarops tubu-
lina, RL 2) oder Schwarzgriiner Klumpfuf3 (Corti-
narius atrovirens, RL 2) zeugen von der 6kologi-
schen Bedeutung dieser Baumart fur das Gebiet.

5. Umsetzung des Managementplanes
und weitere Behandlung

Die auffallend guten Erhaltungszustédnde der
FFH-Schutzglter sind auch das Ergebnis einer
Uber Jahrhunderte hinweg strukturférdernden
Waldwirtschaft durch die Grundbesitzer. Dies
wird im Managementplan durch die MaBnahme
,Fortfihrung der naturnahen Behandlung”
dokumentiert und verdient hohe Anerkennung.
Speziell die gebietstypische, kleinb&uerliche
Plenterwald-Wirtschaft gilt es auch kunftig zu
fordern, um die Weitanne als Trdgerin der
Artenvielfalt (und zukunftstrdchtigen Brotbaum
der Forstwirtschaft) langfristig und mit hohen
Anteilen zu erhalten.
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Die forstliche Nutzung — unter besonderer
BerUcksichtigung von Totholz und Biotop-
baumen — ist daher ein Schlussel fur den
Struktur- und Artenreichtum des Gebietes.
Kleinflachige, motormanuelle Verjingungsver-
fahren mit schleppergestitzter Holzriickung
sorgen — im Gegensatz zu seilkrangestitzten
Hieben mit Uberaus hohem Holzanfall — auch
fur die regelmaRige Entstehung dringend
bendotigter Laichgewadsser fir die Gelbbauchunke
(in Form von wassergefillten Fahrspuren oder
Wegegrdben; GOLLMANN & GOLLMANN 2002).

Viele wichtige Erhaltungsmalinahmen, wie
Auflichtungen im Bereich von Frauenschuh-
Standorten, Anlage von Weiserzaunen (fur Moni-
toring und Foérderung der Eiben-Naturverjin-
gung) oder auch die Aufklarung von Grundbe-
sitzern und Landnutzern werden in der Rohrach-
schlucht bereits seit Jahren umgesetzt — Dank
einer vom BUND Naturschutz getragenen und
dem Bayerischen Naturschutzfonds geférderten
Gebietsbetreuung (fur Moore und Tobelwalder)
im Landkreis Lindau sowie der gemeinwohl-
orientierten Beratung durch die Bayerische
Forstverwaltung.

Auch der Ankauf einzelner, besonders wert-
voller Flachen durch Gebietskorperschaften

und Naturschutzverbédnde ist eine Moglichkeit
zur Umsetzung des Managementplans, sofern
dadurch wichtige Trittsteine fur besonders
anspruchsvolle Arten dauerhaft erhalten werden.
Auf der gro3en, weiterhin bewirtschafteten Rest-
flache wurde und wird versucht, den Waldbe-
sitzern mit Hilfe des Vertragsnaturschutzpro-
gramms Wald (VNP Wald) besonders den Erhalt
von Totholz und Biotopbaumen in wertvollen
Altbestanden auch einen kleinflachigen,
tempordren Nutzungsverzicht finanziell auszu-
gleichen. Aktuell werden bereits 31,2 Hektar -
also fast 20 % des Gebietes — Uber das VNP
Wald-Programm geférdert. Durch eine Anhe-
bung der Férdersatze, verbunden mit einer
aktiven Beratung im Rahmen der genannten
Gebietsbetreuung, ist wohl auch kinftig noch
mit zusatzlichen Forderfldchen zu rechnen.

Im Bereich der wenigen Offenland-Flachen
wird in den néchsten Jahren besonders die
Fortfihrung beziehungsweise Wiederaufnahme
der jahrlichen Streuwiesenmahd, im Fall der
mageren Flachland-M&hwiesen auch der zwei-
schirigen Mahd, angestrebt. Hier ist der 6rtliche
Landschaftspflegeverband (LPV) bereits aktiv.

Abbildung 5

Die Scheidegger
Wasserfalle am Ost-
rand des FFH-Gebietes
Rohrachschlucht
(Foto: Boris Mitter-
meier).

Ganz im Sinne von Natura 2000 ware auch eine
kunftige grenzibergreifende Zusammenarbeit
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mit den angrenzenden Vorarlberger Kollegen -
beispielsweise im Rahmen eines gemeinsamen
Interreg-Projektes zur Forderung der Plenter-
wirtschaft als gemeinsames Kulturerbe oder
einem ldnderlbergreifenden Monitoring Uber
die Entwicklung der Naturwaldfléchen.

6. Diskussion: Extensive Bewirtschaftung
mit Netz an ungenutzten Trittsteinen
als Vorbildmodell

Mehrere aktuelle Untersuchungen haben
ergeben, dass speziell der WeifStanne als Trager
der Artenvielfalt im Gebiet eine herausragende
Bedeutung zukommt (ScHmIDL & BUBLER 2018;
KarascH 2018). Die Uberaus hohen Tannen-Vor-
rate sind allerdings primér als Folge der jahr-
hundertelangen Plenterwaldwirtschaft ent-
standen und erhalten worden. Eine Fortsetzung
beziehungsweise Wiederbelebung dieser regi-
onaltypischen Bewirtschaftung ist daher auch
unter 6kologischen Aspekten einer grof3flachigen
Stilllegung vorzuziehen, die langfristig wohl zu
einer Verschiebung der Baumartenanteile in
Richtung Buche fuhren wirde. Auch Kultur-
folger wie die Gelbbauchunke sind von einer
weiteren Bewirtschaftung abhangig und wirden
als Folge grof3flachigen Nutzungsverzichtes
wohl mittelfristig aus dem Gebiet verschwinden
(GOLLMANN & GOLLMANN 2002). Die in der Rohrach-
schlucht vorkommenden, anspruchsvollen Arten
der Alters- und Zerfallsphasen, wie zum Beispiel
der Weiliriickenspecht oder diverse xylobionte
Kéferarten, werden dagegen durch segregative
Elemente in Form von mosaikartig eingestreuten,
ungenutzten Trittsteinen bestmdglich geschitzt
(KRUM & KrAUS 2013; MERGNER 2015).
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Werden dazu auch in den bewirtschafteten
Flachen weiterhin essenzielle Strukturelemente
wie Totholz und Biotopbdume Uber Forderpro-
gramme (VNP Wald) erhalten und erfolgt eine
Holznutzung auf naturnahe Art und Weise, so
kann die Rohrachschlucht als Beispiel fiir eine
integrative Waldwirtschaft dienen, die inner-
halb unserer kleinstrukturierten Kulturlandschaft
auch die Belange des Naturschutzes optimal
abdeckt.
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Andreas ZeHM, Sabine MuHR, Matthias WENzeL und Paul-Bastian NAGEL

Okologische Aufwertung von StraBen-
begleitgriin - eine Chance, nicht nur fir

den Biotopverbund

In Bayern sollen die Begleitflachen von Bundes- und Staatsstraen dkologisch aufgewertet
werden, damit sie — richtig angelegt und gepflegt — zum Biotopverbund in Bayern beitragen
konnen. Das ,Konzept zur kologischen Aufwertung von StraRenbegleitflichen entlang von
Bundes- und Staatsstral3en in Bayern” ist ein wertvoller Schritt, die Fldachenpotenziale fir den
Naturschutz besser zu nutzen als bislang, auch wenn die Pflegeoptionen technisch und rechtlich

eingeschrankt sind.

Im Nachgang zum Volksbegehren ,Artenvielfalt
und Naturschonheit in Bayern — Rettet die Bienen!”
wurde unter anderem Artikel 19 des Bayerischen
Naturschutzgesetzes (BayNatSchG) gedndert:
So soll der Biotopverbund unter anderem entlang
von Gewassern, Waldrandern und Verkehrswegen
ausgebaut werden. Artikel 30 des Bayerischen
Strallen- und Wegegesetzes (BayStrwG) legt
parallel fest, dass Strallenbegleitgrin mit dem
Ziel zu bewirtschaften ist, die Luftreinhaltung,
die Artenvielfalt und den Biotopverbund zu
fordern. So sollen die verschiedenen Stralen-
begleitflichen (Abbildung 1), soweit dies Wirt-
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schaftlichkeit und Verkehrssicherheit erméglichen,

extensiv als Magergriinland bewirtschaftet werden.

Dies soll dazu beitragen, die biologische Vielfalt
zu sichern und den Biotopverbund zu verbessern.

Als ersten Schritt fur die Umsetzung haben das
Staatsministerium fur Wohnen, Bau und Verkehr
(StMB) und das Staatsministerium fir Umwelt und
Verbraucherschutz (StMUV) ein Konzept zur 6kolo-
gischen Aufwertung von StralBenbegleitflachen
erarbeitet (STMB 2020). Das Konzept richtet sich
an die fur die Bundes- und StaatsstralSen zustan-
digen Staatlichen Baudmter.

Abbildung 1
Verkehrswege
bieten je nach
Kategorie un-
terschiedlich
umfangreiche
Begleitflaichen
(Foto: Andreas
Zehm).
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1. Zielsetzung und Schwerpunkt des Konzeptes

Okologische Ziele werden bereits seit Ldngerem
bei der Pflege der Wiesenfldchen und Geholze
bertcksichtigt, und das Strallenbegleitgrin wird
je nach Lage zur Strale und entsprechend seiner
Funktion in unterschiedlicher Intensitat gepflegt.
Die Wiesenflachen werden in einen Intensiv-
und einen Extensivbereich unterteilt. Der Intensiv-
bereich umfasst die Bankette sowie die Flachen,
die aus Grunden der Verkehrssicherheit regel-
maRig und haufiger zu pflegen sind. Die restli-
chen Wiesenflachen werden dem Extensivbereich
zugeordnet. Hier kdnnen landschaftsdkologische
Ziele in den Vordergrund treten, da die Pflege
im Allgemeinen keinen direkten Einfluss auf die
Verkehrssicherheit hat.

Wegen des Volksbegehrens wurde die bisherige
Praxis Uberprift und weiterentwickelt. Ausgehend
von den neuen Regelungen im Bayerischen Natur-
schutzgesetz (BayNatSchG) und im Bayerischen
StraBen- und Wegegesetz (BayStrWa) sollen insbe-
sondere Grun- und Offenlandfldchen (,Magergrin-
land") im Extensivbereich entwickelt sowie 6kolo-
gisch verbessert werden. Durch arten- und insbe-
sondere krauterreiches Grinland, das extensiv
und ohne Einsatz von Dinge- und Pflanzen-
schutzmittel bewirtschaftet wird, soll das StralSen-
begleitgrin einen gréReren Beitrag zum Biotop-
verbund und fur die Biodiversitat liefern.

Das neue Konzept verfolgt die Ziele,

« das Lebensraum- und Nahrungsangebot fur
Insekten, insbesondere mit Magergrinland
und blltenreichen Pflanzenbestanden, zu
erhalten und zu erhéhen,

« individuelle Tier- und Pflanzensamenverluste
bei den Pflegegdngen durch abschnittsweise
Pflege und eine angehobene Schnitthéhe zu
vermeiden als auch moglichst auf Mulchen
zu verzichten,

« den Strukturreichtum zu verbessern (zum
Beispiel durch Rohbodenstandorte, Stein-,
Holz- und Reisighaufen, Totholz),

- Saumbiotope zu entwickeln,

« Habitatstrukturen von Baumen (vor allem Hohlen
und Totholz) zu fordern,

« vertikal und horizontal gut strukturierte, vitale
Geholze zu entwickeln sowie Baumreihen und

Alleen zu schitzen als auch

« geschiutzte/gefdhrdete Arten zu férdern.

ZEHM, MUHR, WENZEL & NAGEL:
Okologische Aufwertung von StraBenbegleitgriin

Bei der Pflege der rund 20.000 km Bundes- und
Staatsstrallen mussen gleichzeitig aber auch die
Verkehrssicherheit, Wirtschaftlichkeit und Leistungs-
fahigkeit des Strallenbetriebsdienstes, die Arbeits-
sicherheit und das Nachbarrecht gewéhrleistet

werden (Box 1).

2. Pflegekonzept fiir Wiesenflachen

Im Intensivbereich werden ¢kologische Belange
so weit wie maoglich berlicksichtigt, spielen aber bei
der Pflege eine untergeordnete Rolle. Zukinftig
kann eine Mahdhohe von mindestens 10 cm einge-
halten werden, um weniger Tiere zu téten und
Problempflanzen wie Beiful3blattriges Traubenkraut
keine offenen Bodenstellen zum Keimen zu bieten.

Eine wesentliche Neuerung des Konzepts ist, den
Extensivbereich differenziert zu betrachten und
ihn in Normal- und Auswahlflachen zu unterteilen.
Auch die Normalflachen kénnen als extensiv
genutzte Flachen naturschutzfachlich wertvoll
sein, sind aber meist durch ,Allerweltsarten”
gepragt. Doch auch diese Arten sind in unserer
intensiv genutzten Kulturlandschaft vielfach
seltener geworden. Durch eine alternierende
Pflege sollen die Flachen als Lebensraum erhalten
und, wenn mdoglich, optimiert werden. Auf den
Auswahlflachen hingegen sollen durch spezifische
Pflegeplane gezielt Biotope entwickelt als auch
seltene Pflanzen und Tiere geférdert werden.

Die Pflege der extensiven Normalflachen erfolgt
zwar standardisiert, die Ausrichtung ist aber
deutlich 6kologischer als im Intensivbereich.
Die Pflege erfolgt auf grofBeren zusammenhan-
genden Bereichen abschnittsweise, das heillt
raumlich und zeitlich versetzt. So wird den Tieren
eine Fluchtmoglichkeit gegeben. Die Bdschungen
werden dazu entweder parallel oder senkrecht
zur Fahrbahn in Abschnitte eingeteilt, die dann alle
zwei Jahre im Wechsel frih oder spat gemulcht
werden. Somit wird sichergestellt, dass die bestands-
bildenden Pflanzenarten auf der Teilflaiche weitest-
gehend aussamen kénnen und der Lebensraum
den Tieren moglichst lange zur Verfiigung steht,
damit der Entwicklungszyklus der Jungtiere
abgeschlossen werden kann. Temporére Brache-
streifen sind Ausgangspunkte fur die Wieder-
besiedlung der gepflegten Bestande. Die zeit-
weiligen Brachestreifen bieten dartber hinaus
ein entsprechendes Lebensraumangebot im
Winterhalbjahr.

Schon diese alternierende Pflege wirft jedoch
Probleme auf, wie ein Praxistest in ausgewdhlten
Strallenmeistereien zeigte. Sie erfordert eine
Mindestbreite von zwei Metern, wobei die diffe-
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renzierte Pflege ohne Kennzeichnung der Streifen
nur schwer méglich ist. Damit das Mulchgut vor
dem Winter verrottet, sollte der Mulchzeitpunkt
auf spatestens September gesetzt werden. Dies
ist mit der bestehenden Geréte- und Personal-
ausstattung bislang nicht umsetzbar. Mulchar-
beiten mussen regelmalig auch im Herbst statt-
finden. AuBerdem mussen gehdélznahe Wiesen-
flachen mitunter jahrlich gemulcht werden, um
zu verhindern, dass sich die Geholze (zum Beispiel
Hartriegel, Schlehe) ausbreiten. Aus 6konomischen
Grunden werden die Normalfldchen, wie heute
allgemein Ublich, weiterhin gemulcht. Das Mulchgut
verbleibt somit auf der Flache, dem Standort
werden keine Nahrstoffe entzogen. Weitere
Optimierungen sind erst moglich, wenn effiziente
Mahgerdte mit Schnittgutaufnahme durch die Her-
steller entwickelt werden und das Schnittgut flachen-
deckend und bezahlbar verwertet werden kann.

Die naturschutzfachlichen ,Highlights” werden
kiunftig die Auswabhlfldchen sein. Besonders
eignen sich hierfur Flachen in geringer Entfer-
nung zu anderen naturschutzfachlich besonders
wertvollen Flachen. Aus dem Pool potenzieller
Auswahlfldchen werden auf Basis einer fachlichen
Priorisierung diejenigen ausgewahlt, die aufgrund
ihrer Lage im Raum und den Standortbedin-
gungen das grofte Potenzial zur 6kologischen
Aufwertung besitzen, den Biotopverbund stéarken
konnen und die besten Pflegemdglichkeiten
bieten. Um in der Bewertung auch gré3ere rdum-
liche Zusammenhange zu berticksichtigen, flie3en
unter anderem die Daten der Lebensraumnetz-
werke des Bundesamts fur Naturschutz (BfN)
oder die Daten des Arten- und Biotopschutz-
programms Bayern (ABSP) in die Analyse mit ein.

Fir die Auswahlflachen werden entsprechend
dem Ausgangsbestand und den Zielarten bezie-
hungsweise der -vegetation spezifische Pflege-
und Entwicklungsplane entwickelt, die vor allem
Haufigkeit, Zeitpunkt, Madhgut-Entnahme und
Arbeitsverfahren festlegen. Die Aufwertung der
Auswahlflachen erfolgt durch eine verbesserte
oder optimierte Pflege, in begriindeten Einzel-
fallen gegebenenfalls auch gekoppelt mit flan-
kierenden baulichen Malnahmen. Prioritér sind
hier artenreiche Grin- und Offenlandbiotope zu
erhalten oder zu entwickeln, insbesondere Mager-
grinland, blatenreiche Pflanzenbestdnde und
Saumbiotope. Zusatzlich kdnnen die Flachen als
Pufferzonen fir angrenzende Biotope oder Schutz-
gebiete dienen, die selbst eine Trittsteinfunktion
im Biotopverbund haben und/oder das Land-
schaftsbild bereichern.
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— Box 1

technik) des StraBenbegleitgriins zu bertcksichtigen sind:

Funktion des Strallenbegleitgrins sicherstellen
« Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs gewéhrleisten

- Strallenkdrper ingenieurbiologisch sichern

« Anlieger schitzen

einbinden

entwickeln

und Verkehrssicherheit

- Wenige Pflegegdnge mit jeweils wenigen Arbeitsschritten

um Staus und Unfalle zu vermeiden

- Steinwurfgefahr (bei schnell drehenden Geréten) vermeiden

Fahrbahn verhindern)

Aspekte, die bei der Pflege (Haufigkeit, Zeitpunkt und Arbeits-

- StralBenkérper landschaftsdkologisch und landschaftsgerecht

« Erholungs- und Aufenthaltsfunktion von Rast- und Parkanlagen

Wirtschaftliche und leistungsfahige Grinpflege sowie Arbeits-

« Maschinelle Pflege (handgefihrte Maschinen nur im Ausnahmefall)

- Pflegearbeiten nur in Zeiten mit niedrigem Verkehrsaufkommen,

- Langhalmschnitt mit Abrdumen des Mahguts (Verwehen auf die

- Flexible Pflegezeitpunkte (Organisation, Abwicklung der Arbeiten)

Pflegekonzept fiir Auswahlflichen

Grundsatzlich werden, um die 6kologischen
Entwicklungsziele fur Auswahlfldchen zu erreichen,
einige Pflege-Grundsatze aufgestellt:

« Um Rohboden-Standorte zu entwickeln, sind
insbesondere flachgrindige Standorte auf
Sand, Kies oder Kalkschotter geeignet.

» Qualitativ hochwertige Habitatstrukturen
werden — zum Schutz der Tiere vor stralSen-
bedingten Verlusten — moglichst straBenfern
angelegt.

« Restbestédnde mit blutenreicher Vegetation
innerhalb oder am Rande von Nitrophyten-
Fluren (insbesondere Brennnessel) werden
bestmaoglich ausgehagert — sofern sie nicht
als Lebensrdume fur Schmetterlinge oder
BlUtenbesucher erhalten bleiben sollen.
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Abbildung 2
Schema von
Intensiv- und Ex-
tensivbereich mit
Normal- und Aus-
wahlflachen, die
abschnittsweise
gemaht werden
(nach STMB 2020).
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LEGENDE

= Intensivbereich Beispielhafte
Wiesenfliche Auswahlflichen

= Normalflache
Wiesenfliche

= AuBenfliche Salbei-Glatthafer-Wiesen
Wiesenfliche

= Stralienbaum

= Gehdlz Gras- und Krautsaum

= Orientierung
fiir abschnitts-

weise Mahd
« Grundsétzlich wird auf eine Mulchmahd ver-
zichtet und stattdessen ein schneidendes tige Ansaaten wird nur gebietseigenes, zum
Méhgerat (zum Beispiel Balkenmaher) einge- Standort passendes Saatgut verwendet (BLOEMER
setzt. Dabei wird eine Mindest-Schnitthohe 2016; KrauTZER et al. 2007). Dies beinhaltet auch eine
von rund 10 cm eingehalten. Soweit maglich, angepasste Saatbett-Vorbereitung, gegebenen-
soll das Mahgut entfernt werden. Allerdings falls einen Schropfschnitt gegen unerwinschten
bestimmen die drtlichen Verhaltnisse sowie Aufwuchs und eine Fertigstellungspflege.
die verfigbare Technik, wie und mit welchen
Maschinen die Pflege erfolgt. « Sofern der Geholzaufwuchs nicht zu groR ist,
werden artenreiche Sdume zwischen Wiesen-
« Sofern besondere Zielarten vorhanden sind, flachen und Gehdlzen entwickelt (VM BAWU 2016).
wird auf deren jéhrlichen und tageszeitlichen Bei starkem Geholzaufwuchs verhindert eine min-
Aktivitats-/Entwicklungsrhythmus soweit wie destens einmal jahrliche Mahd eine Verbuschung.

moglich Ricksicht genommen.
« Sofern Gehdlze gepflanzt werden, werden nur

« Die Auswahlflachen werden moglichst nicht gebietseigene Herkinfte von vorwiegend inten-
gleichzeitig mit den benachbarten Flachen siv bluhenden Arten (zum Beispiel Weiden,
gemaht, um Tieren jederzeit Rickzugsmaoglich- Holunder, Traubenkirsche, Schneeball) verwendet.
keiten zu gewahren. Aufgrund des Wanderbrache- Wo moglich, wird alternativ die naturliche
Anteils bleibt aber grundsatzlich immer ein Teil Sukzession zugelassen (Reck & MULLER 2018).

ausgespart (Reck & MULLER 2018; VM BAWU 2016).
« Finden sich Problempflanzen im Umfeld, wird

- Sofern sich eine wertgebende Vegetation praventiv ein Einwandern in die Auswahlflachen
durch Mahgut-Ubertragung oder Selbstbe- verhindert.
grinung entwickeln Idsst, wird auf eine
Ansaat verzichtet (Reck & MULLER 2018). « Ein Verzicht auf Dingung und Pestizide ist

selbstverstandlich.
« In Einzelfdllen kann eine flachige oder streifen-
hafte Neuanlage in Betracht kommen. Fiir derar- ~ 3- Umsetzung
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Das Konzept wird unter Berlcksichtigung der zur
Verflgung stehenden Personal- und Finanz-
ausstattung sukzessive ab dem Jahr 2020 umge-
setzt. Der erste Schritt ist die Schulung des
Betriebsdienstpersonals zur Umstellung der Pflege
im Normalbereich. Parallel werden im Jahr 2020
die Auswahlflachen identifiziert. Hierflr wurden
von den 19 Staatlichen Baudmtern mit Straen-
bauaufgaben die Planungsleistungen an Land-
schaftsplanungsbiros vergeben. Das StMB hat
fUr die Flachenauswahl ein bayernweit einheitliches
Vorgehen erarbeitet, um die Auswahlflachen fest-
zulegen. Fur die von der Staatsbauverwaltung
(in Abstimmung mit den Fachbehorden des Natur-
schutzes) festgelegten Auswahlflachen werden
dann von den Fachbiros die Pflegekonzepte erar-
beitet. Ziel ist es, so schnell wie méglich auf die
optimierte Pflege umzustellen. Ab 2021 sollen
die ersten spezifischen Pflegemallnahmen durch
externe Dienstleister (zum Beispiel Landschafts-
pflegeverbande, Fachfirmen oder Maschinen-
ringe) umgesetzt werden.

Die neuen Wege in der Grinpflege, die die Staats-
bauverwaltung beschreitet, sollen auch den
kommunalen StraBenbaulasttrégern ein Vorbild
sein. Letztlich bieten sie auch Anknupfungs-
punkte fur die Pflege anderer Infrastrukturein-
richtungen, wie Bundeswasserstraen, Strom-
leitungen oder Bahntrassen. Um die Ideen einer
breiten Offentlichkeit zugénglich zu machen,
wurde vom Bayerischen Staatsministerium fir
Wohnen, Bau und Verkehr das Konzept in einer
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anschaulichen Broschire herausgegeben
(STMB 2020).

Ausblick und Herausforderungen

Mit dem Konzept werden erste zukunftsweisende
Schritte in Richtung Insektenschutz und Biotop-
verbund an Stral3en gegangen. Dennoch muss
an zentralen Fragestellungen weitergearbeitet
werden, um beispielsweise wie oben bereits
dargestellt, auch auf den Normalflachen auf das
Mulchen verzichten zu kénnen. So entwickelt die
Staatsbauverwaltung bereits zusammen mit
Herstellern von Landschaftspflegemaschinen
innovative und schonende Verfahren, die in einem
Méhgang auch das Mdhgut aufnehmen. Mittels
geschickter, durch Klappen gesteuerter Beluftung,
sollen beim Absaugen Verluste von Tieren und
Pflanzensamen reduziert werden.

Aufwendig zu entwickeln — aber notwendig -
ist zudem eine Verwertungskette fur den Grin-
schnitt, um bei moglichst vielen Flachen die
Eutrophierung durch das Mulchgut zu verringern.
Denkbare Ansatze sind Kompostierung oder eine
Verwendung in Biogasanlagen (GYIMOTHY & SCHU-
MACHER 2019), sofern das Mahgut nicht durch Mall
verunreinigt ist.

Um Magerrasen schnell und dauerhaft zu

etablieren ware es entscheidend, bei neu anzu-
legenden StraBenbdschungen moglichst nahr-
stoffarmes Substrat als Oberschicht aufzubringen
(BLOEMER 2003; KrRAUTZER et al. 2007; Reck & MULLER

Abbildung 3
Magergrinland und
Rohbodenstandorte
im Extensivbereich
einer Stral3e mit An-
schluss an Geholz-
bestande und Walder,
wie hier an einer Bun-
desstrafle, eignen
sich besonders gut
als Auswahlflachen
(Foto: StMB).
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2018). Ungeldst ist in dem Zusammenhang aller-
dings, wie der beim Erdbau anfallende Oberboden
so verwertet werden kann, dass er der Mager-
rasen-Entwicklung nicht mehr im Weg ist.
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Konrad STEINER und Johann RESCHENHOFER

Sieben Punkte flir einen Naturschutz in
Bauernhand - das Projekt ,Schiitzen

durch Nitzen”

Die Landwirtschaft pragt seit Jahrhunderten unsere Kulturlandschaft. Unter dem 6konomischen
Druck und den technischen Maglichkeiten haben sich die Bewirtschaftungsformen jingst
markant gewandelt und ein besonderes Verhdltnis von Landwirtschaft und Naturschutz
geschaffen. Am Beispiel des Stiegl-Gutes in oberdsterreichischen Wildshut stellen wir hier
sieben Punkte vor, wie Naturschutz in Bauernhand funktionieren kann und welche Voraus-
setzungen es braucht, damit ein Landwirt — von sich aus motiviert — Naturschutz betreibt.

Einfihrung: Projekt ,Schiitzen durch Nutzen”
am Stiegl-Gut Wildshut

In der Ndhe von Sankt Pantaleon, dort wo das
Salzburger Land, Oberdsterreich und Bayern
aufeinandertreffen, liegt das erste Biergut Oster-
reichs. Es wird von der Brauerei Stiegl als biolo-
gisch-landwirtschaftlicher Betrieb, Brauerei und
ldeenschmiede betrieben.

ANLIEGEN 42(2), 2020

In einer bislang einzigartigen Zusammenarbeit
zwischen dem Stiegl-Gut Wildshut, der Bezirks-
hauptmannschaft (BH) Braunau und der Hoheren
Bundeslehranstalt (HBLA) fur Landwirtschaft in
Ursprung wurde das Projekt ,Schitzen durch

NUtzen"ins Leben gerufen. So wurden die Artenviel-
falt in Getreidedckern, aber auch in einer seit Jahren
extensiv genutzten Glatthafer-Wiese erhoben.

Abbildung 1

So sehen erfreute Finder
aus der Perspektive der
Ackerwildkrauter aus,
hier im Vordergrund ein
Acker-Wachtelweizen
(Melampyrum arvense)
(Foto: Konrad Steiner).
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Abbildung 2

Platz fur Ackerwild-
krauter — hier durch
einen bewussten
Anbaufehler, in
dem zwischen den
Saatspuren ein Ab-
stand gelassen
wurde (Foto:
Konrad Steiner).
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Als Naturschutzbeauftragter der BH Braunau
gibt Johann Reschenhofer dabei sein Wissen an
die Schilerinnen und Schiler und zukinftigen
Landwirte der HBLA weiter. Stiegl unterstitzt deren
Forschungen und Feldversuche fur die Biodiversitat
auf Uber 20 Hektar. Ziel ist es, winschenswerte
Pflanzenarten mit Samen aus der unmittelbar

STEINER & RESCHENHOFER:
Projekt ,Schitzen durch Nitzen”

angrenzenden Region dauerhaft zu erhalten.
,Schitzen durch NUtzen” ist das Motto, kein
,Glassturz-Naturschutz”, sondern praktikable
Vorschldge mit geringem Aufwand fir die Land-
wirte werden erarbeitet. Naturschutz darf sich
dabei fUr den Bauern auch rechnen. Dieses Know-
how soll in Wildshut mit dem langfristig ange-
legten Projekt generiert werden.

In dieser Bio-Landwirtschaft wird auch Urgetreide
wie Heines Goldthorpe, Ebners Rotkorn, Alpine
Pfauengerste, Chevallier-Gerste und die regionale
Sorte Laufener Landweizen angebaut. Die Ernte
wird vor Ort gemalzt, gerdstet und zu beson-
deren Bieren verarbeitet. Die alten Getreidesorten
haben bedeutend weniger Ertrag als moderne
Sorten, entfalten aber beim Bier - richtig verar-
beitet — eine ganz besondere Geschmacksvielfalt.
Da dieses Getreide am Acker lichter gesat wird,
sieht man Uber die Jahre immer mehr Acker-
beikrauter blihen.

Die MalBnahmen und Erfahrungen am Biergut
Wildshut zeigen, wie biologische Urgetreide-
bewirtschaftung die Artenvielfalt bei Pflanzen,
Insekten, Vogeln und Kleinsdugern erhalten
und férdern kann. Das Gut in Wildshut soll kiinftig
eine Informations-Drehscheibe fir Biodiversitat in
der Landwirtschaft und Bodengesundheit werden.

Sieben Punkte fiir Naturschutz in Bauernhand:
1. Naturschutz darf oder sollte sogar ein
,Geschaft” sein

Einerseits mochte der Landwirt seinen Grund und
Boden moglichst ertragreich bewirtschaften,
um bei sinkenden Preisen fur seine Erzeugnisse
im globalen Wettbewerb bestehen zu kénnen.
Andererseits ist nachhaltige Landwirtschaft ohne
Schutz der naturlichen Ressourcen als eigene
Produktionsgrundlage nicht denkbar. Viele Land-
wirte leisten daher bereits freiwillig einen erheb-
lichen Beitrag zur Sicherung der Biodiversitat.
Besondere Naturschutzleistungen mussen jedoch
honoriert werden, Naturschutz sollte sich fir die
Bauernschaft idealerweise sogar wirtschaftlich
auszahlen, zum Beispiel durch Wertschatzung und
somit hohere Preise beim Kunden. Am Stiegl-Gut
Wildshut wird dies durch das Verarbeiten der Urge-
treidesorten zu besonderen Biersorten erreicht.

Nur eine Win-Win-Strategie garantiert nachhaltig
die Zusammenarbeit von Naturschutz und Land-
wirtschaft. Daflr braucht es eine Offentlichkeits-
arbeit, welche die Vorteile fur die Naturlandschaft,
Kulturlandschaft und fur die Gesellschaft, aber
auch die zusatzlichen Mihen und die moglichen
Probleme fir den Landwirt kommuniziert. Nur
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hierdurch kénnen die Konsumenten mundig
werden und den Mehrwert dieser naturschonend
produzierten Lebensmittel verstehen und den
Mehraufwand des Landwirts respektieren und
honorieren. Beispiele sind einige aktuelle Initia-
tiven des ¢sterreichischen Lebensmittelhandels
zu den Themen Humusaufbau, alte Gemusesorten,
tiergerechte Haltungsmethoden, Bienen- und
Schmetterlingsschutz. Sie alle zeigen, dass die
Marketingexperten die Chancen bereits erkannt
haben.

2. Fachliche Betreuung durch den Naturschutz
auf Augenhdhe - beide Seiten kommen sich
entgegen

Erfahrungen in der Vergangenheit zeigten, dass

Naturschutz und Landwirtschaft aufgrund oft

gegensatzlicher Interessen ,aneinanderkrachen”

konnen. Meist basieren die Konflikte auf Kommu-
nikationsfehlern, beiderseitigen Informations-
oder gar Bildungslicken und gegenseitigen Ver-
standnisproblemen. Dem Bauer soll klar werden,
warum der Naturschutzer welche Ziele verfolgt,
und der Naturschiitzer soll die Sorgen und Angste
des Bauern verstehen und vor allem dessen lang-
jahrige Praxiserfahrungen nutzen konnen.

Dabei ist wichtig, dass bereits von Beginn an Bauer
und Naturschitzer an einem Tisch sitzen und sich
entgegenkommen: Die praktischen Erfahrungen
des Landwirts sollen in die Planung des Natur-
schutzexperten mit einflieBen. Intensive land-
wirtschaftliche Flachen mit besten Bonitdten
mussen erhalten bleiben, wie auch Fldchen mit
besonders wertvoller Okologie. Es geht hierbei
um die Erarbeitung von gemeinsamen Zielen, die
ein Betrieb freiwillig, das heilSt ohne duBBeren
gesetzlichen Druck erreichen kann.

ANLIEGEN 42(2), 2020

Abbildungen 3a
und 3b
Kleinstrukturen, wie
Totholz, Sand- und
Kiessubstrate werden
am Rand eines Ackers
angelegt beziehungs-
weise ausgebracht,
um Wildbienen und
Totholzbewohner zu
fordern (Foto: Konrad
Steiner) — oder auch
fur diese bereits ge-
fundene Zauneidech-
se (kleines Foto: Peter
Kaufmann, Haus der
Natur).

3. Fachliches Verstandnis fir die auf dem
eigenen Betrieb vorkommenden Arten beim
Bauern generieren - hier Ackerwildkrauter
und Ackermoose

Fdr viele Landwirte ist es sehr motivierend,
wenn sie sehen, welche und wie viele Arten sich
durch ihr Tun auf ihren Flachen einstellen und vom
Fachmann erklart bekommen, warum deren
eigene Biodiversitat so wertvoll fur uns alle ist.
In Wildshut werden daher Varianten in der
Bewirtschaftung getestet und neben den wirt-
schaftlichen Aspekten auch untersucht, wie sich
diese auf die Artenvielfalt auswirken.

2016 wurde erstmals auf den Ackerflachen in
Wildshut die Arten erhoben. Wir stellten erfreu-
licherweise eine typische bodensaure Getreide-
beikrautflur fest, in denen sich der Stickstoffdruck
nicht so gravierend auswirkt. Typische Charakter-
arten sind: Gemeiner Windhalm (Apera spica-vent),
Ackerfrauenmantel (Aphanes arvensis), Kornblume
(Cyanus segetum), Echte Kamille (Matricaria chamo-
milla), Klatschmohn (Papaver rhoeas), Ackerrote
(Sherardia arvensis) und der GroRe Venusspiegel
(Legousia speculum-veneris). Insgesamt wurden
33 Pflanzenarten kartiert. Gemeinsam haben
diese Bio-Acker, dass die Hauptbodenbearbei-
tung und Einsaat im Herbst durchgefihrt wird.
Reges Treiben von der Dunklen Biene, eine der
seltenen Tierrassen am Stiegl-Gut Wildshut, wurde
beobachtet - sowie jede Menge an Wildbienen.

Besonders forderlich fir die Ackerwildkrauter
zeigte sich die reduzierte Saatdichte. 2017 redu-
zierten die Schilerinnen und Schuler der HBLA
auf kurzen Streifen (maximal 150 m x 3 m) die
Saatdichte beim Getreide auf 50 %. Sie sperrten
dazu einfach jede zweite S&-Schar an der Dirillsa-
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Abbildung 4

Der Ackerfrauen-
spiegel (Legousia
speculum-veneris)
ist ein zierliche,
aber hochst attrak-
tive Art (Foto:
Konrad Steiner).

maschine ab und erhielten so einen doppelten
Reihenabstand des Getreides. Dadurch kommt
mehr Licht auf den Boden und die Ackerwild-
krauter kdnnen sich besser und leichter entwickeln.
Auf dhnliche Weise kann man das naturliche
Samenpotenzial fordern, wenn man ein paar
dunne Streifen von maximal 20 bis 30 cm freildsst,
wie dies manchmal auch versehentlich passiert,
wenn man keine moderne Spurfihrung beim
Traktor einsetzt.

Unsere Beobachtungen zeigen aullerdem, dass
die Samen der Ackerwildkrauter mit der 8-jahrigen
Fruchtfolge zurechtkommen und problemlos
Kleegras- und Maisanbau Uberdauern kénnen.
Durch die jahrelange extensive Bewirtschaftung
ist das vorhandene Samenpotenzial der Acker-
wildkrduter sehr gut erhalten geblieben. Ein Einsatz
eines Pfluges nur alle 3 bis 5 Jahre, der nach den
Hackfrichten die Bodenschichten mit den einge-
lagerten Samen wieder nach oben dreht, scheint
unterstltzend zu wirken.

Um das Artenset auf den Feldern noch zu er-
génzen, suchen wir in der Umgebung nach guten
Vorkommen. Gemeinsam mit den Schilerinnen
und Schulern sammeln wir Samen, vermehren
diese und sden sie auf unseren Flachen ein. Auf
diese Weise sollen weitere Zielarten der vorhan-
denen Ackerwildkrautgesellschaft auf den Getreide-
flachen des Biergutes Wildshut dauerhaft etab-
liert und somit als integrativer Bestandteil der

STEINER & RESCHENHOFER:
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,normalen” Getreidewirtschaft und Fruchtfolge
erhalten bleiben. In den néchsten Jahren fihren
wir die Artensuche, die Samenernte und die acker-
wildkrautfreundliche Getreidewirtschaft weiter.
Unsere neuen Erkenntnisse und Erfahrungen in
der Bewirtschaftung wollen wir an interessierte
Landwirte weitergeben.

Werden nach der Ernte schmale Streifen an
Stoppelbrache stehen gelassen, kann sich neben
der Ackerwildkrautflora auch eine weitere, eher
unscheinbare Pflanzengruppe, némlich die Acker-
moose, gut entwickeln. In Wildshut sind das Arten
wie das Gro3sporige Blaschenmoos (Sphaerocarpos
texanus), das Staubfrichtige Sternlebermoos
(Riccia sorocarpa), das Blaugrine Sternlebermoos
(Riccia glauca), das gespitzte Glanzmoos (Phascum
cuspidatum) oder das Abgestutzte Pottmoos
(Pottia truncata).

4. Der Landwirt sucht selber die Flachen aus,
welche die Natur zurlickerobern darf

Eine 0,5 ha grol3e Glatthaferwiese mit minderem
Ertrag wurde in den letzten Jahren unbewusst
immer ,vernachldssigt’, weil sie ungunstig liegt,
umgangssprachlich als ,Gstetten” bezeichnet wird
und zur Vermeidung von Anrainerbschwerden
nicht mit Gulle gedingt wurde. Nur kleinere
Mengen Festmist wurden hin und wieder ausge-
bracht und das auch nicht jedes Jahr. Gleich 49
Pflanzenarten wurden hier bestimmt, darunter die
Wiesen-Glockenblume, das Wiesen-Kammgras
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oder das Mittlere Zittergras. Einzig der Wiesensalbei
und die Aufrechte Trespe fehlen noch, um eine
Zusammensetzung laut Literatur herzeigen zu

konnen. Diese Samen wurden bereits in der Region
gesammelt. Die Lage gleich am Parkplatz beim
Biergut lddt im Mai rund um den Muttertag zum
Pflicken von Wiesenblumen ein. Daher stammt
auch die Bezeichnung ,Muttertagswiese”. 2019

startete ein Insekten-Monitoring, beginnend mit
den Laufkaufern und Wildbienen, sowohl am Acker
als auch bei der sogenannten ,Muttertagswiese”,
in enger Kooperation mit der Bayerischen Akademie
fur Naturschutz und Landschaftspflege (ANL).

Jeder Bauer hat so Flachen, wie steile Boschungen
oder andere 6konomisch unglnstige Lagen, die
mit seinem Maschinenpark umsténdlich zu bewirt-
schaften sind und meist mit Mehraufwand gemaht
werden mussen. Lasst er diese Fldchen von der

Natur zurlickerobern, spart er sich zumindest Arbeit.

5. Die Pflege der Kleinhabitate soll an die
Bewirtschaftungsmethoden/Maschinen des
landwirtschaftlichen Betriebes angepasst sein.

2019 wurde eine Obstbaumhecke mit alten Obst-
sorten auf Hochstdmmen inmitten eines 8 ha
grofRen Ackers gesetzt. Die Lage wurde nach den
Spurbreiten der landwirtschaftlichen Maschinen
ausgewahlt, damit die Feldbearbeitung nicht
gestort wird. Wenn kein finanzieller Vorteil entsteht,
dann zumindest ein arbeitstechnischer Vorteil
(nicht umstandlich mit groBen Traktoren fahren/
wenden mussen oder weniger oft mit der Hand
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mahen). Gleichermallen gilt es, Zu- und Abfahrt
sowie Wendemdglichkeiten, aber auch Wind- und
Sonnenrichtung zu beachten.

6. Hecken und andere Strukturen sollen 6ko-
logischen und 6konomischen Nutzen bringen.

2021 wird die Hecke nach Anleitung der ANL mit
Strauchern verdichtet. Zwischen den Urgetreide-
ackern werden 49 (1) Urpflaumensorten (umgangs-
sprachlich ,Kriecherl’, , Ziparte”, ,Bidling”) inklusive
besonderer Strukturen fir Wildbestauber, Kafer,
Vogel und so weiter gepflanzt. Die Hecke liegt
quer zur Hauptwindrichtung und soll somit die
Windgeschwindigkeit bis zu 60 % verringern. Bei
geringerer Windstarke nimmt die Taubildung zu
und die Bodenfeuchtigkeit wird erhdht, wahrend
die Verdunstung verringert wird. Ein wichtiger
Effekt in Zeiten des Klimawandels. Wir gehen davon
aus, dass diese Hecke den Getreideertrag im
Schlag erhéhen kann (in trockenen Jahren bis zu
20 % hoher) oder zumindest stabilisiert, trotz
der Schattenwirkung.

7. Selbst angelegte Strukturen sollten auch
wieder entfernt werden drfen. Sollte sich
eine schiitzenswerte Art angesiedelt haben,
hilft die Behorde bei der Umsiedelung.

Sollte es notwendig werden, in spateren Jahren
aufgrund der Anderung der Feldmaschinen-
grol3en die ,Heckendurchfahrt” zu verbreitern
oder eine Wendemaglichkeit fir den Mé&hdrescher
zu schaffen, ist es essenziell, dass der Landwirt

Abbildung 5

Eine Obstbaumhecke
mit alten Sorten wird
von Schulerinnen und
Schilern der HBLA
Ursprung mitten im
Acker gepflanzt -
exakt passend zur Ma-
schinenbreite, um die
Ackerbewirtschaftung
nicht zu behindern
(Foto: Konrad Steiner).
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die Hecke — in Abstimmung mit der Naturschutz-

behdrde — auch wieder entfernen darf. Nur hier-
durch ist eine flexible Planung moglich. Wenn
sich eine schitzenswerte Art angesiedelt hat,
wird diese unter der Anleitung der Behorde

schonend umgesiedelt. Es darf beim Bauern zu

keiner ,geflhlten Enteignung” seines Grundes

kommen. Es besteht der klare Wunsch: Wenn der

Landwirt die Hecke selbst angelegt hat, dann
soll er auch die Hoheit darlber haben. Es gilt

die maximal magliche Bestimmungsfreiheit Gber

den eigenen Grund und Boden zu bewahren,
auch fur die Nachfahren.
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Katharina ScHERTLER, Christine FEucHT und Wolfram GUTHLER

Fokus-Naturtage in Bayern — Neue Methode
der Naturschutzberatung in der Landwirtschaft

Abbildung 1
Beraterin Anita Sinner
und die Landwirts-
familie prasentieren
stolz die Ergebnisse
ihres Fokus-Naturtags
(Foto: LPV Rottal-Inn).

Die Biobauern Naturschutz gGmbH und der Deutsche Verband fir Landschaftspflege (DVL)
haben in einem vom Bayerischen Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV)
geférderten Projekt die Beratungsmethode ,Fokus-Naturtag” mit 30 landwirtschaftlichen Betrieben
getestet. Die einzelbetriebliche Beratung zeichnet sich durch eine klare Struktur und eine Viel-
zahl an Beratungshilfsmitteln aus. Durch eine exakte Dokumentation der Beratungen und einer
anschlieSenden Befragung der Landwirte kdnnen Aufwand und die Erfolge ermittelt und

gegenibergestellt werden.

Einzelbetriebliche Naturschutzberatung kann
die Akzeptanz flr NaturschutzmalBnahmen in
der Landwirtschaft wesentlich verbessern. Dadurch
wird ein wichtiger Beitrag geleistet, die gesamt-
gesellschaftlichen Herausforderungen im Hinblick
auf den fortschreitenden Biodiversitatsverlust in
der Agrarlandschaft zu bewéltigen.

In den Jahren 2013 bis 2015 entwickelte die Bioland
Beratung GmbH die Methode des Fokus-Natur-
tags (www.fokusnaturtag.de). Die Biobauern Natur-
schutz gGmbH (als Tochter von Bioland) und

der DVL haben in einem vom StMUV geférderten
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Projekt die Beratungsmethode ,Fokus-Naturtag”
jetzt auf bayerische Betriebe angepasst und
getestet.

Naturschutzberatung mit Methode

Die Fokus-Naturtag-Beratung setzt auf der betriebs-
individuellen Ebene an und versucht in einer
partnerschaftlichen Zusammenarbeit zwischen
Beraterin und Landwirt Entwicklungspotenziale
fur mehr Naturschutz im Gesamtbetrieb zu finden.
Bereits der gesamtbetriebliche Blickwinkel im
Gegensatz zum sonst meist verbreiteten, einzel-
flachenorientierten Ansatz bietet neue Chancen.
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Beratungs

Abbildung 2

Die Fokus-Naturtag-
beratung lauft nach
vorgegebenen
Arbeitsschritten ab,
die durch verschie-
dene Hilfsmittel
unterstltzt werden.
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Die entwickelten MalBnahmen passen oft besser
zur Situation und in die Arbeitsablaufe des Betriebes
und haben so eine langfristige Perspektive.

Inzwischen gibt es in Deutschland eine Vielzahl
an Naturschutzberatungsangeboten und -projekten.
Der Fokus-Naturtag zeichnet sich dabei durch
eine klare methodische Struktur (Abbildung 2),
definierte Arbeitsschritte und zeitsparende
Beratungshilfsmittel aus. Er wurde vor dem
Hintergrund entwickelt, dass Beratungsangebote
kompakt und kosteneffizient sein mussen, wenn
sie langfristig vielen Landwirten zur Verflgung
stehen sollen.

Beraterin und Landwirt verbringen gemeinsam
einen Tag auf dem Betrieb und stellen dabei die
Naturschutzpotenziale in den Mittelpunkt. Wahrend
eines Rundgangs wird die Situation vor Ort
gemeinsam analysiert und in Form von Mal3nah-
menvorschldgen nach Verbesserungsmaoglich-
keiten gesucht. Fur die Betriebsleiter ist der Fokus-
Naturtag eine gute Gelegenheit, Tier- und Pflan-
zenarten zu beobachten und Biotope und Land-
schaftselemente zu beurteilen. Spall am Natur-
erleben und Freude an der heimatlichen Land-
schaft bilden einen wichtigen Aspekt des Felder-
rundgangs. Es ist die Aufgabe des Beraters, ein
breites Fachwissen zur Verflgung zu stellen. Die
Beratung umfasst auch, rechtliche oder férder-
technische Rahmenbedingungen zu kldren, um
Malnahmen zu entwickeln, die individuell passen.

Statt in einem Bericht, dokumentieren die Beraterin
und der Landwirt die Ergebnisse gemeinsam auf
einem Poster. Das Materialset fir den Fokus-
Naturtag umfasst einen Posterrohling, Mainah-
menaufkleber, Tier- und Pflanzensticker sowie
einen Fotodrucker (Abbildung 3). Was fir skep-
tische Betriebsleiter zundchst nach ,Bastelstunde”
klingt, entwickelt sich in der Regel zu einem
intensiven Prozess, in dem die MaBnahmen
konkretisiert und weiterentwickelt sowie offene
Fragen geklart werden. Der Tag schlie8t mit einer
fertigen Darstellung der Ergebnisse ab. Die Land-
wirte schatzen das Poster gerade im Alltag sehr,
weil die MaBnahmenvorschlédge im Arbeitsleben
prasent bleiben. Im Nachgang bekommt der
Betrieb ein Info-Buch, das die Beraterin mit Hilfe
einer Datenbank individuell fir jeden Betrieb
zusammenstellt. Es enthalt Umsetzungsanlei-
tungen, Hintergrundbeschreibungen, weiter-
fUhrende Literatur und aktuelle Informationen
zur rechtlichen Situation und den bestehenden
Fordermdglichkeiten. Die von Bioland entwickelte
Datenbank sowie das Material-Set sind wesentliche
Voraussetzungen fur die effiziente Durchfihrung
des Fokus-Naturtags.

Ergebnisse aus dem bayerischen Projekt

Drei Berater der Landschaftspflegeverbdande
Eichstétt, Forchheim und Rottal-Inn sowie eine
Beraterin der Biobauern Naturschutz gGmbH
fuhrten im Sommer 2019 auf 30 landwirtschaft-
lichen Betrieben Fokus-Naturtage durch. Darunter
waren 10 biologisch und 20 konventionell wirt-
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schaftende Betriebe mit einer durchschnittlichen
GroéBe von 107 ha. Im Mittel wurden rund 14
Malnahmen je Betrieb dokumentiert, welche
sich auf die verschiedenen Bereiche der Betriebe
verteilten (Abbildung 4). Dies zeigt deutlich, dass
die Landwirte bereit sind, auch auf den Wirtschafts-
flachen und in der Landschaft aktiv zu werden.

Ergdnzend zur urspringlichen Methode, die mit
der Ubergabe des Info-Heftes endete, unter-
stUtzten die Berater die Betriebe auch bei der
Umsetzung. Die ergdnzende Umsetzungsbe-
gleitung war in vielen Fallen ausschlaggebend
fir den Abschluss von MalBnahmen aus dem
Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) sowie
weiterer Forderprojekte, zum Beispiel im Rahmen
der Landschaftspflege- und Naturpark-Richtlinien.
So konnten rund 39 ha zuséatzliche Vertrags-
naturschutzflachen sowohl auf Wiesen als auch
auf Ackerflachen in die Forderung aufgenommen
werden. Einzelne Landwirte hatten vorher noch
nie von den Férdermdéglichkeiten gehért und
waren froh Uber die umfassende Begleitung durch
die Berater.

Eine Befragung im Nachgang der Beratungen
ergab, dass die Betriebe bereits nach neun
Monaten 43 % der MalBnahmen umgesetzt und
weitere 42 % in Planung hatten. Nur 15 % der
MaRnahmen wurden aus verschiedenen Grinden
verworfen. 97 % der Landwirte glauben, dass der
Fokus-Naturtag bei ihnen zu mehr oder zumindest
zu etwas mehr Naturschutz auf ihrem Betrieb
geflhrt hat. Rund 75 % berlcksichtigen die
Vorschldge und Inhalte der Beratung bei ihrer
taglichen Arbeit.

Auch die grundsatzliche Rickmeldung zeigt,
wie positiv die Betriebe das Beratungsangebot
angenommen haben. Alle 30 Betriebe gaben an,
,zufrieden” oder ,duflerst zufrieden” mit der
Methodik des Fokus-Naturtags gewesen zu sein.

Die Auswertung der Dokumentation durch die
Berater ergab eine gesamte Beratungsdauer -
von der Kontaktaufnahme bis zu Umsetzungs-
begleitung — von durchschnittlich 16 Stunden.
Rund die Halfte davon wurde im direkten Kontakt
mit dem Landwirt verbracht. Die andere Hélfte
entfallt auf Vor- und Nachbereitung, Informations-
beschaffung und die Fahrzeit zum Betrieb.
Damit erreicht die Fokus-Naturtag-Methode
die gewlnschte Konzentration auf die Arbeit
mit den Landwirten und eine starke Reduktion
der schriftlichen Dokumentationszeit. Die
Umsetzungsbegleitung betrug im Durchschnitt
rund drei Stunden.
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Indem die Berater den Unteren Naturschutzbe-
horden detaillierte Informationen Gber poten-
zielle Flachen und MaBnahmen weitergaben
und die Landwirte hinreichend informierten,
konnten die Behérden zeitlich entlastet werden.
Dies bestatigt Michael Urbanczyk von der Unteren
Naturschutzbehorde in Forchheim: ,Ein Vorteil
ist, dass der Berater auch Betriebe ansprechen
konnte, die noch Berlhrungsdngste mit den
Behorden haben. Nach der Beratung haben wir
alle notwendigen Informationen Uber die Fldchen
vom Berater bekommen und konnten schliel3lich
direkt mit den Landwirten die MaBnahmen
abschlieBen. In unserem Landkreis konnten
durch die Fokus-Naturtag-Beratungen 25 ha

Abbildung 3

Fur die Dokumentation
gibt es ein Materialset aus
einem Posterrohling und
verschiedenen Aufkle-
bern zur Dokumentation
und lllustration der Maf3-
nahmen (Bildautor: Kilian
Wasmer).
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Abbildung 4
Verteilung der
MaBnahmentypen.

Verteilung der MalBnahmentypen

y

Acker Grinland
Landschaftselemente M Wald
H Streuobst B Hofstelle

Autoren
Katharina Schertler

Studium der Landschaftsékologie in Oldenburg,
seit 2008 als Naturschutzberaterin fir Biobauern
beim Anbauverband Bioland tatig. Seit 2017
Geschéftsfuhrerin der Biobauern Naturschutz
gGmbH. Arbeitsschwerpunkte: Beratungs- und
Bildungsprojekte fur landwirtschaftliche Betriebe,
besonders im 6kologischen Landbau; Begleitung
von Naturschutzmafnahmen auf Biobetrieben.

Biobauern Naturschutz gGmbH
+49 821 34680-121
katharina.schertler@bioland.de

Christiane Feucht

Deutscher Verband fir Landschaftspflege (DVL) e.V.
+49 981 180099-0
feucht@lpv.de

Wolfram Guthler

Bayerisches Staatsministerium fur
Umwelt und Verbraucherschutz
Referatsleiter Landschaftspflege und
Naturschutzférderung
wolfram.guethler@stmuv.bayern.de

56

SCHERTLER, FEUCHT & GUTHLER:
Fokus-Naturtage in Bayern

neu in den Vertragsnaturschutz aufgenommen
werden. Die Beratung hat uns bei den Vertrags-
abschlissen erheblich entlastet.”

Ausblick

Ziel des Projektes war es, die Methodik des
Fokus-Naturtages in Bayern zu erproben und
anzupassen. Das Projekt zeigte, dass der Bera-
tungsansatz einfach umzusetzen ist und im
Vergleich zu anderen Beratungsansdtzen im
Naturschutz deutlich effizienter ist. Dies liegt
einerseits an einer klaren Struktur, die den
Schwerpunkt auf die Beratung der Landwirte
vor Ort legt, und andererseits an der Verwen-
dung qualifizierter Materialien und Datenbank.
Diese erleichtert es wesentlich, die Ergebnisse
fur den Landwirt zu dokumentieren und wich-
tige begleitende Informationen bereitzustellen.
Das Umweltministerium plant, diese Form von
Beratung Uber Vollzugshinweise als pauschal
zu fordernde Malinahme in den Landschafts-
pflege- und Naturparkrichtlinien zu verankern.
Insbesondere in Gebieten, in denen Landwirte
Naturschutzmallnahmen noch kritisch sehen,
soll die Methode zukinftig verstérkt eingesetzt
werden. Damit konnen politische Ziele, wie die
Verdoppelung der Vertragsnaturschutzflache,
und gesetzliche Vorgaben, wie die Schaffung
von 10 % Spatmahdflachen und 15 % Biotop-
verbundflache im Offenland, erreicht werden.
Eine qualifizierte Naturschutzberatung gewinnt
hier weiter an Bedeutung. Die Methodik des
Fokus-Natur-Tages kann dabei nicht nur in
Forderprojekten, sondern auch in der Arbeit
der Naturschutzverwaltung zum Einsatz kommen.

Zitiervorschlag
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Abbildung 1
Landwirt Walter Siegel
stattete seinen Hoflader

Die Land(wirt-)schaft der Zukunft e o

aus, um zu verhindern,
dass er in den weichen
Moorbdden versinkt

Jirgen MeTznER und Beate KRETTINGER

Wie sollen in Zeiten des Artensterbens, des Klimawandels, aber auch des Bauernhofe- und die sensible Moor-
Sterbens Kulturlandschaften mit reicher Naturausstattung erhalten werden? Diese Frage vegetation verletzt
treibt nicht nur die Landschaftspflegeverbénde um. Viele Menschen und ganze Branchen (Foto: Uwe Kiefling/

sind angesprochen — der heimische Tourismus, der von unserer Kulturlandschaft lebt, VD).

Gemeinden in Mittelgebirgsregionen, die sich gegen eine schleichende Bewaldung ihrer
Bergwiesen und Taler wehren, und die Landwirtschaftsbetriebe, die im Spannungsfeld von
Verbrauchern und gesetzlichen Vorgaben wirtschaften und gleichzeitig abhdngig von Klima
und Natur sind. Es ist eine schwierige Gemengelage und es gibt eine Reihe von L&sungsan-
satzen. Egal von welcher Seite wir aber denken, immer bildet bei der Kulturlandschaft die
Landbewirtschaftung selbst die unersetzliche Basis und die Losung fur anstehende Heraus-
forderungen. Die Landschaftspflegeverbdnde wissen das. Modelle und Best-practice in der
Landschaftspflege sind deshalb immer auch ein Blick auf die Landwirtschaft, die die arten-
reichen Kulturlandschaften pragt und erhalt.

Was ist die Landwirtschaft der Zukunft? Chemiekonzernen. Modern wurde hier immer

Landwirtschaft der Zukunft wird oft gleichge- gleichgesetzt mit hochtechnisierter, leistungs-
setzt mit ,moderner Landwirtschaft”. Dieser starker, produktiver Landwirtschaft. Die ,unmo-
Begriff wurde aktiv vom ,Forum moderne Land-  derne Landwirtschaft”, so folgern wir, sind die
wirtschaft” besetzt, einen Zusammenschluss anderen — weniger produktiv, weil es vielleicht

von Bauernverbanden, Agrarunternehmen und der Standort nicht zuldsst, weniger leistungs-
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Abbildung 2
Landwirt Walter
Siegel bewirt-
schaftet 33 Hek-
tar Grinland,
sowie sensible
Moorgebiete
(Foto: Peter
Roggen-
thin/DVL).

stark, weil es vielleicht Familienbetriebe oder
Nebenerwerbsbetriebe sind, weniger technisiert,
weil sich die Technik in einer klein parzellierten
Landschaft und unter den Produktionsbedin-
gungen nicht lohnt. Aus Sicht der Landschafts-
pflegeverbande ist diese Einteilung mehr als
unpassend. Innovationskraft und Diversifizierung
sind in hohem Mal3e von Menschen abhéngig,
die bereit sind, unter schwierigen Rahmenbe-
dingungen zu wirtschaften - egal ob in Gaulagen
oder in Mittelgebirgen, egal ob die Produktion
oder das Erbringen von Gemeinwohlleistungen
im Vordergrund stehen. Und die Landwirtschaft
scheint verstanden zu haben: Wéahrend im Forum
Moderne Landwirtschaft mittlerweile Obstbaum-
pflanzungen und ArtenschutzmafBnahmen
beworben werden, bauen sich Betriebe in der
Landschaftspflege dank neuer Technik neue
betriebliche Standbeine auf. Aus Sicht des

METZNER & KRETTINGER:
Die Land(wirt-)schaft der Zukunft

Deutschen Verbandes fur Landschaftspflege
(DVL) werden die Gemeinwohlleistungen der
Landwirtschaft deutlich an Wert gewinnen, was
sich auch im Preis dieser Leistungen nieder-
schlagen wird.

Gemeinwohlleistungen einen Preis geben

Wie die geforderten Gemeinwohlleistungen
Biodiversitdtsschutz, Klimaschutz oder Gewdsser-
schutz den Landwirten durch die Gesellschaft
entgolten werden, dafir gibt es unterschiedliche
Modelle, die auch von den Landschaftspflege-
verbanden offensiv umgesetzt werden. Bestes
Beispiel hierflr sind Produkte aus der Landschafts-
pflege wie Apfelsaft oder Weidefleisch. Der
Verbraucher kauft sich Genuss aus der Landschaft
und unterstitzt damit diejenigen Betriebe, die
bestimmte Gemeinwohlleistungen erbringen.
Okonomen bezweifeln aber, dass sich tber solche
Produkte allein Entwicklungen zu einer Kultur-
landschaft der Zukunft steuern lassen. Hierzu
bedarf es vielmehr angepasster Férdersysteme
und einer Reform der Gemeinsamen Europaischen
Agrarpolitik (GAP). Fur eine Reform der Forder-
politik schldgt der DVL die sogenannte Gemein-
wohlpramie vor. Mit der Gemeinwohlpramie
werden Gemeinwohlleistungen der Landwirt-
schaft bewertet und betriebsindividuell entlohnt,
denn - auch bei der Weiterentwicklung der GAP
hin zu mehr Gemeinwohl, mussen wir von den
Betrieben aus denken und einem Biodiversitats-,
Klima-, oder Gewasserschutz eine wirtschaft-
liche Komponente geben. Gemeinwohlleistungen
mussen also, neben der klassischen Produktion,
Elemente der sogenannten ,landwirtschaftlichen
Tatigkeit” werden. Das ist bisher noch nicht der
Fall. Immer noch wird die Férderung der Betriebe
an der Produktion gemessen. Agrarumwelt-
maflnahmen errechnen sich am Ertragsausfall.
Direktzahlungen werden nur dort gezahlt, wo
eine Produktion stattfindet. Ein lohnender
landwirtschaftlicher Betriebszweig, der sich auf
Gemeinwohlleistungen spezialisiert, lasst sich
damit nicht aufbauen. Dabei brauchen wir
dringend moderne ,Mischbetriebe”. Betriebe,
die neben der Urproduktion aus einem béauerli-
chen Selbstverstandnis heraus auch Gemein-
wohlleistungen planen, kalkulieren und produ-
zieren. Die DVL-Gemeinwohlprdamie arbeitet
mit diesem Prinzip und bietet deutschlandweit
insgesamt 19 MalBnahmen auf Grinland, Acker,
in Sonderkulturen oder im Bereich der Hoftor-
bilanzen an (www.dvl.org). Die Betriebe sollen
selbst berechnen, in welchem wirtschaftlichen
Umfang Gemeinwohlleistungen erbracht
werden, welche MaBnahmen auf Betriebs-
ebene Sinn machen und welche nicht. Land-
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wirte, die jetzt schon ein hohes Mals an Gemein-
wobhlleistungen erbringen, haben einen Vorsprung.
Viele solcher Betriebe zéhlen zu den Partnern
der Landschaftspflegeverbdnde und zu den Kern-
betrieben des Naturschutzes.

Der moderne Mischbetrieb

Landwirt Walter Siegel, der seinen Betrieb 2009
auf biologische Landwirtschaft umstellte, betreibt
auf seinen 33 Hektar Flachen im Landkreis Ost-
allgdu einen solchen Zukunftsbetrieb im Voller-
werb. Typisch fur die Regionen im regenreichen
Stden Bayerns ist Milchvieh sein wichtigstes
Standbein. Er besitzt 35 Milchkihe und 25 Férsen,
dazu noch 3 Schweine und 13 Hihner. Die 33
Hektar Grunland nutzt Walter Siegel teils als
Weide, teils maht er diese bis zu viermal jahrlich.

Die Anzahl der Milchkihe ist fir ihn insoweit
ausreichend, da ihm so noch gentgend freie

Arbeitskapazitat fur die Landschaftspflege bleibt.

Zu seinen Flachen gehoren auch Teile eines
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10.000 Quadratmeter groSen Moors, die er
gemeinsam mit anderen Landwirten nach
den Vorgaben des Landschaftspflegeverbands
Oberallgédu pflegt.

Walter Siegel ist Ortsobmann des Bayerischen
Bauernverbands. Dass er vor einigen Jahren
begonnen hat, das Moor wieder zu mahen und
sogar die Grédben anzustauen, versteht nicht
jeder seiner Landwirtskollegen. Moorerhalt dient
hier nicht nur dem Erhalt der Artenvielfalt, sondern
auch dem Klimaschutz, denn Moorboden spei-
chern Kohlendioxid.

Der Einsatz von Handbalkenméaher, Motorsense
und Heugabel - das sieht nach der sogenannten
guten, alten Zeit aus. Aber auf Nostalgie steht
Walter Siegel nicht. Er denkt wirtschaftlich und
zukunftsorientiert. Zudem sind Ideenreichtum
und technisches Know-how gefragt. So stattete
er zum Beispiel seinen Hoflader fur die Arbeiten
im Moorgebiet mit Drillingsreifen aus, um zu

Abbildung 3
Ubersicht iber
die Verteilung der

Landschaftspflege-

verbdnde in
Bayern (DVL).
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verhindern, dass er in den weichen Moorbdden
versinkt beziehungsweise die sensible Moor-
vegetation verletzt. Fir die anstrengenden, harten
Pflegearbeiten erhalt Walter Siegel Fordergelder
aus dem bayerischen Landschaftspflegeprogramm.

Betrieblich denken - (iberbetrieblich handeln

Die Land(wirt-)schaft der Zukunft braucht mehr
Menschen, die wie Walter Siegel denken und
handeln. Bei geeigneten Rahmenbedingungen
werden sich mehr Betriebe umorientieren — und
sei es nur aus wirtschaftlichen Erwdgungen. Ob
Schutzgebiete oder die normale Agrarflur — MaR3-
nahmen fUr Biodiversitat, Klimaschutz und intakte
Gewadsser mussen flachendeckend angepackt
werden. Hierflr braucht es regionale Konzepte
und Uberbetriebliche Zusammenarbeit. Bestes
Beispiel ist der Moorschutz, da durch die Wieder-
vernassung oft mehrere Betriebe betroffen sind.
Aber auch beim Wiesenbruterschutz oder der
Biotopvernetzung lohnt die abgestimmte
Zusammenarbeit mehrerer Betriebe. Betrieb-
liche Interessen Uberbetrieblich bindeln und
an Gemeinwohlzielen ausrichten! Das ist und
wird eine wichtige Aufgabe der Landschafts-
pflegeverbédnde.

Landschaftspflegeverbande in Bayern

Mitte der 1980er-Jahre wurden in Bayern die
ersten Landschaftspflegeverbdnde in Deutsch-
land gegriindet. Bayern ist damit die Keimzelle
einer Idee, die mittlerweile in zahlreichen Bundes-
ldndern Nachahmung findet. Das Arbeitsprinzip
der gemeinnUtzigen Organisationen beruht auf
Kooperation. Vertreter von Land- und Forstwirt-
schaft, Kommunalpolitik und Naturschutz setzen
sich in den Vorstanden gleichberechtigt dafur
ein, bayerische Kulturlandschaften mit ihrer
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einzigartigen biologischen Vielfalt und ihren
vielfaltigen Okosystemleistungen zu erhalten,
zu entwickeln und noch mehr ins Bewusstsein
der Bevolkerung zu bringen.

Das Konstrukt der Landschaftspflegeverbdnde
ist bundesweit einzigartig. Es schafft Vertrauen
und ist in vielen Gebieten zum Garanten einer
erfolgreichen Naturschutzarbeit geworden. Im
Biodiversitatsprogramm 2030 der Bayerischen
Staatsregierung sind die Landschaftspflegever-
bande als zentrales Instrument des kooperativen
Naturschutzes in Bayern benannt und deren
flaichendeckender Ausbau als Ziel formuliert.
Dieses Ziel wurde im zweiten Gesetz zugunsten
der Artenvielfalt und Naturschénheit in Bayern
(Gesamtgesellschaftliches Artenschutzgesetz —
Versdbhnungsgesetz) nochmals bekréftigt.

Stand Juli 2020 gibt es in Bayern 64 Landschafts-
pflegeverbdande und vergleichbare Organisationen.
Sie sind auf 80 % der Landesflache tatig. Inzwi-
schen greifen 15 kreisfreie Stadte, 56 Landkreise
und Uber 1.600 Gemeinden als Mitglieder auf die
organisatorische Leistungsfahigkeit der Land-
schaftspflegeverbdnde zurick. Neben der Pflege
und Entwicklung geschutzter Biotope, beispiels-
weise in Naturschutz-, Landschaftsschutz- oder
Natura 2000-Gebieten, spielen zunehmend
kommunale Grunflichen, Ausgleichsflachen oder
die sogenannten ,Eh-da-Flachen” eine Rolle.
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Karin STEIN-BACHINGER, Frank GoTTwALD und Almut HAus

Mehr Artenvielfalt durch okologische

Landwirtschaft

Der Okolandbau hat eindeutig positive Auswirkungen auf die Artenvielfalt im Vergleich zur
konventionellen Landwirtschaft. Dies ist das Ergebnis einer umfangreichen, quantitativen
Literaturauswertung von 75 Studien von 1990 bis 2017. Uber alle Artengruppen betrachtet
zeigten sich bei 86 % (Flora) beziehungsweise 49 % (Fauna) der Vergleichspaare deutliche
Vorteile durch ¢kologischen Landbau. Die aktuellen Ergebnisse bestétigen beziehungsweise
Ubertreffen zum Teil sogar die Aussagen bisheriger Literaturstudien hinsichtlich der positiven

Wirkungen des ¢kologischen Landbaus.

Hintergrund

Die Art der Landnutzung hat einen maf3geblichen
Einfluss auf die biologische Vielfalt in der Agrar-
landschaft. Viele Arten, wie Feldvogel und Amphi-
bien, leben teilweise auf landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen. Ackerwildkréuter wirden ohne
regelmallige Bodenbearbeitung verschwinden. Der
alarmierende Ruckgang der Biodiversitat wird
zu einem grol3en Teil der intensiven Landbe-
wirtschaftung zugeschrieben (SCHMIDT-TRAUB et
al. 2019). Nahrstoffuberschisse, hoher Einsatz
an Pestiziden und der Anbau nur noch weniger
Fruchtarten sind wesentliche Faktoren, die den
Ruckgang fordern.
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Auswirkungen des Okolandbaus auf die
Artenvielfalt

Der Okolandbau hat eindeutig positive Auswir-
kungen auf die Artenvielfalt im Vergleich zur
konventionellen Landwirtschaft. Dies ist das
Ergebnis einer umfangreichen Literaturauswer-
tung, in der die 6kologische und konventionelle
Bewirtschaftung verglichen wurde. Fir das Themen-
feld Biodiversitat wurden 75 Studien mit 312 Ver-
gleichspaaren, die von 1990 bis 2017 in gemaligten
Klimazonen durchgefihrt wurden, einbezogen
(STEIN-BACHINGER et al. 2019). Untersucht wurden
neben blitenbesuchenden Insekten wie Bienen,
Tagfalter und Schwebfliegen auch die Acker-

Land
schafft
Vielfalt

Abbildung 1
Okologische Landwirt-
schaft fordert nachweis-
lich die Artenvielfalt,
besonders, wenn zu-
satzliche Strukturen
und Landschaftsele-
mente vorhanden sind.
Hier ein Distelfalter
(Vanessa carduus; Foto:
Wolfram Adelmann/ANL).
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Abbildung 2

Effekte der 6kologischen
Landwirtschaft auf
mittlere Artenzahl und
Haufigkeit verschiedener
Organismengruppen im
Vergleich zur konventio-
nellen Landwirtschaft.
Falls in den Studien keine
Angaben zur Signifikanz
vorlagen, erfolgte die Klassi-
fizierung mithilfe prozen-
tualer Schwellenwerte.

Legende:

Anteil der
Vergleichspaare mit
Griin/,0ko +" = positiver
Effekt durch 6kologischen
Landbau (signifikant be-
ziehungsweise > + 20 %),

/,0ko="kein Unter-
schied (nicht signifikant
beziehungsweise
+/-20 %),

Lila/,Oko-" = negativer
Effekt (signifikant bezie-
hungsweise < - 20 %).
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wildkrduter, die Ackersamenbank und Saum-
vegetation sowie die Feldvdgel. Diese Arbeiten sind
Teil der Studie zu den ,Leistungen des 6kologi-
schen Landbaus fur Umwelt und Gesellschaft”,
die unter Federfihrung des Thinen-Institutes
und der Universitat Kassel durchgefihrt wurde
(SANDERS & HEfS 2019). Darin wurden die Themen-
bereiche Wasserschutz, Bodenfruchtbarkeit, Klima-
schutz und -anpassung, Ressourceneffizienz
sowie Tierwohl untersucht.

Die mittleren Artenzahlen der Ackerwildkréuter
lagen auf okologischen Flachen im Durchschnitt
um 95 % hoher als im konventionellen Anbau.
Besonders stark im Feldinnern. Bei den Feldvo-
geln wurden gut ein Drittel hohere Artenzahlen
in 6kologisch bewirtschafteten Flachen festge-
stellt. Ahnlich positive Effekte gab es bei den
Insekten. Hier sind die bewirtschaftungsbedingten

Auswirkungen allerdings nicht so deutlich wie
bei den Pflanzen, da Tiere sehr mobil sind und
starker von der Landschaftsstruktur und dem
Vorhandensein von Begleitbiotopen (fur Repro-
duktion/Uberwinterung) abhdngen (STEIN-BACHINGER
et al. 2019). Uber alle Artengruppen betrachtet
zeigten sich bei 86 % (Flora) beziehungsweise
49 % (Fauna) der Vergleichspaare deutliche Vorteile
durch 6kologischen Landbau (Abbildung 2).

Die aktuellen Ergebnisse bestatigen beziehungs-
weise Ubertreffen zum Teil sogar die Aussagen

bisheriger Literaturstudien hinsichtlich der posi-
tiven Wirkungen des 6kologischen Landbaus auf
die biologische Vielfalt (unter anderem HoLE et

al. 2005; Tuck et al. 2014). Demnach kommt der

okologischen Landbewirtschaftung eine hohe

Bedeutung fur den Erhalt der Artenvielfalt zu.
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Die Grinde dafur sind vielféltig: Im 6kologischen
Landbau wird auf chemisch-synthetische Pflanzen-
schutzmittel, beispielsweise zur Bekdmpfung
von ungewUnschten Beikrdutern oder Schadlingen,
verzichtet. Problemunkréuter werden Uber eine
vielseitige Fruchtfolge beziehungsweise mecha-
nisch reguliert. Futterleguminosen wie Klee und
Luzerne sowie Kérnerleguminosen wie Lupinen
und Erbsen werden angebaut. Sie binden Luft-
Stickstoff und sind somit eine wichtige Nahrstoff-
quelle. Gleichzeitig lockern sie die Fruchtfolge
auf und bieten Insekten Nahrung und Lebens-
raume. Der Verzicht auf Mineralstickstoff, die
flaichengebundene Tierhaltung und die Begren-
zung des Futtermittelzukaufs sorgen fir ein
geringeres Nahrstoffniveau. Daraus ergeben sich
geringere Kulturdichten, in denen wildlebende
Tier- und Pflanzenarten mehr Lebensraum und
Nahrung finden. Vielfaltige Fruchtfolgen sind als
vorbeugende MafSnahme zur Gesunderhaltung
der Bestdnde wichtig.

Entwicklungspotenziale im Okolandbau

Uber die systemimmanenten Leistungen des 6ko-
logischen Landbaus hinaus besteht ein weiteres
Aufwertungspotenzial durch angepasste Anbau-
und Nutzungsverfahren, da bestimmte Arten
durch die gangige Praxis nicht erhalten oder
gefordert werden kdnnen (GOTTWALD & STEIN-
BACHINGER 2016, 2018). Nicht zu unterschatzen ist
der 6konomische Druck, der zur Intensivierung
und Spezialisierung im Bioanbau fuhren kann mit
negativen Auswirkungen auf die Artenvielfalt.
Durch verdnderte Anbau- und Nutzungsverfahren
auf einem Teil der Nutzflachen kann den speziellen
Ansprichen vieler Arten begegnet werden. Stark
gefdhrdete Ackerwildkrauter, wie der Acker-
Schwarzkiimmel oder die Kleine Wolfsmilch, die
erst ab August reife Frichte bilden, kbnnen durch
spate Stoppelbearbeitung (@b Mitte September)
und Verzicht auf Striegeln auch kleinflachig am
Ackerrand gezielt geférdert werden. Végel, wie
die Feldlerche, bruten auf Ackern und im Grin-
land. Um ihre Jungen erfolgreich aufzuziehen,
bendtigen sie einen stérungsfreien Zeitraum von
zirka 8 Wochen in der Brutzeit. Lassen die Land-
wirte bei der ersten oder zweiten Mahd im Klee-
gras oder Grinland-Streifen stehen, wirkt sich
das besonders positiv auf Insekten aus und
beansprucht nur einen kleinen Teil der Flache.
Davon profitieren zum Beispiel Tagfalter, wie
der Kleine Perlmutterfalter und der Hauhechel-
Blauling. Viele Insektenarten und Spinnen hangen
stark von Landschaftselementen, wie Hecken
oder Sdumen, ab. Wahrend sie im Sommer ganz
oder teilweise auf dem Acker leben, bendtigen
sie zur Uberwinterung diese angrenzenden, zum
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Teil nicht oder extensiv genutzten Strukturen.
Auch bei der Mahd, sei es im Kleegras oder Griin-
land, kdnnen die Tiere in die Sdume flichten
und von dort die Fldachen mit nachwachsendem
Bestand wieder besiedeln. Die Artenvielfalt der
Agrarlandschaft hédngt also neben den Bewirt-
schaftungsverfahren auf der Fldche entscheidend
vom Anteil und der Qualitat dieser Landschafts-
elemente ab.

Das vom WWF in Kooperation mit Biopark, dem
ZALF und EDEKA im Jahr 2015 eingefiihrte Natur-
schutzmodul ,Landwirtschaft fur Artenvielfalt”
soll die Artenvielfalt auf landwirtschaftlichen
Betrieben fordern und die Naturschutzleistungen
flr den Verbraucher transparent machen
(www.landwirtschaft-artenvielfalt.de). Ein Katalog
von Uber 100 NaturschutzmafBnahmen fir Acker-
land, Grunland, Landschaftselemente und Hofstelle
bietet den Landwirten viele individuelle Auswahl-
moglichkeiten (GOTTWALD & STEIN-BACHINGER 2016).
Darin enthalten sind MaBnahmen, die in den
Betrieben bereits umgesetzt und zum Teil im
Rahmen von Agrarumwelt- oder Vertragsnatur-
schutzprogrammen honoriert werden. Das Natur-
schutzmodul stellt eine zusatzliche Qualifikation
fur Naturschutzleistungen auf Gesamtbetriebs-
ebene dar, die Teilnahme ist freiwillig. Aktuell
sind rund 130 Landwirte aus Deutschland mit
zirka 45.000 Hektar beteiligt und kénnen, wenn
sie die erforderliche Punktsumme unter Berlick-
sichtigung aller im Betrieb erbrachten Natur-
schutzleistungen erreichen, eine finanzielle
Honorierung bei der Vermarktung bestimmter
Produkte Uber EDEKA erhalten. Der Verbraucher
kann mit seiner Kaufentscheidung somit aktiv
zum Artenschutz beitragen und eine Umsetzung

Abbildung 3

Eine extensiv genutzte,
artenreiche Mahwiese,
hier im 6kologischen
Landbau (Foto: Wolfram
Adelmann/ANL).
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von NaturschutzmalBnahmen unterstitzen.
Wissenschaftliche Begleituntersuchungen in
der Praxis verbessern die Effektivitdt der Natur-
schutzleistungen und damit die Akzeptanz.

Schlussfolgerungen

Die 0kologische Landwirtschaft leistet einen
hohen Beitrag zur Verbesserung der Artenviel-
falt und kann diese durch gezielte MaBnahmen
weiter verbessern. Die Vergleichsstudie belegt,
dass aufgrund des systemischen Ansatzes posi-
tive Wirkungen flr weitere Bereiche des Umwelt-
und Ressourcenschutzes wie Wasser-, Klima- und
Erosionsschutz resultieren (SANDERS & HER 2019).
Mehr Okolandbau férdert somit gleichzeitig viele
positive Okosystemleistungen.

Fur die gezielte Forderung der Artenvielfalt ist
eine kostenfreie Naturschutzberatung sehr wichtig,
um MaBnahmen effektiv an den Beddrfnissen
der Zielarten auszurichten und gleichzeitig die
betriebswirtschaftlichen Aspekte im Blick zu haben.
Mit der Einfihrung des Naturschutzmoduls ,Land-
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wirtschaft fur Artenvielfalt” wird erreicht, dass
NaturschutzmalSnahmen nicht nur einzelschlag-
bezogen, sondern gesamtbetrieblich bewertet
werden. Das Naturschutz-Zertifikat ist eine
zusatzliche Qualifikation fur besondere Natur-
schutzleistungen und kann fir die Vermarktung
genutzt werden.
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Markus BREIER

Mahversuche und Mahkonzept an Kreisstraen

Der ,Blihende Landkreis Traunstein” hat das Ziel, mehr Biodiversitat in den Garten, Gemeinden
und der Landschaft zu férdern — auch an den Randern der KreisstraRen. Hierflr passen wir
unser Mahkonzept stetig an und testen neue Verfahren. Die Kreisfachberatung unterstitzt
dabei Bauhof und Tiefbauverwaltung. Die Fahrer der Mahgerdte werden geschult und einge-
bunden. So kdnnen sie selber entscheiden: um etwa den Intensivstreifen so schmal wie moglich
zu halten, Kleinflachen auszusparen oder die Mahd hinauszuzogern.

Mahen an den Kreisstraen

Im Landkreis Traunstein liegen 380 km Kreisstraf3en,
welche vom landkreiseigenen Bauhof instand-
gehalten und gepflegt werden. Parallel mit Rad-
wegen sind davon beachtliche 120 km ausge-
stattet. Wie entlang dieser Strecken insekten-
freundliche Wildblumen, Verkehrssicherheit und
Arbeitswirtschaftlichkeit optimal verzahnt werden
kénnen, sind Fragestellungen im Mahkonzept.

Schon langer existieren Pflegeanleitungen fur
das StraBenbegleitgrin ,Okologisch orientierte
Grinpflege an Strallen” (HESSISCHES LANDESAMT
FUR STRARENBAU 1992), das ,Merkblatt fur den
Unterhaltungs- und Betriebsdienst an Strallen”
(KIT 2013, URL 1), ein Merkblatt zur bienen-
freundlichen Pflege von Grinflachen (LANDKREIS
Passau 2010, URL 2) oder die Handreichung zum
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Strallenbegleitgrin (VERKEHRSMINISTERIUM BADEN-
WORTTEMBERG 2016, URL 3). Allen gemeinsam ist
eine Unterscheidung des StraBenbegleitgrins in
Abhangigkeit von der Entfernung zum Stra8en-
rand. Zum einen gibt es den Intensivbereich,
dessen Aufwuchs ungeachtet der Qualitat kurz
zu halten sei, um die Verkehrssicherheit zu gewahr-
leisten (inklusive Trenngrinstreifen, Mittelstreifen
sowie Entwasserungseinrichtungen mit Rinnen
oder Senken). Zum anderen gibt es den Extensiv-
bereich, der sich nach auf3en anschlief3t. Hier sei
Platz fur 6kologische Entwicklungen.

Diese Unterscheidung lasst leider einen wichtigen
Aspekt auller Acht: ausgedehnte Extensivbe-
reiche (vergleiche Abbildung 2) fiir umfang-
reiche 6kologische Entwicklungen finden sich
fast nur entlang von Autobahnen. Bei allen

Abbildung 1
Wiesensalbei,
Margeriten und
Labkraut bltihen
im Intensivbe-
reich, Anfang
Juni (alle Fotos:
Markus Breier).
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Abbildung 2

Stral3e trifft Feucht-
wiese: Thymian mit
Schwarzer Nachtkerze
und GroRem Wiesen-
knopf, Anfang August;
die gelbe Markierung
zeigt die Grenze zwi-
schen Intensiv- und
Extensivbereich.

Abbildung 3
Neuer Kreisverkehr
im zweiten Jahr —
Vielfalt auf Kies.
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anderen Straflen sind Extensivbereiche sehr
lickenhaft, kaum oder meist gar nicht vorhanden.
Dies gilt auch fur die KreisstraBen im Landkreis
Traunstein. Oft grenzen unmittelbar land- oder
forstwirtschaftliche Fldchen an. Dennoch sind
nach unserer Erfahrung artenreiche Wildblumen-
bestdnde entlang von StraBen maglich!

Am Méhkonzept arbeiten der Kreisbauhof, die
Tiefbauverwaltung und die Kreisfachberatung
zusammen. Ziel ist eine moglichst 6kologische
Pflege, die arbeitswirtschaftlich ist und die
Verkehrssicherheit gewdahrleistet. Letztere ist
grundlegend und darf bei aller kologischer
Optimierung nicht vergessen werden.

BReiEr:
Méhversuche und Mahkonzept an Kreisstralen

Das Grundprinzip ist einfach: die Mahd entlang
der Traunsteiner Kreisstralen erfolgt zweimal
im Jahr. Beim ersten Mal wird nur der Intensiv-
bereich gemulcht. Beim zweiten Mal wird dasselbe
wiederholt und zusatzlich mit einem anderen
Méhgerdt der Extensivbereich in einem Arbeits-
gang gemaht und abgesaugt. Der Méhrhythmus
folgt der Vegetationsentwicklung. Start ist im
Norden, dann folgen die Mitte, der Osten sowie
zuletzt der Siden des Landkreises entlang der
Alpen. Die erste Mahd erstreckt sich Gber acht
Wochen von Mitte Mai bis Mitte Juli. Daran
schlielt die dreimonatige zweite Mahd inklusive
Extensivbereich von Mitte Juli bis Mitte/Ende
Oktober an.

Mahversuche 2017 und 2018

2017 haben wir auf 40 km getestet, ob wir auf
die erste Mulchmahd des Intensivbereichs ver-
zichten kénnten. Die erste Mahd wurde moglichst
lange hinausgezogert. Versuchsziel wére eine
einmalige Mahd im August gewesen. Der nasse
Sommer fUhrte zu starkem Grdserwachstum,
besonders neben landwirtschaftlich genutzten
Flachen und bei alten Abschnitten mit starkem
Oberbodenanteil. Um die Verkehrssicherheit zu
gewadhrleisten, wurde der Versuch im Juli beendet.
Ergebnis: Eine einmalige Mahd des Intensivbe-
reichs reicht in keinem Fall gro3flachig aus.

Der Sommer 2018 war gepragt von wochenlanger
Trockenheit. Die Graser wuchsen schwach, dafur
blihten die Wildblumen umso kraftiger. Ziel war
die Mahd der 40 km Teststrecken im Intensiv-
bereich friihestens Mitte Juni und ein zweites
Mal frihestens Mitte September. Ergebnis: Eine
hinausgezdgerte Mahd des Intensivbereichs ist
besonders auf mageren Abschnitten moglich —
ohne Beeintrachtigung der Verkehrssicherheit.
In manchen Abschnitten kdnnte bei geringem
Aufwuchs auf den ersten Schnitt verzichtet
werden; dies gilt fir unsere Region (Alpenrand)
meist nur bei Neuanlagen auf Kies und ohne
wesentlichen Grdseranteil.

Méahkonzept und Erfahrungen

Die Versuche zeigen auf, dass die bisher schon
etablierte zweiteilige Mahd eine gute Basis bildet.
Optimiert wurden zusatzlich:

« Der Intensivbereich wird so weit wie moglich
auf eine Mahbreite begrenzt. Die Entscheidung
liegt im Ermessen des Médhgeratfahrers und
ist abhdngig von Geldndeform, Sichtbeziehungen
und Einmundungen von Strallen. Dadurch
ergibt sich sogar entlang der meisten Kreisstral3en
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ein immerhin schmaler Extensivbereich, in dem
die Pflanzen bis in die zweite Jahreshalfte stehen
bleiben.

Bluhende Abschnitte bleiben im Intensivbereich
vorerst stehen und werden spater gemaht.
Auch Kleinstabschnitte oder Quadratmeter
voll bluhender Vielfalt werden beim Mahen
ausgespart. Die Entscheidung trifft der Mah-
geratfahrer vor Ort.

Trenngrlnstreifen zwischen StraBe und Rad-
weg sind besonders kiesreich ausgebildet und
es findet kein unmittelbarer Néhrstoffeintrag
aus der Umgebung statt. Sie zéhlen deshalb
zu den blitenreichsten Abschnitten. Eine zwei-
malige Mahd reicht hier véllig aus. Aus techni-
schen Grunden wird der Intensivbereich derzeit
gemulcht, wodurch zumindest das Saatgut
auf der Flache verbleibt. Durch den kiesreichen
Unterbau sammeln sich die Néhrstoffe nur
sehr langsam an. Bei breiten Trenngrunstreifen
entsteht mittig sogar ein Extensivbereich.

Die Extensivbereiche werden seit vielen Jahren
nur einmal im Jahr geméht und zeitgleich abge-
saugt. Dies ist ein Kompromiss aus dkologischen
(Nahrstoffe entnehmen, um magere Standorte
zu erhalten) und arbeitswirtschaftlichen Anfor-
derungen (nur ein Arbeitsgang). Das Mahgerat
beriicksichtigt viele 6kologischen Anforderungen:
Es fahrt mit nur 4 bis 6 km/h, ein Kettenvorhang
vor dem Méher bringt potenziell vorhandene
Insekten dazu, sich fallen zu lassen; die Schnitt-
hohe betrdgt etwa 10 cm. Die Sogwirkung erfasst
hauptsdchlich das abgeméahte Material und -
das Wichtigste — durch den spaten Schnitt-
zeitpunkt (ab Mitte Juli) werden fast ausschliel3-
lich blitenarme bis blutenfreie Bestande gemaht.
Bei angrenzenden Flachen mit intensiver
Dingung erbringt die einmalige Mahd kaum
ausreichenden Néhrstoffentzug. Entlang
solcher Abschnitte kdnnen Magerflachen nicht
entwickelt werden.

Uberwinterungsstrukturen fir Insekten: Seit
2019 bleibt pro Kilometer Teststrecke ein

100 m langer Streifen ungemaht, moglichst
im Extensivbereich. Ist das nicht maglich,
bleibt im Intensivbereich ein niedriger Abschnitt
stehen. Die Abschnitte wechseln jahrlich. Die
Auswahl trifft auch hier der Mdhgeratfahrer
vor Ort, um Gehdlzaufwuchs, Entwésserungs-
einrichtungen und andere Hindernisse zu
bericksichtigen. Dieses Vorgehen soll jetzt
auf alle Straenkilometer Ubertragen werden.
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— TIPPS fiir ein Mdhkonzept

Intensivbereich

und Sickermulden umfassend)

Méhbreite geméaht werden

« moglichst nur zweimal pro Jahr méhen, notfalls mulchen

(nicht zu frih beginnen)

nere Blihbereiche aussparen

Rohboden zu schaffen

fordern die Artenvielfalt (frischer Rohboden)

Extensivbereich
(am Intensivbereich anschlieend, ohne Geholzbestédnde)

« frihestens ab Juli mahen, moglichst nur einmal pro Jahr
« Schnittgut entfernen (wirkt sonst als Dinger), nur notfalls

mulchen

Insekten Uberwintern kénnen

(direkt neben der Stra8e angrenzend, auch Entwasserungen

« Intensivbereich mdéglichst schmal halten, eine Mahbreite am
StralBenrand reicht meist aus, am Radweg kann eine halbe

« blihende Abschnitte erst nach der Hauptblite mahen, klei-

« Neuanlage mit moglichst viel Kies und Schotter, um offenen

« Ausbesserungen mit Kies (zum Beispiel nach Winterschaden)

« wechselnde Teilbereiche nur alle zwei Jahre méhen, damit

« Regionales Saatgut: Fir Neuanlagen oder
grolere Ausbesserungen ist die Nutzung von
regional gewonnenem Saatgut Uber den Land-
schaftspflegeverband angelaufen. Das Saatgut
konnen wir zuklnftig auch in artenarmen
Abschnitten einsetzen.

Die Fahrer der Mdhgerate haben mehr Freiheiten
bekommen, um Pflanzenbestdnde stehen lassen
zu kénnen. Es ist nicht mehr Ziel, alles ,sauber”
zu mahen, sondern bliihende Bereiche zu erhalten.
Diese Entscheidungsfreiheit wird auch in der
Bevolkerung wahrgenommen und das differen-
zierte Mdhen wertgeschatzt. Wegen der langen
Wegstrecken kdnnen aber nicht alle Bereiche
im Landkreis zum 6kologisch idealsten Zeitpunkt
gemaht werden. Dennoch haben die jahrlich
etwa gleichen Schnittzeitpunkte zu einer dazu
passenden Artenzusammensetzung gefihrt.
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Das anfallende Mahgut aus dem Extensivbereich
ist kein Abfall, sondern Rohstoff, und wird von
Abnehmern im Landkreis kompostiert beziehungs-
weise energetisch genutzt.

Bemerkungen und Fazit

Ob eine 6kologische Aufwertung und groRe
BlUtenvielfalt am Strallenrand aus insekten-
kundlicher Sicht gut ist, ldsst die Forschung
derzeit offen (Hoig 2020). Das Verkehrsauf-
kommen hat sicher einen entscheidenden
Anteil, ebenso die Lage in der Landschaft und
das Potenzial angrenzender Flachen. Damit
konnen Autobahnen, Bundes-, Staats-, Kreis-
und GemeindestraBen nicht gleichgesetzt
werden. Richtig ist: das Netz des StralBenbe-
gleitgrins sollte auf alle Félle als verbindende
Struktur mitgedacht werden.

Weiterzuentwickeln ist auch die Mahtechnik.
Okologische Aspekte standen in den vergangenen
Jahr(zehnt)en kaum im Fokus, sondern einfache
Handhabung und Robustheit. Die Hersteller
befassen sich mit der Materie und bringen die

okologischen Aspekte mit der Technik zusammen.

Ob aber wesentliche Verbesserungen allein
dadurch erzielt werden kénnen, bleibt abzu-
warten. Entscheidend ist sicher das Gesamt-
paket des jeweiligen M&hkonzepts.

Ein grundlegendes Problem ist und bleibt fir
viele die Verwertung des Mahguts. An der Stral3e
kann die Belastung durch Schadstoffe oder Abfall
von Bedeutung sein. Hierflr brauchte es eine
fachlUbergreifende Beschéaftigung. Um die Fldchen
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mager zu halten, sollte Mahgut entfernt werden.
Das ist allerdings schwierig, wenn es als Mull
teuer entsorgt werden muss. Die Folge ist die
mittlerweile etablierte Mulchmahd.

Das Mahen entlang der Stral3en ist und bleibt
ein Kompromiss verschiedenster Anspriche.
Die enge Zusammenarbeit vom ausfihrenden
Bauhof, der planenden Tiefbauverwaltung, der
Unterstltzung durch die Kreisfachberatung
und weiterer Fachpersonen sind die Basis fur
das Méhkonzept des Landkreises Traunstein.
Das Konzept ist nicht abgeschlossen, sondern
befindet sich im laufenden Betrieb in standiger
Weiterentwicklung und wird zukunftige
Erkenntnisse und Neuerungen einbeziehen.
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Andreas RoLoFF

Ausrufung von Nationalerbe-Baumen

Deutschlands gestartet

Abbildung 1
Sommer-Linde (Tilia
platyphylios) in Heede/
Emsland, der erste
Nationalerbe-Baum
Deutschlands (Foto:
Andreas Roloff).

Seit Juli 2019 kénnen herausragende, langlebige Badume als Nationalerbe-Baume erfasst und
aus Sondermitteln gepflegt werden. Neben dem Alter und der einhergehenden oft beachtli-
chen Dimension, sind Okologie und Kulturgeschichte wichtige Kriterien fir eine Ausweisung.
Die Begeisterung, sich fur diese Nationalerbe-Bdume einzusetzen und diese zu erhalten, ist
enorm. Bereits 100 Baume sind gemeldet. Dieser Artikel berichtet tber die ersten Ausweisungen,
welche Idee dahintersteckt und wie es weitergehen wird.

Die sogenannten langlebigen Baumarten kdnnen
regelmalig ein Hochstalter von Gber 400 Jahren
erreichen, einzelne Exemplare zum Teil sogar
Uber 1.000 Jahre. Solche Baumarten sind: Eibe,
Stiel- und Trauben-Eiche, Ginkgo, Ess-Kastanie,
Sommer- und Winter-Linde, bisweilen auch
Platane und Flatter-Ulme. Im Gebirge sind es
Berg-Ahorn, Arve und Europdische Larche.

Hintergrund

Diese Baumarten stellen daher auch nachvoll-
ziehbar den hochsten Anteil unter den Baum-
Naturdenkmalen - und das macht deutlich,
welche Verantwortung wir flr solche alten
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Baume haben und dass alles daran zu setzen
ist, sie der Nachwelt zu erhalten. Es ist beein-
druckend sich klarzumachen, dass sie also Uber
so lange Zeitrdume alle Ereignisse, Verdnderungen
und Variabilitadten von Standort, Umfeld und
Klima tolerieren kdnnen missen. Demzufolge
darf man bei ihnen auch von einem besonders
hohen Anpassungspotenzial ausgehen.

Es gibt in Deutschland fast keine Uber 1.000-
jahrigen Baume mehr, das hat auch historische
Grunde, aber heutzutage ist ganz wesentlich
die Uberzogene Sicherheitserwartung an alte
Bdume daflr verantwortlich: Sie werden zu
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Abbildung 2

Queen Elizabeth I-
Oak in Sussex/GB
(Trauben-Eiche,
Quercus petraea) mit
fast 14 m Stamm-
umfang und etwa
1.400 Jahren wohl die
dickste und élteste
Trauben-Eiche Europas
(Foto: Andreas Roloff).

haufig ,zurechtgesagt’, damit nichts mehr an
Asten herunterfallen kann, mit der Folge eines
zunehmenden Siechtums und schlie3lich Abster-
bens, oder sie brechen auseinander wegen unter-
bliebener sinnvoller Sicherungsmaflnahmen. Weitere
Ursachen kdonnen Standortprobleme, Baumal3-
nahmen und Beschadigung von Wurzeln sein.

Baume mit einem solchen Alter oder zumindest
dieser potenziellen Lebenserwartung sind neben
Naturmonumenten auch Kulturgeschichte. Dies
kann man lokal bei besonderen Veranstaltungen
am beziehungsweise zum Baum erfahren. Bereits
bestehende Schutzkategorien (Naturdenkmal,
Naturschutzgebiet, Nationales Naturmonument)
reichen fur solche national herausragenden
Einzelbdume nicht aus, da die erstgenannte zu
lokal/regional ist und ihre Umsetzung/Einhal-
tung zudem spulrbar von den verfligbaren
Finanzen und ihren Prioritdten sowie der Moti-
vation der dafiir zustandigen Bearbeiter abhangig
ist (SCHRODER 2019). Die beiden letztgenannten
Kategorien bezwecken einen Fldchenschutz,
was zum Beispiel bei den Ivenacker Eichen sehr
sinnvoll ist (URL 1), nicht jedoch bei Einzelbdumen
im Stadtgebiet oder dorflichen Raum.

Anregung daflr waren zum Beispiel ,National
Heritage Trees"-Ernennungen in anderen Landern,
wie in England (STokes & RODGER 2004), wo es
seit etwa 40 Jahren dhnlich lduft (Abbildung 2).
Daflr ist die Deutsche Dendrologische Gesell-
schaft (DDG, www.ddg-web.de) ein optimaler
und hochkompetenter Partner beziehungs-
weise Akteur, deren Satzung einen solchen
Vereinszweck auch ausdricklich nennt: Bdume
fordern und schiitzen. Zudem sind in der DDG
besonders viele Baumkenner und -experten
vereinigt und sie ist malBgeblich an der Cham-
pion Trees-Datenbank beteiligt, die viele poten-
zielle Kandidatenbdume enthalt (www.champi-
ontrees.de).
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Intention

Pflegemaflnahmen an solchen Altbdumen sollten
nur ausgewiesenen Experten Uberlassen werden,
oder sie kbnnen reduziert werden beziehungs-
weise teilweise sogar unterbleiben, da diese
Baume die Lebens- und Wachstumsprozesse
oft in besonderer Weise selbst optimieren. Die
Uraltbdume sind auch aus wissenschaftlicher
Sicht hochinteressant, zum Beispiel in ihrer
Baumbiologie (Alterungsprozesse, Kronenriickzug,
Lebensgemeinschaften), Genetik (Mutationen
an alten Asten) und Pathologie (Resistenzen).

Die Zeit ist reif, solche (potenziellen) Uralt-Baume
dauerhaft verantwortungsvoll zu schiitzen und
gegebenenfalls zu pflegen, um ihnen damit lang-
fristig ein ,Altern in Wirde" zu erméglichen.
Daflr werden nun seit Juli 2019 insgesamt 100
,Nationalerbe-Bdume” von den genannten
Baumarten mit Gber 400 cm Stammumfang
und einem Alter von méglichst Gber 400 Jahren
vom Kuratorium gesucht, ausgewahlt und gekdrt.
Fur diese Bdume werden dann aus Sondermit-
teln notwendige Pflege-, Schutz- und Umfeld-
Malnahmen gefordert: Es liegt die Zusage einer
Stiftung vor, alle anfallenden Kosten fur zundchst
5 Jahre zu Ubernehmen (die Perspektive dafur
ist auch langer) — als Férderer hat die Eva Mayr-
Stihl Stiftung, Waiblingen, ihre Bereitschaft dafur
verbindlich zugesagt.

Stand der Aktivitaten und erste Ausrufungen

Ein Kuratorium Nationalerbe-Baume in der DDG
ist seit 05.07.2019 mit 5 Mitgliedern vollzahlig
berufen.

Inzwischen wurden 11 wirdige erste Baum-
Kandidaten ausgewdhlt, um fur diese die Ausru-
fung, Mallnahmenagenda, Pflege- und Schutz-
konzeption zeitnah auszuarbeiten und mit der
Umsetzung zu beginnen. Hierzu erfolgt die
Kontaktaufnahme zu den Baumverantwortlichen
und Eigentimern, wie Gemeinden, Landkreise,
Kirche und Privatpersonen. Fur die ersten vier
Baume ist die Vertragsunterzeichnung bereits
abgeschlossen. Text und Layout der repréasen-
tativen Tafeln am Baum wurden erarbeitet und
sind inzwischen aufgestellt.

Die Ausrufungen haben am 05.10.2019 mit dem
ersten Nationalerbe-Baum begonnen: Es ist die
Heeder Sommer-Linde (Niedersachsen), mit zirka
17 m Stammumfang der dickste vollstdmmige
Baum Deutschlands, bei einem Alter von etwa
600 bis 800 Jahren. Der Baum ist sicher einer
der bestgeeigneten ersten Kandidaten Uberhaupt
(siehe Abbildung 1). Vor Ort waren alle Beteiligten
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und Verantwortlichen sofort begeistert Uber
diese Auszeichnung und beteiligten sich intensiv
an der Vorbereitung der Veranstaltung. Bei der
Zeremonie war dann einfach alles perfekt: Wetter,
Teilnehmerzahl (etwa 150) und -stimmung,
GruBworte (BUrgermeister, Bundestagsabge-
ordnete, Landkreisvertreter, DDG-Prasident),
Ablauf mit Musikverein und Verkdstigung sowie
eigens fur die Ausrufung hergestellter Linden-
bliten-Schokolade (mit Bliten der Heeder Linde),
Info-Ausstellung der DDG sowie Holz-und Baum-
exponate, Gesprache und positive Riickmeldungen
der Teilnehmer, reprasentative Tafel zum Baum.

Dies war eine optimale und vor Ort hervorragend
vorbereitete Premiere. Das Medienecho Uber-
traf alle Erwartungen, ebenso die vielen begeis-
terten Zuschriften Gber diese Initiative (hierzu
ein Video des Norddeutschen Rundfunks;
www.ndr.de/fernsehen/sendungen/hallo_
niedersachsen/Dicke-Linde-wird-zu-Nationaler-
be-erklaert,hallonds54358.html).

Am 19.10.2019 folgte dann die zweite Ausrufung
mit dem stérksten, frei zuganglichen Ginkgo
Deutschlands in Riesa-Jahnishausen (Sachsen)
mit einem Stammumfang von 5,15 m an der
Taille bei einem Alter von etwa 210 Jahren -
einer der bestgeeigneten Ginkgo-Kandidaten
Deutschlands (Abbildung 3). Dieser Baum beein-
druckt vor allem durch seinen einmaligen Habitus
mit tief gegabeltem, wulstigen Stamm und den
vielfach gebogenen Stdmmlingen. Er ist daher
schon jetzt ein ,Charakterbaum” (HARTIG & ROLOFF
2018; RoLoFF 2018) und steht zudem im roman-
tischen, denkmalgeschutzten Schlosspark Jahnis-
hausen an pragnanter Stelle. Die Denkmalschutz-
Konzeption des Parks wird derzeit neu Uberar-
beitet und angepasst, dabei soll der Ginkgo
nun einen noch hoheren Stellenwert erhalten.

Auch hier Ubertraf die Ausrufungszeremonie
(Abbildung 4) die Erwartungen bei weitem,
sowohl die Teilnehmerzahl (250) betreffend als
auch die Aktivitdten der Grundstuckseigentimer-
Gemeinschaft, welche 3 Wochen lang vorher
eigens dafur Fingerfood hergestellt hatten — auch
kurioses, wie gebackene Ginkgo-Blatter.

Als dritter Nationalerbe-Baum folgte am 27.10.2019
eine Eibe in Flintbek (bei Kiel, Schleswig-Holstein)
mit einem bewegenden Sonntags-Gottesdienst
zum Baum, da es sich um einen Kirchenbaum
handelt. Der Pastor hat dabei in seiner Predigt
intensiv Bezug zu Bdumen und auf diese Eibe
genommen, auch die Lieder wurden danach
ausgewahlt. Die 85 Gaste waren von dieser
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Abbildung 3

Der Ginkgo (Ginkgo
biloba) im Schlosspark
Riesa-Jahnishausen
(Foto: Andreas Roloff).

Besonderheit der Ausrufung sehr beeindruckt.
Mit ihrem Alter von 600 bis 800 Jahren ist sie
eine der éltesten Eiben des Landes, bei einem
Stammumfang von 3,93 min 1,30 m Hohe
(Abbildungen 5 und 6). Sie steht auf Kirchen-
grund nicht weit von der imposanten Holzkirche
entfernt auf einer Geldnderippe, die nach Stden
und Westen unmittelbar hinter dem Baum etwa
10 m tief abféllt, was neben der von Natur aus
gegebenen Langsamwuchsigkeit der Eibe zur
moderaten Stammstarke dieses alten Baumes
gefuhrt hat.

Inzwischen treffen viele interessante (zu zum
Teil noch vollig unbekannten Uraltbdumen),
bewegende (mit teils sehr starkem emotionalen
Bezug der Meldeperson) und begeisterte (Uber
die Initiative) Meldungen und Zuschriften aus
allen Teilen der Republik ein, mittlerweile sind
es etwa 100 Meldungen. Daraus wurden die
Kandidaten des laufenden Jahres ausgewahlt
und werden nun vor Ort gepruft, bevor sie
offentlich gemacht werden.

Resiimee und weiteres Vorgehen

Die Ruckmeldungen wéhrend der Veranstaltungen,
die Meldungen von Kandidaten und die Kommen-
tare zu dieser neuen Baum-Kategorie in Deutsch-
land lassen bereits jetzt erkennen, dass es damit
gelingen wird, alte Bdume ganz allgemein mehr
wertzuschatzen, zu schitzen und der Nachwelt
zu erhalten. Dies erfullt die Akteure mit groSer
Freude: Hier entsteht etwas ganz Neues an
Bewusstsein und Respekt, verbunden mit sehr
persénlicher und emotionaler Kommunikation
und einer signifikant zunehmenden Zahl von
Baumliebhabern. Es wird sehr spannend, dies
weiter zu verfolgen. Mehrere Uralt-Bdume sind
bereits jetzt durch diese Initiative vor ihrem
Absdgen oder Verstimmeln bewahrt worden,
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Abbildung 4
Eindrucksvoller,
starker Stamm der
etwa 800-jahrigen
Eibe (Foto:
Andreas Roloff).

alleine deshalb, weil sie vorab auf die Liste
moglicher Kandidaten gesetzt worden sind.

Fir jeden dieser Bdume wird ein Pflegekonzept
erarbeitet, sofern sinnvoll und notwendig.
Pflege-, Sicherungs- und Schutzmallnahmen
werden jeweils am konkreten Baum besprochen,
festgelegt und - soweit der Eigentlimer zustimmt
- auch finanziert.

Das Kuratorium wird die weiteren Kandidaten
beraten und dabei zunédchst vorrangig sowohl
die noch fehlenden Baumarten als auch die
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weiteren Bundeslander berlicksichtigen, da alle
zeitnah mit dabei sein sollen und wollen. Aufgrund
der umfangreichen Vorarbeiten zu jedem Baum
und einer begrenzten Zahl infrage kommender
Wochenenden ist dabei maximal mit 10 Ausru-
fungen pro Jahr zu rechnen. Somit kdnnte die
erste Bundeslander-Runde 2021 abgeschlossen
sein. Dann werden auch Baumarten und Bundes-
lander zum zweiten oder dritten Mal drankommen.
Die Reihenfolge wird sich dabei vor allem aus
Baum- oder Pflege-Besonderheiten, der Lokation
und einer angemessenen Berlcksichtigung der
Baumarten ergeben (siehe RoLoFF 2020).

Auf der Homepage www.nationalerbe-baeume.de
finden sich tagaktuell mehr Informationen, auch
Uber die weiteren Planungen und vertraglich
festgelegte Kandidaten.

Mittlerweile steht auch der 4. Nationalerbe-
Baum fest: die ,1.000-j&hrige” Eiche in Nagel/
Oberfranken.
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Abbildung 1

. c e " . Die Haselmaus Muscardinus
Raja WipFLER, Christian STRATZ und Elisabeth OBERMAIER avellanarius ist europaweit

streng geschitzt. Fur Schutz-

Haselmaus-Untersuchungen mit matinahmen sind Kennt

nisse Uber die Lebensraum-

selbstgebauten Nistrohren - Ergebnisse zu snspriche und Nachwet

methoden der Art essenziell

bevorzugten Vegetationsstrukturen (Foto: R Wipfen)

Fir den Nachweis der europaweit streng geschitzten Haselmaus M. avellanarius werden
haufig Nistrohren verwendet. In einer Studie in Oberfranken wurde 2019 ein neuer selbstge-
bauter Nistrohrentyp getestet und untersucht, welche Habitat- und Vegetationsstrukturen
eine Besiedlung begtnstigen. Mehr als drei8ig Prozent der im Untersuchungsgebiet ausge-
brachten Nistrohren wurden durch Haselmduse besetzt — ein deutlich hoherer Prozentsatz
als mit herkdmmlichen Nesttubes. Haselméause legen in den selbstgebauten Nistrohren sehr
haufig Nester an, was zum einen ihren Nachweis erleichtert und zum anderen eine potenziell
nétige Umsiedlung ermdéglicht. Als wichtige Habitatparameter zum effizienten Nachweis der
Haselmduse erwies sich in der Studie, neben vorhandenen Geholzstrukturen (Hecken), vor
allem eine hohe Deckung von Nahrungspflanzen in unmittelbarer Néhe der Nester. Uberraschend
und neu waren regelmafRige Nachweise im Schilfréhricht.

Die kleinste heimische Schlafmausart M. avellana- Das Ausbringen von Nistréhren gilt besonders
rius ist nach Anhang IV der europédischen Fauna-  in Hecken und an Waldréndern als geeignete
Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) streng geschutzt. Erfassungsmethode, da diese ebenso wie Nist-
Bei Eingriffsvorhaben muss daher auch regel- kdsten die Rolle kinstlicher Baumhohlen ein-
malig der Bestand erfasst werden, um die arten- ~ nehmen und von Haselmdusen gerne als Nist-

schutzrechtlichen Verbotstatbestande zu prufen. platzangenommen werden. Der Nachweis
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Abbildung 2

Im Vergleich zu einer
in Grof3britannien ver-
wendeten Nesttube,
Male 6,7 x 6,7 x 29 cm
(unten) sind die selbst-
gebauten Nistrohren
(oben) deutlich groRer
und robuster (Foto:
Raja Wipfler).

Abbildung 3

Die selbstgebauten
Nistrohren lassen sich
mit einem Bambusstab
leicht in Geholzstruk-
turen ausbringen. Im
Rahmen einer Bachelor-
arbeit wurden sie um-
fangreich getestet (Foto:
Christian Stratz).
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gelingt Uber die typischen Gras- beziehungs-
weise Gras-Laubkugel-Nester, die von den Tieren
in die Rohren eingebaut werden. Haufig lassen
sich die Tiere in den Réhren auch direkt beob-
achten, da Haselmé&use nachtaktiv sind und ihre
Nester tagsiber nur selten verlassen.

Christian Strétz und sein Team haben die Hasel-
maus in Oberfranken mithilfe selbstgebauter
Nistrohren seit 2017 mehrfach in Gebieten nach-
gewiesen, fur die bisher keine Vorkommen
bekannt waren.

Die Besonderheit der selbstgebauten Nistrohren
liegt darin, dass sie im Vergleich zu den in Grof3-
britannien entwickelten und auch in Deutsch-
land weitverbreiteten Nesttubes aus schwarzem
Kunststoff (MaBBe 6 x 6 x 20 cm; CHANIN & WOODS
2003) witterungsbestandiger und wesentlich
groBer sind (siehe Abbildung 2). Deshalb nutzen
Haselmdause sie nicht nur als Tagesschlafplatze,
sondern insbesondere auch fir die Aufzucht
von Jungtieren in sogenannten Wurfnestern.

Raja WipFLER, Christian STraTZ und Elisabeth OBERMAIER:
Haselmaus-Untersuchungen

Dies bringt wiederum nicht nur Vorteile fur die
Nachweisfihrung, sondern auch fur die Umsied-
lung von Haselmausen.

Im Jahr 2019 wurden die Réhren in einem extensiv
genutzten Baggerseengebiet mit Geholzbestand
fUr eine Untersuchung zur Habitatwahl der Hasel-
maus eingesetzt. In der Studie wurde die Nach-
weis-Effizienz dieses neu entwickelten Fallentyps
getestet und untersucht, ob Nahrungspflanzen
und Deckungsgrad der Gehdlzschicht entschei-
dend fur die Besiedlung sind.

Die Ergebnisse zeigen, wo man Haselmausréhren
am besten installiert, um eine maoglichst effiziente
Nachweisfiihrung zu erzielen.

Rohrenbau - Hintergriinde und
praktische Details

Die Nistréhren bestehen aus zwei Bauteilen:
einer Weichplastikréhre wie sie fir Aalreusen
benutzt wird (Mae: 70 cm lang, Durchmesser
12 ¢cm) und einem aufgeschnittenen Tetra Pak,
der hineingelegt und mit Draht befestigt wird.
Auf die Idee kam Christian Stratz, nachdem in
einem Bauhof eingelagerte Reusen regelmafRig
von verschiedenen Kleinsdugern als Futterdepots
und Versteckplatze genutzt worden waren.

Die AuBenrohre ist auf beiden Seiten verschlossen,
wobei der Deckel auf einer Seite bei Kontrollen
einfach abgenommen werden kann. Rundherum
befinden sich kleine Locher, die fir eine gute
Durchliftung sorgen. Darlber hinaus wurden drei
zirka 3,5 cm groBe Locher in die Langsseite
gebohrt. Die Lochgrof3e sorgt dafir, dass aus-
schlie8lich Kleinsduger wie die Haselmaus in die
Rohre gelangen kdnnen. Somit bietet die Aullen-
réhre nicht nur Schutz vor Regen, sondern auch
vor Fressfeinden. Der Tetra Pak im Inneren der
Rohre dient als grozugiger Hohlraum fur die
Nester der Haselmaduse.

Ein 120 cm langer Bambusstab, an dem die Rdhre
mit Kabelbindern befestigt wird, erleichtert das
waagrechte Aufhdngen der Réhren im Gedst
(siehe Abbildung 3) und kann von den Hasel-
mausen als ,Laufsteg” zwischen zwei Strduchern
genutzt werden (siehe Abbildung 4).

Als kostengunstige Alternative zu Aalreusen
kdnnen Hartplastikrohren, wie beispielsweise
Drainagerohre, benutzt werden. Diese haben
einen dhnlichen Durchmesser von etwa 12 cm
und kdnnen auf eine Lange von 70 cm zuge-
schnitten werden. Als Verschluss eignen sich
beispielsweise alte CD.
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Nahrung und Deckung - Lebensraumanspriiche
der Haselmaus

Der Haselmaus fehlt, wie allen Bilchen, ein ver-
lédngerter Blinddarm. Deshalb ist sie auf einfach
verdauliche Nahrung wie Bliten, Frichte, Olrei-
che Samen, NUsse und Insekten angewiesen.
Eine hohe Diversitat an Bdumen und Strduchern
bietet den Tieren ein ausreichendes Nahrungs-
angebot Uber das ganze Jahr hinweg und gilt
deshalb als Voraussetzung fur Haselmaushabitate
(BRIGHT & MORRIS 1990; BRIGHT & MORRIS 1996; RESCH
et al. 2015).

Daneben sind Strukturvielfalt und die rdumliche
Verteilung der Pflanzen entscheidend fur die

Habitatwah! (CsaNADY 2015). Wie JUSKAITIS & BUCHNER
(2010) zusammenfassen, sind sich zahlreiche

Autoren Uber die gro3e Bedeutung der Strauch-
schicht einig. Diese entwickelt sich vor allem

bei ausreichendem Lichtangebot, beispielsweise
an Wald- und Wegrandern, auf Lichtungen oder
Kahlschldgen. Die Haselmaus ist als guter Kletterer
an diese Vegetationsstrukturen bestens angepasst.

Untersuchungsgebiet und Methode

Fir die Studie wurde ein 46,8 ha groes Unter-
suchungsgebiet zwischen Bamberg und Forch-
heim nahe der Ortschaft Altendorf gewéhlt. Es
zeichnet sich durch mehrere Kilometer lange
Heckenstrukturen entlang der Bahnlinie Bamberg-
Nirnberg aus, in denen bereits in den Vorjahren
Haselmé&use nachgewiesen wurden. Ostlich
angrenzend befinden sich mehrere Baggerseen
mit Schilfbestand sowie Freiflachen mit Ruderal-
und Altgrasfluren mit nur einzelnen Geholz-
strukturen.

Um ein méglichst breites Spektrum an verschie-
denen Vegetationsstrukturen abzudecken, wurden
im April 2019 insgesamt 84 selbstgebaute Nist-
rohren entlang von drei Transektlinien in allen
vorkommenden Biotoptypen (naturnahe Hecke,
Feldgehdlz, Feuchtgebisch, Gewdsserbegleit-
gehdlz, ruderale Kraut- und Grasflur sowie GroR3-
réhricht) mit Ausnahme von reinen Wasser-
und Sand-Kies-Flachen installiert. Dabei wurden
die Réhren im Abstand von je 20 m und in einer
Hohe von 1 m mit den Bambusstaben in Geholz-
strukturen gehadngt. Im Schilfgirtel diente nieder-
gedriicktes Schilf aus dem Vorjahr als Auflage-
flache.

Von Ende Mai bis Anfang Juni 2019 kontrollierten
wir die Nistréhren 3-mal im Abstand von je einer
Woche. Hierbei wurden Nester von Wald- oder
Gelbhalsméausen entfernt, um den Einfluss von
konkurrierenden Arten maglichst gering zu halten.
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Um herauszufinden, welche Parameter fir die
Besiedlung von Haselmausréhren entscheidend
sind, wurden in einem Probekreis von 5 m um
jede Rohre insgesamt 24 Vegetations- und Stand-
ortparameter erhoben.

Ergebnisse - Vorkommen in allen
Biotoptypen

In einem vergleichsweise kurzen Untersuchungs-
zeitraum von drei Wochen waren 32 von 84
Nistréhren wenigstens einmal von Haselméausen
besetzt. Uber die bereits bekannten Nachweise
in Hecken hinaus, waren auch in allen Ubrigen
beprobten Biotoptypen Réhren belegt (siehe
Abbildung 6). Eine Uberraschung stellte sich
bei der Kontrolle der Réhren im Schilfgirtel
heraus: trotz wiederkehrender Uberflutungen
des Standorts waren dort vier der sieben Réhren
durch Haselméause besetzt.

Haufig waren zwei oder drei Rohren nebenein-
ander belegt. Es ist moglich, dass benachbarte
Roéhren von demselben Individuum genutzt

Abbildung 4

Haselmduse sind gute
Kletterer und somit bestens
an den Lebensraum in der
Baum- und Strauchschicht
angepasst. Hier versucht
eine junge Haselmaus bei
der Kontrolle der Nistrohre
(iber den Bambusstab zu
entkommen (Foto:
Christian Stratz).

Abbildung 5

Die selbstgebauten Nist-
rohren werden von Hasel-
mausen nicht nur als Tages-
schlafpldtze, sondern auch
fur die Aufzucht der Jungen
genutzt, was sie auch fur
UmsiedlungsmalBnahmen
interessant macht. Zu sehen
ist ein Weibchen vor einem
fast fertigen Wurfnest
(Graskugel), das anschlie-
Bend noch mit einer schit-
zenden Hulle aus Laub-
blattern versehen wurde
(Foto: Christian Stratz).
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®  nicht besetzt

D Schifbestand
gUnlemumungsgeble

Abbildung 6

Die selbstgebauten
Nistrohren wurden im
Untersuchungsgebiet
(rot umrandet) in allen
vorkommenden Biotop-
typen besiedelt. Sogar
im Schilfbestand (blau
umrandet) konnten
Wurfnester nachgewie-
sen werden (Geobasis-
daten: Bayrische Ver-
messungsberatung).
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wurden, da Haselmduse in der Regel mehrere
Nester bauen. Andererseits Uberlagern sich
gerade in der Paarungszeit und wahrend der
Aufzucht der Jungen die Aktionsrdume der
Tiere, sodass gegebenenfalls auch mehrere
Individuen dieselbe Réhre nutzten. Aussagen
Uber die Populationsdichte der Haselmaus im
Untersuchungsgebiet kénnen deshalb nicht
getroffen werden.

Welche Vegetationsparameter waren fur die
Besiedlung der Rdhren entscheidend? Die Aus-
wertung mithilfe eines binér logistischen Regres-
sionsmodells zeigt, dass die aufgenommenen
Vegetationsparameter das Vorkommen der
Haselmaus hochsignifikant erkldaren konnen
(R2Nagelkerke = 0,331, p = 0,001, n = 84). Die
Ergebnisse ergeben im Einzelnen, dass die
Deckung der Strauchschicht keinen signifikanten
Einfluss auf das Vorkommen der Haselmaus in
der Untersuchung hatte (Koeffizient = 0,027,

p = 0,114). Dies deckt sich mit der Beobachtung,
dass Nistréhren nicht nur im Biotoptyp ,natur-
nahe Hecke”, sondern auch auf der Freifldche
in einzelnen Geholzstrukturen und sogar im
Schilf besetzt waren.

Raja WipFLER, Christian STraTZ und Elisabeth OBERMAIER:
Haselmaus-Untersuchungen

Ein wichtiger Parameter hingegen war der
Anteil der Baumschicht am Deckungsgrad der
Vegetation (Koeffizient = 0,023, p = 0,048).
Einen noch deutlicheren Effekt erzielte der
Anteil Brombeeren Rubus caesius und R. fruticosus
(Koeffizient = 0,114, p = 0,007). Sie gelten nicht
nur als bevorzugte Nahrungsquelle der Hasel-
maus (JuskaITis & BUCHNER 2010), sondern bieten
durch ihre dornige Struktur und das dichte
Geflecht aus Ruten und Blattwerk einen beson-
ders guten Schutz vor Fressfeinden. Dement-
sprechend steigt mit zunehmendem Flachen-
anteil der Brombeere um eine Nistrohre die
Wahrscheinlichkeit, dass die Rohre von einer
Haselmaus besetzt ist (siehe Abbildung 7).

Einen positiven Einfluss auf die Belegung der
Rohren hatte aullerdem der Deckungsgrad an
Birken Betula pendula (p = 0,027) und spatbli-
henden Weiden Salix alba, S. fragilis, S. purpurea
und Salix x rubens (p = 0,059). Die Blutenkatzchen
dieser Bdume stellen im Frihjahr eine wichtige
Nahrungsquelle fir Haselmdause dar (JUSKAITIS &
BUCHNER 2010).

Erkenntnisse fiir die Praxis

In der Untersuchung haben sich die selbstge-
bauten Nistrohren aus Weichplastik bewdhrt,
da sie robuster und gréRer sind als die englischen
Nesttubes aus plastifiziertem Karton. Sie stellen
einen attraktiven Ersatz fir Baumhohlen dar,
bieten den Haselmdusen Schutz vor Witterung
und Fressfeinden und ermdglichen es ihnen,
Nester anzulegen.

Die Studie zeigt, dass die selbstgebauten Nist-
rohren sehr gut und vor allem sehr schnell von
Haselmdusen angenommen werden. Nach der
Ausbringung im April waren in einem Kontroll-
zeitraum von nur 3 Wochen im Mai/Juni insge-
samt 32 von 84 Nistrohren belegt. Im Vergleich
dazu konnte mit den englischen Nesttubes in
dhnlichen Untersuchungsgebieten in Oberfranken
bisher nur eine Belegung von 10-15 % Uber die
gesamte Vegetationsperiode erzielt werden
(StrATZ, unverdffentlicht). Eine vergleichbare
Studie von RescH et al. (2015) in Osterreich zeigt
ebenfalls geringere Belegungsdichten fur Nest-
tubes. Dort waren im ersten Jahr 23 von 100 und
im zweiten Jahr 14 von 100 Nesttubes von Hasel-
mausen besetzt.

Da die Tiere ihr Nest in die Réhren bauen und
sich tagstber dort aufhalten (siehe Abbildung 5),
konnen sie in den Nistrohren recht einfach nach-
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gewiesen werden. Dies bietet auch Vorteile fur
die Umsiedlung von Haselmdusen. Im Vergleich
zu Lebendfallen oder den kleineren englischen
Nesttubes kdnnen die Tiere mitsamt ihrem Nest
in ein anderes Gebiet gebracht werden, was ihnen
die Eingliederung in einem neuen Habitat erheb-
lich erleichtert. AulBerdem hat sich gezeigt, dass
Haselmause bevorzugt auch ihre Wurfnester in
die selbstgebauten Nistréhren bauen. Somit bie-
tet sich die Moglichkeit, ganze Familien umzu-
siedeln.

Vorkommenswahrscheinlichkeit

Wo sollten Réhren aufgehangt werden, damit
sie moglichst gut angenommen werden? Die
Studie zeigt, dass die Strauchschicht weniger
Einfluss auf die Nistpldtze hat, wenn im Gebiet
insgesamt gute Geholzstrukturen vorhanden
sind. Eine erhéhte Deckung der Baumschicht
kann die Besiedlung begUnstigen. Wichtig ist
auch, dass Nahrungspflanzen im direkten Umfeld
der Nistréhren vorhanden sind. Im Untersuchungs-
zeitraum Mai bis Juni hatten besonders Brom-
beeren, Birken und spatblihende Weiden einen
positiven Effekt auf das Vorkommen der Haselmaus.

Warum ausgedehnte Schilfbestdnde von Hasel-
mausen besiedelt werden, wenn Nistrohren
angeboten werden, ist noch unklar. BERTHOLD &
QUERNER (1986) wiesen Haselmause im Schilfgrtel
des Bodensees nach, die dort in Rohrsénger-
Nestern neben kaputten Eierschalen angetrof-
fen wurden. Denkbar ware daher, dass Schilfge-
biete als zusatzliche Nahrungshabitate genutzt
werden. Eine weitere Erklarung ware, dass Schilf-
gebiete einen konkurrenzdrmeren Standort dar-
stellen.

Vorkommenswahrscheinlichkeit

In keiner der Rohren im Schilf wurde eine andere
Mausart beobachtet, wahrend von den Ubrigen
77 Réhren 24 von Wald- oder Gelbhalsmausen
besiedelt wurden, die eine potenzielle Konkurrenz
zur Haselmaus darstellen konnten. In einer weiter-
fihrenden Studie sollen diese offenen Fragen
experimentell Uberprift und die Raumnutzung
der Haselmaus in Schilfbestdnden durch Tele-
metrie ermittelt werden.

Vorkommenswahrscheinlichkeit
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Der Anteil der Strauch-
schicht im direkten Um-
kreis der Rohren spielt

fur die Besiedlung keine
entscheidende Rolle. Mit
einem relevanten Anteil
der Baumschicht und
von Brombeeren in der
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Tobias RicHTER und Jonas HAGGE

Stolpersteine bei der telemetrischen
Quartiererfassung von Fledermausen

Die genaue Verortung und Sicherung von Fledermausquartieren ist ein zentraler Bestandteil
der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP), wenn durch Eingriffsvorhaben Fledermaus-
Lebensstatten nach § 44 Absatz 1 Satz 3 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zerstort oder
beschadigt werden kénnen. Eine aktuelle Telemetrie-Studie aus dem Nationalpark Bayerischer
Wald verdeutlicht die Schwierigkeiten und mégliche Fehldeutungen solcher Erfassungen
und diskutiert diese im Kontext neuer Erkenntnisse zur Quartiernutzung der Mopsfledermaus

(Barbastella barbastellus).

Fir Waldfledermause wie die Mopsfledermaus
stellt der Nationalpark Bayerischer Wald mit seiner
heterogenen Waldstruktur und seinem hohen
Totholzangebot optimale Ruhe- und Jagdhabitate
bereit. Die Mopsfledermause profitieren dabei
besonders von den Strukturen, die der Buch-
drucker (Ips typographus, Borkenkafer) schafft
und nutzen dort fast ausschlieB8lich abstehende
Rinde (Rindentaschen) von stark dimensionierten
und abgestorbenen Fichten als Quartiere (KOrT-
MANN et al. 2018; RicHTER et al. 2019; Abbildung 2).
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Die Quartierbdume befinden sich vor allem in
durch Borkenkaferaktivitat, Windwurf, Bachldufe
oder Zuwegung aufgelichteten, halboffenen
Bereichen, umgeben von lebenden und abge-
storbenen Buchen und Fichten (RICHTER et al.
2019; Abbildung 3).

Die in der Fledermaus-Fachzeitschrift ,Nyctalus”
vorgestellten Ergebnisse zeigen, dass bei einer
telemetrischen Quartiererfassung am Tag nach
einer Besenderung die Quartiernutzung von

Abbildung 1
Mopsfledermaus
(Barbastella barbas-
tellus) im Flug (Foto:
Dietmar Nill).
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Abbildung 2
Mopsfledermaus-
Quartier unter abste-
hender Rinden-
tasche einer abge-
storbenen Fichte
(Foto: Marie Viehl).

Abbildung 3

Zu sehen sind durch
Borkenkaferaktivitat
aufgelichtete Berei-
che mit mehreren
stark dimensionier-
ten und abgestorbe-
nen Fichten, die von
vitalen Buchen und
Fichten umgeben
sind. Die gelben
Pfeile markieren die
Rindentaschen, die
von Mopsfleder-
mausen als Quartiere
genutzt wurden
(Fotos: Tobias Richter).

Flederm&usen unzureichend ermittelt wird.
Diese wichtige Erkenntnis muss in den Untersu-
chungen zur saP zwingend berlcksichtigt werden.

In der Eingriffs- und Ausgleichsplanung haben
Flederméduse aufgrund ihres Schutzstatus und
ihres Indikationswertes einen hohen Stellenwert
und sind daher hdufig Gegenstand der saP.
MaBgeblich ist dabei der Schutz ihrer Quartiere.
Fur Flederméause sind sie als Ruhestétte, Orte der
Fortpflanzung und Aufzucht der Jungtiere oder
Quartiere fur die Uberwinterung von besonderer
Bedeutung und konnen ein limitierender Faktor
fur deren Vorkommen und Verbreitung sein.

RICHTER & HAGGE:
Quartiererfassung von Flederméausen

Waldfledermausarten wie die Mopsfledermaus
(stark gefahrdet (RL-D 2; MEeINIG et al. 2009) bezie-
hungsweise gefdhrdet (RL-BY 3; BAYLFU 2017),
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) Anhang
Il und IV; Abbildung 1) sind dabei besonders auf
Quartiere an Biotopbdumen und stehenden toten
Baumen angewiesen. Diese besitzen Strukturen
wie Risse, Hohlen oder abstehende Rindentaschen,
die den Tieren als ganzjadhrige Quartiere dienen
(Abbildung 2).

Eine zuverldssige und genaue Erfassung von
Fledermausquartieren ist besonders im Wald
keine einfache Aufgabe. Hierzu werden mitunter
Individuen mit Hilfe von Netzfangen gefangen,
mit einem Sender versehen und anschlieBend
per Telemetrie verfolgt. Die Batterie eines Senders
hat je nach Fabrikat eine Kapazitdt von wenigen
Tagen bis einigen Wochen und der mit Haut-
kleber befestigte Sender 16st sich dann wenig
spater von alleine wieder von der Fledermaus.
Die besenderten Tiere kbnnen geortet, ihre Quar-
tiere lokalisiert und die Habitat- und Quartier-
nutzung dokumentiert werden. Der Zeit- und
Kostenaufwand ist hierfur jedoch betréchtlich.
Weiterhin benotigt es fir Netzfang und die
Besenderung Fachwissen zur Biologie der Arten,
Erfahrung im Handling der Tiere und entspre-
chende Ausnahmegenehmigungen (Artenschutz,
Tierschutz). Fur die Telemetrie und Lokalisierung
der Quartiere ist Verstandnis im Umgang mit
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Tag

Besenderung 1

' Baume ohne Quartier

Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag Tag
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

TELEMETRIE

der Technik und verschiedenen Stérungsquellen
notig. Insbesondere bei nah zusammenstehenden
Baumen ist die genaue Lokalisation der Quartiere
nicht immer direkt moglich und kann erst bej
Ausflugbeobachtungen zur Erfassung der Kolonie-
grole festgestellt werden.

Die wichtigste Erkenntnis der aktuellen Studie ist
das Aufsuchen einer Art ,Fluchtquartier” am Tag
nach der Besenderung, denn in der Praxis findet
die Telemetrie aus Zeit- und Kostengriinden meist
ausschliel3lich am Tag nach der Besenderung statt.
Keines der ,Fluchtquartiere” wurde an den folgen-
den Tagen noch einmal genutzt (RICHTER et al.
2019; Abbildung 4). Die Quartiere ab dem zweiten
Tag wurden mehrmals und meist langer genutzt.
Dabei wechselten Gruppen von teils Gber 40
Tieren zwischen mehreren Bdumen im rdumlich
nahen Umfeld (Abbildungen 3a und 4). Die Dis-
tanzen zwischen den Quartieren betrugen wenige
Meter (Abbildung 3a) bis etwa einen Kilometer,
mit einer Ausnahme, bei der eine Mopsfledermaus
am Tag nach der Besenderung ein Quartier in
Uber sechs Kilometer Entfernung aufsuchte.

In dem maoglichen Erfassungszeitraum von zwei
Wochen konnten fur eine Mopsfledermaus bis
zu sechs verschiedene Quartierbdume festgestellt
werden. Die Bedeutung eines solchen Quartier-
verbunds in rdumlicher Ndhe ist fir mehrere
Fledermausarten bekannt (KerTH & KoNiG 1999;
MESCHEDE et al. 2000; Russo et al. 2005).
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Die Ergebnisse der Studie fordern klare Vorgaben
bei der Erfassung von Fledermdusen. Die Tele-
metrie zur Festlegung der zu schitzenden Quar-
tierstandorte nur am Tag nach der Besenderung fhrt
zu falschen Schlussfolgerungen und ermdéglicht
keine Sicherstellung der lebensnotwendigen
Quartiere. Auch wenn die ,Fluchtquartiere” ebenso
schitzenswert sind, ist die Prifung der Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG auf dieser
Grundlage nicht moglich. Fur eine umfassendere
Erfassung der Quartierstandorte sollten besenderte
Fledermduse an mehreren Tagen nach der Besen-
derung lokalisiert und damit die Batterielaufzeit
der Sender moglichst vollsténdig ausgenutzt
werden. Nur so ldsst sich der Quartierverbund
einer Fledermauspopulation einschatzen und im
Zusammenwirken mit weiteren MalSnahmen ein
effektiver Schutz von Flederméusen umsetzen.

Flr den Freistaat Bayern raten das Bayerische
Landesamt fur Umwelt (LfU) und die Koordina-
tionsstellen fur Fledermausschutz in Bayern
(Matthias Hammer, schriftliche Mitteilung) im
Regelfall vom Einsatz von Netzfangen und Tele-
metrie in der saP ab: Der Erkenntnisgewinn wird
bedingt durch die eingeschrankte Datenqualitat
(es kdnnen nie alle Fledermduse eines Gebietes
per Telemetrie untersucht werden) als zu gering
eingestuft und der Einsatz aufgrund des metho-
dischen Aufwands daher als unverhéltnismaRig
bewertet. Auch aus Griinden des Tierschutzes

Abbildung 4
Schematische Darstel-
lung der Flucht- und
Quartierbdume im
Untersuchungsgebiet
und deren Nutzung

nach der Besenderung.

Erkennbar sind die
Quartierverblnde,
innerhalb derer die
jeweiligen Kolonien
regelmallig wechseln,
sowie die Fluchtquar-
tiere, die nuram Tag 1
nach der Besenderung
genutzt wurden.
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wird diese Methode kritisch vom LfU und den
Koordinationsstellen fur Fledermausschutz in
Bayern bewertet und sie empfehlen die erforder-
lichen MaBnahmen hinsichtlich ihres Umfanges
und der Detailausfihrung dementsprechend
auf die Ergebnisse der Baumhohlenerfassung
zu stltzen, also am Quartierpotenzial (worst case)
zu orientieren, und weniger an einzelnen Netz-
fang- oder Telemetrie-Ergebnissen.

Die Forderungen und Empfehlungen zur Anwen-
dung von Netzfang- und Telemetrie von Fleder-
mausen in der saP fallen zwischen den Bundes-
landern unterschiedlich aus und erschweren eine
bundesweite einheitliche Planung und Bewertung.
Erkenntnisse, wie in der vorliegenden Arbeit dar-
gestellt, sind dabei grundlegend, um Erfassungs-
methoden hinsichtlich ihrer Aussagemaoglich-
keiten zu beurteilen.
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GroB3-Schutzgebiete als letzte Refugien:
Die Nachtfalter der Berchtesgadener Alpen

(Monika Offenberger)

Im Nationalpark Berchtesgaden und seiner
Umgebung kommen mit mehr als 500 Arten
deutlich mehr als die Halfte aller Nachtfalter
Bayerns vor. Dies geht aus einer Auswertung
von rund 18.000 Falterbeobachtungen in un-
terschiedlichen Habitaten hervor. Der Vergleich
mit dlteren Belegen zeigt: Das Artenspektrum
der Nachtfalter hat sich in den letzten 50 Jahren
nur wenig verandert. Die Studie weist damit
die enorme Bedeutung von grofen Schutz-
gebieten als Refugien fur unsere heimischen
Tiere und Pflanzen nach.

Die Nachtfalter (Macroheterocera) bilden die
artenreichste Gruppe der Gro3schmetterlinge.
Zu ihnen gehdéren unter anderem die Eulen
(Noctuidae), Schwarmer (Sphingidae), Spanner
(Geometridae) und Spinner (Bombycoidea).
Aus den Nordlichen Kalkalpen lagen zu dieser

Insektengruppe bislang allerdings nur punk-

I . Abbildung 1
tuelle und zumeist dltere Aufzeichnungen vor. Der Russische Bar
Deshalb dokumentierte von 1997 bis 2014 damit die enorme Bedeutung der Berchtesga- (Euplagia quadri-
Dr. Walter Ruckdeschel (bis 1996 Prasident des dener Berge als Insektenlebensraum. punctaria) ist im
Bayerischen Landesamtes fur Umweltschutz) Nationalpark
die Vorkommen der Nachtfalter im Gebiet des Der Nationalpark beheimatet 53 der insgesamt Berchtesgaden

haufig zu finden

Nationalparks Berchtesgaden. Bis zu seinem
plotzlichen Tod wirkte auch Ludwig Wihr an
diesem ehrenamtlichen Projekt mit.

61 aus den Nordlichen Kalkalpen bekannten und lisst sich
,Gebirgsarten” und stellt damit ein Gberregional  auch tagstiber bli-
hochbedeutsames Gen-Reservoir dar. Auch das  cken (Foto: Walter

Die etwa 80 Probestellen liegen in allen Hohen-
zonen des Nationalparks und in den angrenzenden
Gebieten aulSerhalb. Sie umfassen verschiedene
Waldtypen, Feucht- und Moorgebiete, Kalkschutt-
halden, offene felsdurchsetzte Fldchen sowie die
alpinen Rasen mit Latschen oberhalb der Baum-
grenze. Dazu kommen Waldweideflachen und
bewirtschaftete Almen sowie einige Flachen,
die sich infolge von Windbrichen und Borken-
kéferbefall in unterschiedlichen Stadien der Sukzes-
sion befinden.

Die Feldbeobachtungen erbrachten insgesamt
8.800 Datensdtze mit rund 18.000 Einzeldaten.
Sie belegen das Vorkommen von 509 Nachtfalter-
arten. Weitere 104 Arten konnten zwar nicht
nachgewiesen werden, sind aber im Projektge-
biet zu erwarten. Diese 613 Arten stellen 59 Prozent
der bayerischen Nachtfalterarten dar und belegen
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Vorkommen der Gbrigen Nachtfalterarten ist Ruckdeschel).

stark von der Hohenlage abhédngig.

Fir eine positive Uberraschung sorgte der
Vergleich zwischen dem aktuellen und ehe-
maligen Artenspektrum des Projektgebietes.
Entsprechende Daten liefern Literaturangaben
sowie im Bestand der Zoologischen Staats-
sammlung Minchen befindliche Funde, die zu-
meist aus der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
stammen. Demnach hat sich das heutige Arten-
spektrum innerhalb der vergangenen 50 Jahre
nur wenig verandert. Diese Entwicklung steht

im Gegensatz zu dem dramatischen Insekten-
sterben, das in der jingeren Fachliteratur do-
kumentiert ist. Sie erklart sich daraus, dass im
Nationalpark und in den angrenzenden Gebirgs-
stocken weite Gebiete nicht bewirtschaftet oder
aber nur durch traditionelle Formen der Alm-
und Forstwirtschaft genutzt werden.
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Die herausragende Bedeutung dieser Regionen
fur den Artenschutz belegt der hohe Anteil
seltener und gefdhrdeter Arten: Von den 613
erfassten Nachtfaltern sind 160 Arten in der
Roten Liste Deutschland und 126 in der Roten
Liste Bayern aufgefihrt; 38 von ihnen sind akut
gefdhrdet (Kategorien 1-3). Bekraftigt wird die
Bedeutung des Gebietes fur den Artenschutz
durch 112 dort nachgewiesene Tagfalterarten.
Mit insgesamt 725 Gro3schmetterlingsarten ist
das Berchtesgadener Bergland mit seinen Talern
ein Hotspot fur diese Insektengruppe.

Ruckdeschels umfangreicher Datensatz erlaubt
auch Ruckschlisse auf den Einfluss naturlicher
und vom Menschen verursachter Stérungen.
Die Wirtschaftswiesen und Almflachen im Nati-
onalpark und seinem Umfeld tragen nur wenig
zur Artenvielfalt der Nachtfalter bei. AuBerst
forderlich ist dagegen die Waldweide auf einem
ausgedehnten Gebiet im unteren Teil des Klaus-
bachtals: Die extensive Beweidung halt den Wald
offen flr eine vielféltige Bodenvegetation und
bildet mit 203 nachgewiesenen Nachtfalterarten
das artenreichste Gebiet des Nationalparks.
,Aus entomologischer Sicht ist daher zu wiinschen,
dass die Beweidung in Waldgebieten, die nicht

als Schutzwald dienen, aufrechterhalten wird”,
so das Fazit des Forschers. Als besonders arten-
reich erwies sich auch eine 1990 vom Orkan Wibke
verursachte Windbruchflache: Dort fanden sich
zahlreiche andernorts fehlende Nachtfalterarten.
Die dort aufwachsende blutenreiche Hochstau-
denflur bietet den Schmetterlingen und vielen
anderen Tieren Schutz und Nahrung.

Angesichts der hohen Verluste an Arten und
Individuen in weiten Teilen der genutzten
Landschaften zeigt diese Studie die enorme
Bedeutung von groflen Schutzgebieten als
Refugien flr unsere heimischen Tiere und
Pflanzen. Dynamische Prozesse und extensive
Nutzung spielen dabei eine wichtige Rolle.

Mehr

RUCKDESCHEL, W. (2016): Die Nachtfalter des National-
parks Berchtesgaden und seiner Umgebung. -
Forschungsbericht 56, Hrsg. Nationalparkverwal-
tung Berchtesgaden.

RUCKDESCHEL, W. (2018): Die Nachtfalter der Berchtes-
gadener Alpen. — Jahrbuch des Vereins zum Schutz
der Bergwelt, 83. Jahrgang: 1-16.

Ursachen fiir Insektenriickgange in Griinland
und Wald sind auf Landschaftsebene zu finden

(Sebastian Seibold und Wolfgang W. Weisser)
Ergebnisse aus den ,Biodiversitdts-Explorato-
rien” zeigen: Punktuelle MaSnahmen zum
Schutz der Insekten reichen im Wald und
Grlnland nicht aus. Die Ursachen der Arthro-
podenrickgange wirken auf Landschaftsebene.
MafBnahmen sollten auf gréBerer Flache erfolgen
und rdumlich koordiniert werden, um eine
Flachenwirkung zu erreichen.

Im Rahmen des DFG-Schwerpunktprogramms
,Biodiversitats-Exploratorien” wurden von 2008
bis 2017 Insekten und Spinnen auf 150 Griinland-
und 140 Waldflachen erfasst und hinsichtlich
ihrer zeitlichen Entwicklung analysiert (SEiBOLD
et al. 2019). Die Versuchsflachen befanden sich
in drei Regionen in Deutschland (Schwébische
Alb, Hainich-Din und Schorfheide-Chorin) und
bildeten je einen Gradienten der lokalen Land-
nutzungsintensitat (un-/extensiv bewirtschaftet
bis intensiv bewirtschaftet; Abbildung 1). Die

Landnutzungsintensitdt in der umgebenden Land-
schaft wurde Uber den Anteil an Ackerfléchen,
Grinland und Wald innerhalb von einem Kilo-
meter Umkreis quantifiziert. Die Erfassungen
erfolgten im Grinland mit Hilfe von standardi-
sierten Kescherfangen und im Wald mittels Flug-
fensterfallen. In Summe wurden Uber eine Million
Individuen erfasst, darunter etwa 2.700 Arthropoden-
arten.

Im Grinland nahmen sowohl die Gesamtarten-
zahl (= Gammadiversitat) aller Grinlandflachen
pro Jahr (Abbildung 2) als auch die Biomasse,
Individuenzahl und Artenzahl pro Versuchsflache
wahrend des Untersuchungszeitraums signifikant
ab. Auch wenn die Biomasse und Artenzahl auf
intensiv bewirtschafteten Grinlandflaichen nied-
riger war als auf extensiv bewirtschafteten Flachen,
hatte die lokale Landnutzungsintensitét keinen
Einfluss auf die Starke des Rickgangs. Das bedeutet,
extensiv bewirtschaftete Flachen, unter anderem
in Schutzgebieten, waren gleichermallen vom
Ruckgang betroffen, wie Intensivgriinland. Die
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Unbewirtschaftete
Buchenwalder

Extensivweiden

Landnutzung in der umgebenden Landschaft
hatte jedoch einen signifikanten Effekt auf den
Ruckgang der Artenzahl im Grinland: Der Rick-
gang war auf Flachen, die von viel Ackerland
umgeben waren, starker als auf Flachen mit
weniger angrenzender Ackernutzung. Dabei
nahmen sowohl Arten mit geringer, als auch
Arten mit starker Ausbreitungsfahigkeit in
Biomasse, Individuenzahl und Artenzahl ab.
Arten mit geringer Ausbreitungsfahigkeit gingen
jedoch besonders auf Flachen mit hohem Acker-
anteil in der Umgebung zurick.

Im Wald nahmen die Gesamtartenzahl aller Wald-
flachen pro Jahr (Abbildung 2) sowie die Biomasse
und Artenzahl pro Versuchsflache signifikant
ab. Die Stérke der zeitlichen Trends war unab-
hangig von der lokalen Landnutzungsintensitat
und auch vom Anteil der Ackerflachen in der
Umgebung. Allerdings war der Riickgang in der
Artenzahl auf Flachen schwacher, auf denen
natirliche Faktoren zum Absterben von Badumen
geflhrt hatten oder Bdume geerntet wurden.
Der Grund hierfir ist vermutlich die Zunahme
in der Vielfalt an Habitaten, zum Beispiel durch
mehr Totholz, héhere Deckung der Krautschicht
und starkere Besonnung. Im Gegensatz zum Grin-
land nahmen im Wald insbesondere Arten mit
starker Ausbreitungsfahigkeit Uber die Zeit ab,
wahrend Arten mit geringer Ausbreitungsfahig-
keit sogar Uber die Zeit zunahmen.

Die mittlere Temperatur wahrend der Winter-

monate und die Niederschlagssumme der Vege-
tationsperiode hatten einen starken Effekt auf
die Schwankungen in den Arthropodenzahlen
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Ungedtingte Méhwisn

Mischwalder

Dauerweiden

zwischen den Jahren. Es fanden sich jedoch
keine Hinweise, dass die Ruckgdange durch den
Klimawandel verursacht wurden.

Die Ergebnisse sind ein weiterer Beleg, dass
Bestdnde verschiedener Insektengruppen und
Spinnen in Deutschland abgenommen haben
und sie zeigen deutlich, dass nicht nur Arthro-
poden im Offenland, sondern auch im Wald von
diesen Rickgangen betroffen sind. Die Ergeb-
nisse weisen darauf hin, dass die Ursachen der
Arthropodenriickgdnge im Grinland mit der
Landwirtschaft, insbesondere dem Ackerbau, in
der umgebenden Landschaft in Zusammenhang
stehen. Die Ursachen der Ruckgdange im Wald
bleiben jedoch unklar. Dass allerdings vor allem
Arten mit starker Ausbreitungsfahigkeit ricklaufig
sind, deutet darauf hin, dass auch im Wald die
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Gedungte Mahwiesen

Abbildung 1

Die Untersu-
chungsflachen
bilden Gradienten
der lokalen Land-
nutzungsintensi-
tat ab (Fotos:
Biodiversitats-
Exploratorien).

Abbildung 2

Zeitliche Veranderung

in der jahrlichen Gesamt-
artenzahl (= Gamma-
Diversitat) der Arthro-
poden fir 30 Wald- und
150 Grinlandflachen
(Grafik: Sebastian
Seibold).
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Ursachen der Ruckgdnge auf Landschaftsebene
zu finden sind.

Da auch Schutzgebiete und extensiv bewirt-
schaftete Fldchen von den Rickgdngen betroffen
sind, scheinen lokale MalBnahmen zum Schutz
der Insekten allein nicht ausreichend. Ma3nahmen
sollten auf groBerer Flache erfolgen und rdum-
lich koordiniert werden, um eine Fldchenwirkung
zu erreichen. Auch wenn aus der vorliegenden
Studie keine Rickschlisse zum Beitrag verschie-
dener Komponenten landwirtschaftlicher Nutzung
getroffen werden kdnnen, sollten auf Basis des
aktuellen Wissensstandes MaBnahmen sowohl
darauf abzielen, Lebensraumverfigbarkeit und
-qualitat auf Landschaftsebene zu erhohen, als
auch darauf, Pestizideinsétze und Stickstoffemis-
sionen aus der Landwirtschaft zu reduzieren.

Waldbewirtschaftung sollte Lebensraumvielfalt
erhalten und erhéhen. Insbesondere Lucken im
Kronendach und ausreichende Totholzvorrate
sind wichtig fur die Biodiversitat von Insekten.
Innerhalb von Schutzgebieten sowie in ihrer
Umgebung, missen Manahmen intensiviert
und ausgedehnt werden, um Pufferzonen zu
schaffen und um Lebensraumverfigbarkeit
und -qualitdt zu erhohen.

Mehr

SEIBOLD, S., GOSSNER, M. M., SiMoNs, N. K., BLUTHGEN, N.,
MULLER, J., AMBARLI, D., AMMER, C., BAUHUS, J., FISCHER,
M., HABEL, J. C., LINSENMAIR, K. E., NAUSS, T., PENONE, C,,
PrATI, D., SCHALL, P, SCHULZE, E. D., VOGT, J., WOLLAUER, S.
& WEIsser, W. W. (2019): Arthropod decline in grass-
lands and forests is associated with landscape-level
drivers. — Nature 574: 671-674; https://doi.
org/10.1038/541586-019-1684-3.

~Bremsenfallen” - ein tiberfliissiger
(und wahrscheinlich illegaler) Beitrag

zum Insektensterben

(Nina Jackel)

Kommerzielle Bremsenfallen finden schon
seit einigen Jahren gehduft auf Pferdewiesen
und -hofen ihren Einsatz. In meiner Masterar-
beit habe ich die Selektivitdt der Fallen unter-
sucht. Die Ergebnisse zeigen, dass Bremsen
nur einen geringen Anteil der gefangenen
Biomasse an Insekten ausmachen und die
Fallen somit eine negative Wirkung auf die
Biodiversitat haben kénnen.

Immer haufiger habe ich auf Pferdeh&fen und
in deren direkten Umgebung sogenannte Brem-
senfallen entdecken kénnen. Sie bestehen aus
einem schwarzen Ball mit dariber gespanntem
Netz. Die Konstruktion héngt frei beweglich an
einem Metallstab. Der Ball heizt sich in der Sonne
auf und wird durch den Wind bewegt, sodass
blutsaugende Fluginsekten ihn fur einen Wirt
halten, und so angelockt werden. Sie werden
anschlieend Uber das Fangnetz in den dariber-
liegenden Fangbehalter geleitet und verenden
dort. Ziel ist es, die Pferde vor unangenehmen
Bremsenbissen zu schutzen.

Das System der Bremsenfalle gleicht dem der
Malaise-Falle, die nachgewiesen unselektiv
fangt und infolgedessen nach § 39 Bundes-
naturschutzgesetz genehmigt werden muss.
Ich untersuchte, ob die Bremsenfalle, fur die in
der Praxis nur selten eine Genehmigung einge-
holt wird, selektivere Fangergebnisse hervor-
bringt oder ob diese mit denen der Malaise-Falle
gleichzusetzen sind.

Hierzu habe ich, um die gesamte Aktivitdtszeit
von Bremsen abzudecken, von Mai bis Oktober
2017 den Fang von sechs Fallen wéchentlich
geleert und im Labor bestimmt. In dieser Zeit
konnte ich 53.433 Gliederfu8er fangen. Die
Insekten habe ich auf ihre Gro3gruppe, die
Zweiflugler auf ihre Familie, und die Stechimmen
(mit freundlicher Unterstitzung von Karolina
Rupik), Schwebfliegen und Bremsen aufgrund
ihrer hohen Relevanz fur die Studie auf die Art
bestimmt.

90,9 % der gefangenen Insekten sind Zweiflugler.
Ein Ergebnis, welches mit Fangen der Malaise-Falle
vergleichbar ist. Lediglich 3,8 % (2.022 Individuen)
sind Bremsen. Von der sogenannten Pferde-
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bremse (Tabanus sudeticus), deren Bisse als
besonders unangenehm gelten, konnte ich kein
einziges Individuum nachweisen. 98,8 % aller
Bremsen konnte ich von Juni bis August fangen.
Unter den gefangenen Schwebfliegen befand
sich ein Individuum der Roten Liste Deutschlands
(Neoascia interrupta) und auch unter den Stech-
immen und Schmetterlingen fanden sich ge-
schutzte Arten, wie zum Beispiel insgesamt 70
Wildbienen.

Entgegen dieser Fangergebnisse behaupten
Hersteller, die Falle wirde lediglich Bremsen
fangen. AuBerdem wird von Ihnen eine Aufstel-
lung von April bis Oktober empfohlen.

Durch den enormen Beifang von tber 96 %
kann hier keinesfalls von einer selektiven Falle
die Rede sein. Der negative Einfluss auf die
Biodiversitat durch den massiven Verlust von
Biomasse ist nicht zu unterschatzen. Der Einsatz
von Bremsenfallen sollte in der Praxis daher
strenger geprift werden. Auflagen kénnten
beispielsweise die Aufstellung auf die ermittelte
Hauptaktivitatszeit beschranken, eine Uberar-
beitung der Falle vorsehen, um sie mit beson-
deren Bremsenlockstoffen selektiver zu gestalten,
und die Aufstellung in Schutzgebieten und im
direkten Umfeld von Schutzgebieten untersagen.

Mehr

Die Ergebnisse der Masterarbeit wurden erst-
malig in “Natur und Landschaft” veroffentlicht:

JACKEL, N., KRAEMER, M., WALTER, B. & MEINIG, H. (2020):
,Bremsenfallen” — ein Uberflussiger (und wahr-
scheinlich illegaler) Beitrag zum Insektensterben
("Gadfly traps” — a superfluous [and probably il-
legal] contribution to insect decline). - Natur
und Landschaft 95: 129-135; DOI:
10.17433/3.2020.50153787.

Artenschutz in der Baumkontrolle

(Stefanie Weigelmeier)

Der Artenschutz nach dem Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) und die Verkehrssicherheit
nach dem Birgerlichem Gesetzbuch (BGB)
sind bei der Baumpflege gleichermalien zu
bericksichtigen. Gibt es keine anderen Alter-
nativen, Uberwiegen aber die Belange der
Verkehrssicherheit die des Artenschutzes:
Lebensstatten von Vogeln und anderen Tieren
kénnen betroffen sein. Kreativer Einsatz der
maoglichen technischen Lésungen in der
Baumpflege helfen aber, unndtige Baumfal-
lungen und Sicherheitsschnitte zu verhindern.

Baume im offentlichen Raum werden regel-
maBig in Bezug auf ihre Verkehrssicherheit
kontrolliert. Aufgabe der Baumkontrolle ist es,
Merkmale des Baumes objektiv zu erkennen
und in Bezug auf Verkehrssicherheit und Arten-
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schutz einzuordnen. Dabei ist es wichtig, dass
die Kontrollierenden in der Lage sind, auch
Baumstrukturen zu erkennen, die flr den Arten-
schutz relevant sind. Nur so kdnnen sie die rich-
tigen MaBnahmen empfehlen und die Schutz-
bestimmungen einhalten. Viele der Standard-
parameter, die bei der Kontrolle der Verkehrssicher-
heit erhoben werden, geben auch Hinweise auf
die Relevanz des Baumes flr den Artenschutz.
In meinem Manuskript zur 6. Fachtagung der
Baumkontrolleure stelle ich die wichtigsten
Strukturen vor.

NatUrlicherweise entwickeln Bdume, je alter sie
werden, Strukturen, die fUr zahlreiche Organismen
einen Lebensraum darstellen, wie Hohlungen,
Einmorschungen, Rindenplatten, Risse und Spalten.
Viele sind Lebensrdume gesetzlich geschiutzter
Arten, insbesondere Vogel, Insekten und Pilze.
Auch kénnen zum Zeitpunkt der Kontrolle scheinbar
unbewohnte Hohlen nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) geschitzte Lebens-

Abbildung 1
Kommerzielle
Bremsenfallen
werden inzwi-
schen ofter an
Pferdehofen und
-wiesen eingesetzt
(Foto: Nina Jackel).
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Abbildung 1

Im unbelaubten
Zustand ist das
Spechtloch noch
gut zu erkennen,
im belaubten Zu-
stand wird es
schwer. Neben
den ,Architekten”
selber, werden
diese Hohlen
auch gerne von
anderen hohlen-
bewohnenden
Végeln, Bilchen,
Fledermausen
und zahlreichen
Insektenarten
genutzt. Eine
Trag-Halte-
Sicherung kann
eine Moglichkeit
sein, einen
Kronenast mit
Spechtloch ver-
kehrssicher im
Baum zu erhalten
(Foto: Stefanie
Weigelmeier).

statten darstellen. Im Sinne einer Worst Case-

Annahme, sollten Hohlenbdume aufgrund des

hohen Untersuchungsaufwandes grundsatzlich
als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte eingestuft

werden.

Um die Biodiversitat auch im offentlichen Raum
noch besser zu schiitzen und zu fordern, sollten
wir alle Méglichkeiten nutzen. Im Folgenden einige
Stellschrauben, wie wir auch im Rahmen der
Baumkontrolle den Artenschutz noch verbessern
kdnnen:

Die Thematik des Artenschutzes im Okotop Baum
sollten bei der Ausbildung zur Baumkontrolle
dringend starker bertcksichtigt werden. Die
Kontrollierenden sollten die Okologie und die
Lebensanspriche von potenziell an und in Bdumen
vorkommenden Artengruppen kennen und die
Arten erkennen.

Die Kontrolleure sollten Weiterbildungen, etwa
im Bereich Kronensicherung, Schnitttechniken
und Baumstatik, wahrnehmen, um den Baum
und darin vorkommende Lebensraumstrukturen
erhalten zu konnen.

Dariber hinaus ist es wichtig, dass die Kontrollie-
renden je nach eigenem Wissen, Situation, Baum
und Artverdacht, analog zur eingehenden Unter-
suchung der Stand- oder Bruchsicherheit, 6fter
eine artenschutzfachliche Begutachtung anfordern.

Kommunen verwalten ihre Baumbestdnde in
offentlichen Grinanlagen, Stralenzigen, Fried-
hofen et cetera mittlerweile haufig Gber eine
Kataster-Software. Aber auch handisch gefiihrte
Listen in kleineren Baumbestanden sind im Einsatz
und praktikabel. Leider fehlen in vielen dieser
Kataster und Kontrollbégen Informationen zum
Artenschutz. Sie sollten daher einheitlich ange-
passt und der Artenschutz in der Dokumentation
implementiert werden.

Das vollsténdige Manuskript ist abrufbar unter
https://dendrophilia.de/wp-content/uploads/
SWeigelmeier-2020-Artenschutz-in-der-Baum-
kontrolle.pdf.

Kontakt

Stefanie Weigelmeier, freiberufliche Baum-
gutachterin und Mitarbeiterin an der Unteren
Naturschutzbehorde des Werra-Mei3ner-
Kreises (Hessen)

stefanie.weigelmeier(at)dendrophilia.de
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Susanne ReicHHART und Wolfram ADELMANN

Abbildung 1
Karbonat-Trockenkiefern-

wald mit Magerrasen im

Zwischen Licht und Schatten: Naturschutz Unterwuchs:in wunder-

bares Okoton zwischen

versus Naturgefahrenabwehr am Beispiel it it Sstiger Crail

(Anthericum ramosum)

des Karbonat-Trockenkiefernwaldes (Foto: Susanne Reich-

hart/ANL).

Zwischen der Abwehr von Naturgefahren und dem Schutz von Offenlandlebensrdumen

und lichten Waéldern kommt es immer wieder zu Zielkonflikten. Auch widersprechen sich
hier die Zielvorgaben der Rechtsgrundlagen zwischen Waldgesetz und Naturschutzgesetz.
Am Beispiel des Karbonat-Trockenkiefernwaldes zeigen wir Lésungswege auf. Als Leitart des
lichtesten Ubergangs zu den Kalkmagerrasen und Felsbereichen schlagen wir den Thymian-
Ameisenblduling (Phengaris arion) vor. In Bereichen mit erhohtem Bedarf an die Naturgefah-
renabwehr sind dichtere Walder wirkungsvoller. Fir diese dunkleren, verbuschten Auspra-
gungen des Karbonat-Trockenkiefernwaldes eignet sich der Gelbringfalter (Lopinga achine)
als eine Leitart. Wir diskutieren, wie sich verschiedene Managementvarianten, wie Beweidung,
Pflanzung, Jagd und ,Nichts tun®, hinsichtlich Naturschutz und Naturgefahrenschutz auswirken.

Problemstellung

Der Bergwald in den Alpen ist wertvoller Lebens-
raum fur viele Arten und gleichzeitig von grofBer
Bedeutung als Schutzwald. Nach dem Waldge-
setz sind diese Schutzfunktionen zu sichern oder

ANLIEGEN 42(2), 2020

zu optimieren. Lichte Bergwaélder schitzen
jedoch nur bedingt vor Naturgefahren, wie
Steinschlag, Muren oder Lawinen. Besonders
diese sind aber Hotspots der Artenvielfalt, hier
finden sich oft aufgrund ihrer Artausstattung
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Abbildung 2
Bdume halten
Steinschlag bis zu
einem gewissen
Maf zurick (Foto:
Wolfram Adel-
mann/ANL).

gesetzlich geschitzte Flachen (§ 30 Bundes-
naturschutzgesetz und Art. 23 Bayerisches Natur-
schutzgesetz) und europaisch geschiitzte Lebens-
raumtypen der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richt-
linie. Somit kdnnen zwischen dem Schutz der
Natur und der Abwehr von Naturgefahren Ziel-
konflikte auftreten. Dies fUhrt immer wieder zu
Verzogerungen bei wichtigen Mallnahmen auf
beiden Seiten oder zu scheinbar unlésbaren
Konstellationen.

Seit 2017 lauft das Interreg-Projekt ,Biotop- und
Artenschutz im Schutz- und Bergwald” mit Betei-
ligung der Lander Tirol, Salzburg und Bayern,
um in diesem Konfliktfeld Lésungen zu erarbeiten
(hierzu ARZBERGER & PukaLL 2018). Projektgebiet
sind die nordlichen Kalkalpen im bayerisch-6ster-
reichischen Grenzgebiet mit den beiden Pilot-
gebieten Karwendel (19.640 ha) und Lofer/Saalach
(13.470 ha). Im Projekt werden Handlungsemp-
fehlungen entwickelt, wie die Berg- und Schutz-
walder gepflegt, erhalten und bewirtschaftet
und gleichzeitig die naturschutzfachlichen
Anforderungen berucksichtigt werden kénnen.

Als wichtiger Baustein werden dazu die Ziel-
konflikte zwischen Arten- und Biotopschutz

REICHHART & ADELMANN:
Trockenkiefernwald

und Schutzwaldsanierung naturschutzfachlich
bewertet. Anhand ausgewdahlter Waldtypen
werden Vorschldge fUr einen integrierten Biotop-
und Artenschutz im Schutzwald-Management
erarbeitet. FUr den Karbonat-Trockenkiefern-
wald méchten wir hier die Problematik sowie
denkbare Losungsansatze diskutieren.

Kontroverser gesetzlicher Rahmen

Im bayerischen Teil der nordlichen Kalkalpen sind
zirka 155.000 ha (rund 40 %) als Natura 2000-
Gebiete gemeldet. Zwei Drittel der Lebensraum-
typen sind in einem giinstigen Erhaltungszustand
(BFN, URL 1). Viele der Offenlandbiotope sowie
Walder und Gebusche basischer, trockenwarmer
Standorte der montanen und subalpinen Stufe
sind zudem nach § 30 Bundesnaturschutzge-
setz (BNatschG) geschutzt. Hier gilt es, den Biotop-
charakter zu bewahren und sie vor standort-
und vegetationsverdndernden Nutzungen zu
schitzen (hierzu FiscHER-HUFTLE 2020). Jede Hand-
lung, die zur Zerstdérung oder sonstigen nega-
tiven Beeintrachtigung des Biotops fihren kénnte,
ist verboten.

Die Natura 2000-Gebiete der bayerischen Alpen

schlieBen in grolem Umfang Schutzwalder nach
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Sukzession

Art. 10 Abs. 1 des Bayerischen Waldgesetzes
(BayWaldG) ein (URL 2). In weiten Teilen mussen
so die Erhaltungsziele in den Natura 2000-Gebieten
und der Schutz vor Naturgefahren auf ein und
derselben Flache vereinbart werden. Dies ist
auf Teilflachen allerdings nur bedingt moglich,
da sich die erforderlichen MaBnahmen je nach
Zielsetzung in ihrer Wirkung widersprechen
kdnnen. Die naturschutzrechtlichen Anspriche
an die Verfahren sind ausfihrlicher in FISCHER-
HUFTLE (2020) behandelt.

Karbonat-Trockenkiefernwélder liegen in
komplexen Ubergingen

Der Karbonat-Trockenkiefernwald ist mit einer
Uberschirmung von 20-50 % (seltener 70 %)
einer unserer lichtesten Waldtypen. Uberspitzt
kédnnte man ihn auf primaren Standorten als
einen mit Einzelbdumen bestandenen Mager-
rasen bezeichnen. In sekundéren Kiefernwéldern
prag(t)en verschiedenste Nutzungen, wie Bewei-
dung und/oder Streunutzung, die einzelnen
Auspragungen (HoLzeL, 1996b). Dementsprechend
stellten sich offene Lebensrdume ein, wie ver-
schiedene Grinlandtypen. Trockenkiefernwélder
beherbergen oft isolierte Populationen von
Reliktarten aus anderen Klimaepochen mit
warmeren und trockeneren Bedingungen
(DELARZE & GONSETH 2008). Dieses Mosaik und
seine wichtige Refugialfunktion macht ihn so
artenreich und naturschutzfachlich so bedeutsam.

Zur floristischen Gliederung, Dynamik und Oko-
logie der sehr komplexen Verzahnung und Genese
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von Karbonat-Trockenkiefernwalder sei hier auf
die Arbeit von HoLzEL (1996b) verwiesen. Grob
unterscheidbar sind primére Standorte an der
Trockengrenze, die fast ausschlieBlich Kiefern
hervorbringen, und sekundare Walder in Suk-
zession hin zu einem Klimaxwald (auf Muren,
Hangrutschungen) sowie ebenfalls sekundare
durch Landnutzung gepragte Ubergangsbe-
reiche zum Offenland. Entsprechend vielféltig
ist die floristische Gliederung dieser Okotone
(Abbildung 3).

Durch Aufgabe der landwirtschaftlichen Nutzung
(Weide- und Streunutzungsverbot) im sekundaren
Karbonat-Trockenkiefernwald setzt — auch in
Verbindung mit Feuervermeidung - eine Vergra-
sung ein (mit Pfeifengras Molinia sp., Reitgras
Calamagrostis sp. und Zwenke Brachypodium
sp.). Die Vergrasung ist sowohl unginstig fir
die krautreichen Offenlandlebensraume, als
auch ungunstig fur die Naturverjingung der
Kiefer (Rohbodenkeimer). Vergrasende, verjun-
gungsfreie sekunddre Karbonat-Trockenkiefern-
walder sind somit sowohl naturschutzfachlich,
als auch aus Sicht der Naturgefahrenabwehr nicht
optimal. Um die Naturgefahrenabwehr zu opti-
mieren, ist es oft wiinschenswert, den Baum-
bestand zusétzlich zu verdichten.

Umfrage an den Unteren Naturschutz-
behorden

In einer Umfrage des Biiros Geyer & DoLek schatzten
die Fachkréfte der Unteren Naturschutzbehorden
die Vereinbarkeit der Schutzwald-Sanierung

Waldnaturschutz

Abbildung 3
Schneeheide-Kiefernwal-
dern vermitteln floristisch,
strukturell und 6kologisch
stets zwischen Offenland-
gesellschaften und klimax-
nahen Schlusswaldgesell-
schaften (nach HoLze
1996D).
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Abbildung 4
Schutzwaldsanierungs-
falle und Konfliktsitua-
tion mit Naturschutz-
vorgaben (§ 30 und
spezieller Artenschutz
FFH-RL; nach DoLek &
HaGer 2018a).
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mit allgemeinen Naturschutzvorgaben (§ 30 und
spezieller Artenschutz FFH-RL) ein. Das Ergebnis
(Abbildung 4): In gut 40 % der Félle scheint es
zwischen Schutzwald-Management, in dem es
vorwiegend darum geht, den Bestockungsgrad
zu erhalten oder zu verdichten, und Arten- und
Biotopschutz keine oder nur geringe Widerspriiche
zu geben. Dem stehen Uber 100 bearbeitete Fille
(rund 60 %) entgegen, die als problematisch
beziehungsweise als dulerst problematisch
eingestuft werden (DoLek & HAGER 2018a).

In den Landkreisen, in denen besonders viele
spezifische Artvorkommen nachgewiesen wurden
(Endemiten, lokale Kleinpopulationen, Relikt-
funde), haufen sich verstandlicherweise auch Kon-
flikte mit den Zielen der Schutzwaldsanierungen.

Schutzwaldsanierungsflachen als Hot-Spots
der Artenvielfalt?

Die projektinternen Auswertungen der bayerischen
Artenschutzkartierung (ASK) und der Alpenbiotop-
kartierung (ABK, URL 3; DoLek & HAGER 2018a)
zeigen, dass in Schutzwald-Sanierungsfldachen
besonders viele geschitzte Arten vorkommen:
Es wurden 306 Arten der Anhange Il und IV der
FFH-Richtlinie, geschitzte Vogelarten nach euro-
pdischer Vogelschutzrichtlinie, geféhrdete Arten
(Rote Liste Bayern Status 0, 1 und 2) sowie Ende-
miten und Verantwortungsarten (vorlaufige Listen)
naher betrachtet (Abbildung 4). Die Sanierungs-
flachen (Flachen mit akutem Sanierungsbedarf)
sind zwar im Vergleich zur Bergwaldkulisse sehr
klein (3-4 %), beherbergen aber eine Uberdurch-
schnittlich gro8e Zahl an gesetzlich geschitzten
Arten pro 100 Hektar (DoLek & HAGER 2018a; ver-
gleiche Abbildung 5). Besonders der Okoton-
bereich zwischen Wald und Offenland mit einer
groBeren Anzahl von gefdhrdeten Arten steht
zugleich im Fokus der Schutzwaldsanierungen.

Zu beachten ist, dass aktuell die Schutzwald-
sanierungsflachen zunéchst als Planungskulisse
der Forstbehdrde dienen und nicht zwingend
auf der gesamten Flache MalBnahmen, wie Pflan-
zungen, durchgefiihrt werden. Im Projekt wurde
daher versucht, die forstlichen MalBnahmen rdum-
lich scharfer abzugrenzen (veréffentlicht in Herrz
& BINDER 2019), um Konflikte mit Naturschutz-
zielen zu minimieren.

ASK- und ABK-Daten zeigen in Abbildung 5 eine
Konzentration der schiitzenswerten Arten auf
den Sanierungsflachen von bis zu 12 Arten/100
Hektar (DoLek & HAGER 2018a), besonders im Gebiet
Karwendel. Diese Auswertung entspricht auch
den Einschatzungen der lokalen UNB-Fachkrafte.
Die dort vorkommenden Arten sind oft charak-
teristisch flr verschiedene geschutzte Offen-
landbiotope, wie alpine Rasen, Trocken- und
Magerrasen, Borstgrasrasen, Flach- und Quell-
moore, binsen- und seggenreiche Feucht- und
Nasswiesen, Alpenmagerweiden, alpine Zwerg-
strauchheiden und alpine Hochstaudenfluren.

Gemeinsam mit Experten beurteilten wir die
Folgen verschiedener Forstpraktiken fur die
gefundenen Arten: Pflanzungen, welche den
Bestand verdichten, Einleitung der Naturverjin-
gung, Sekundarfolgen des Forstwegebaus. Von
den 306 beurteilten Arten reagieren unserer
Einschdtzung nach 109 Arten duf3erst sensibel
oder negativ. Zu den sensiblen Arten gehdren
unter anderem der Thymian-Ameisenblduling
(Phengaris arion), die Sumpf-Gladiole (Gladiolus
palustris), der Klebrige Lein (Linum viscosum), der
Frauenschuh (Cypripedium calceolus) und das
Birkhuhn (Tetrao tetrix).

Speziell zum Thymian-Ameisenblduling, der in
einem Naturschutz-Akteure-Treffen zwischen
Tirol, Salzburg und Bayern als eine Leitart defi-
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niert wurde, fanden Erhebungen im Karwendel
statt: Hierzu wurde Uberprift, ob der Thymian-
Ameisenblduling in den potenziellen Lebens-
raumen vorkommt. Es gelangen neue Nachweise
dieser Art sowie weiterer schitzenswerter
Schmetterlingsarten (DoLek & HaGer 2018b). Mit
den Freilanderfassungen konnte der Thymian-
Ameisenblduling an sieben Fundorten nachge-
wiesen werden, darunter finf weitere auf Schutz-
waldsanierungsflachen. Demnach nutzt der Falter
- eigentlich als reine Magerrasenart bekannt —
auch die Ubergangsbereiche Wald-Offenland
sowie Waldlucken und Lichtungen als Lebens-
raum (DoLek 2019, mindlich).

Leitarten fiir den Karbonat-Trocken-
kiefernwald

Wie oben bereits dargestellt, sind Trockenkiefern-
walder eine Sammlung verschiedenster Lebens-
raumbedingungen. Es ist wichtig, diese differen-
ziert zu behandeln und fur jede Situation eine
Losung zwischen Naturschutzansprichen und
Naturgefahrenabwehr zu finden. Hierflr haben
wir Leitarten herausgearbeitet, welche eine Uber-
schirmungssituation und die Sonderstandorte
reprasentieren: Die Leitarten lassen sich entlang
zweier Hauptachsen (Licht und Sonderstandorte)
anordnen (vergleiche Abbildung 6): Gelbring-
falter (Lopinga achine), Kreuz-Enzian (Gentiana
cruciata), Fliegen-Ragwurz (Ophrys insectifera),
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Gelber Frauenschuh (Cypripedium calceolus)
und Thymian-Ameisenblauling (Phengaris arion)
reprasentieren mit ihren Lebensraumansprichen
eine Kombination von Strukturen und Standort-
bedingungen. Dennoch besteht das Problem,
dass die genannten Leitarten oft schwer nach-
zuweisen sind, da sie teilweise nur kurz blihen
und dann wieder verschwinden (zum Beispiel
Frauenschuh oder Sumpfgladiole) beziehungs-
weise eine kurze Flugzeit haben (zum Beispiel
Thymian-Ameisenblduling). Um den Standort
dennoch sicher ansprechen zu kdnnen, empfiehlt
sich ein Blick auf weitere Arten, vor allem dauer-
haft sichtbare Matrixarten der Vegetation. Sie
dienen als zusatzliche Indizien fur die Anwesen-
heit der genannten Leitarten. Fir waldbauliche
Praxis eignen sich auch die Standortkombinationen
im Sinne eines potenziellen Habitats (vergleiche
ALLEN 1983) und nicht unmittelbar der tatséch-
liche Nachweis der genannten Art. Werden die
spezifischen Kombinationen von Habitatan-
sprichen fir die jeweilige Leitart erfullt, ist es
wahrscheinlich, dass auch andere Arten mit ahnli-
chen Ansprichen vorkommen.

Fur den Karbonat-Trockenkiefernwald empfehlen
wir fUr die sehr lichte Auspragung (vergleiche

Abbildungen 7a und 7b) im Ubergang zu Kalkma-
gerrasen den Thymianameisenblduling als Leitart.
Er braucht eine Kombination aus Felspartien mit

Waldnaturschutz

Abbildung 5

Anzahl an schitzen-
werten Arten (ohne
Schmetterlinge, nor-
miert auf Arten pro
100 ha) nach Flachen.
Die Sanierungs-
flachen haben nach
Datenlage eine be-
sonders grof3e Bedeu-
tung fir die Arten-
vielfalt der schitzens-
werten Arten (Nach
DoLek & HAGER 2018a).
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Abbildung 6 (S.6/7)
Leitarten des Karbonat-
Trockenkiefernwalds. Die
potenzielle Verteilung von
Arten entlang des Gra-
dienten der Lichtphasen
von dunkel bis hell und der
jeweiligen Strukturen
innerhalb der verschie-
denen Auspragungen;
blasse Bilder stehen fiir ver-
einzelte Vorkommen
(Grafik: Susanne Reichhart,
Nicole Hohna).

Thymian, Kalkmagerrasen-Bereichen (mit
Antreffwahrscheinlichkeit der Wirtsameisen)
und eine Uberschirmung deutlich unter 40 %.
Der Thymian-Ameisenblduling représentiert damit
sehr lichte Waldbesténde, in denen Magerrasen
existieren. Diese sind naturliche, bodenbedingte
Waldgrenzen im priméren Karbonat-Trocken-
kiefernwald ebenso wie nutzungsbedingte
Ubergénge bei sekundaren Kiefernwaldern.
Schwerpunkt in den Fohntalern der Alpenflisse,
im Osten bis ins Reichenhaller Gebiet in sonn-
seitigen Lagen auf felsigen, stark austrocknenden
Rendzinabdden tber Kalk- und Dolomitgestein.
Die Lebensraumanspriiche des Thymianameisen-
blaulings stehen stellvertretend fur weitere Arten,
wie den Sonnenréschen-Wurfel-Dickkopffalter
(Pyrgus alveus), den Goldenen Scheckenfalter
(Euphydryas aurinia) oder die Rotfligelige
Schnarrschrecke (Psophus stridulus). Charakteris-
tische Zwergstraucharten sind: Schneeheide
(Erica herbacea), Edel-Gamander (Teucrium chamae-
drys), Berg-Gamander (Teucrium montanum),
Buchsblattrige Kreuzblume (Polygala chamae-
buxus, Sonnenrdschen (Helianthemum spp.) sowie
Thymian-Arten (Thymus spp.). Bei Rendzinabdden
und etwas Lehm- und Mergelanteil kommen auch
charakteristische Matrixgraser der Kalkmagerrasen
vor, wie Erdsegge (Carex humilis) (nur tiefere Lagen),
Blaugras (Sesleria caerulea) meist zusammen mit

REICHHART & ADELMANN:
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Buntem Reitgras (Calamagrostis varia) und charak-
teristische Krauter, wie Ochsenauge (Buphthalmum
salicifolium), Grau-Loéwenzahn (Leontodon incanus),
Braunrote Stendelwurz (Epipactis atrorubens)
und Scheidige Kronwicke (Coronilla vaginalis).
Als Weiderelikte konnen Wacholder (Juniperus
communis), Enzianarten (Gentiana spp., Gentianella
spp.) sowie Distelarten, wie Steife Eberwurz
(Carlina biebersteinii) oder Gewdhnliche Eber-
wurz (Carlina vulgaris), angesehen werden.

Fur Uberschirmte Bereiche von 30-60 % (selten
70 %) mit einhergehender Vergrasung (vorwie-
gend Molinia-Arten) und teilweiser Zunahme von
Geholzen, bietet sich der Gelbringfalter als Leitart
an. Erist duBerst stendk (MANHART 2001) und
charakterisiert einen weniger offenen aber immer
noch lichten Wald in maRig feucht bis feuchterer
Auspragung. Die Lebensraumanspriche des Gelb-
ringfalters reprasentieren folgende geféhrdete
und gegenlber zunehmender Verdichtung
sensible Arten: Friihlings-Perlmuttfalter (Boloria
euphrosyne), Frauenschuh (Cypripedium calceolus)
und Kriechendes Netzblatt (Goodyera repens).

In wechselfeuchten, nahrstoffarmen Auspréagungen
des Karbonat-Trockenkiefernwaldes und im
Kleinstmosaik zwischen Quellaustritten, Kalk-
flachmooren und Kalkmagerrasen (vergleiche

Frauenschuh

Besiedelt werden lichte
Laub-, Misch- und Nadel-
walder, GebUsche, Lich-
tungen und Saume auf
kalkhaltigen, teils ober-
flachlich durch Nadelstreu
versauerten Lehm-, Ton-
und Rohboden.

Kreuz-Enzian

Kommt in lichten Waldern,
Waldsaumen, Trocken-
wiesen und Weiderasen
vor. Er reprasentiert wei-
tere Beweidungszeiger
(ehemaliger) Waldweiden,
wie zum Beispiel Wacholder,
Enzianarten oder den sel-
tenen, aber auffalligen
Klebrige Lein.

Thymian-Ameisenblauling
Offene Felsbildungen und
Uberginge zu Magerrasen
und Almweiden, auch inner-
halb von Waldsystemen, mit
Licken und Lichtungen.
Die Raupe bendétigt die
Futterpflanzen Thymian
oder Dost sowie die Wirts-
ameise der Gattung Myrmica.

& = Hauptvorkommen

(]
»

i

= Randvorkommen

Gelbringfalter

Lichte, nicht zu trockene
und relativ luftfeuchte
Walder, die im Unterwuchs
sehr grasreich sind, zum
Beispiel pfeifengrasdomi-
nierte Bestande. Oftmals
quellige Hangwaldstand-
orte. Durchsetzt von bli-
tenreichen Heiden stellen
diese Standorte fur viele
Insektenarten wichtige
Lebensrdume dar.

Fliegen-Ragwurz

Durch punktuell austretendes
Grund- und Sickerwasser ge-
pragte Lebensraume, Riesel-
fluren und Kalk-Quellflur mit
spezifischer Vegetation und
Fauna im Wald oder offenem
Geldnde. In seggenreichen
Bestanden montan oft begleitet
von Pflanzenarten des Davall-
seggenrieds (Carex davalliana).
Weitere Strukturzeigerarten
sind zum Beispiel die Sumpf-
Gladiole, die wie die Fliegen-Rag-
wurz im Milieu wechselnass/
-trocken ihr Optimum finden.
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Abbildung 7a und 7b
Blaugrasdominierter
Kiefernwald-Bestand
mit Buntem Reitgras
(Calamagrostis varia)
und Orchideen im
Unterwuchs (Lang-
blattriges Waldvogelein)
(Fotos: Susanne Reich-
hart/ANL).

Abbildungen 8a und 8b), ist die Fliegen-Ragwurz
als weitere Leitart zu empfehlen. Eine weitere
sehr seltene, aber gleichwohl streng geschitzte
Art ist die Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris).
Diese Standorte sind extrem schwierig zu rege-
nerieren und bedirfen daher eines strengen
Schutzes. In Tirol und Salzburg kommt die Sumpf-
Gladiole nur noch in Streuwiesen vor (THALINGER
& PiLst 2019); in Bayern einzeln verstreut in Licht-
waldern und Streuwiesen. Auf Boden mit Lehm-
oder Mergelanteil und eingestreut in feucht-
nassen Quellbereichen treten haufig folgende
Matrixgraser auf: Rohr-Pfeifengras (Molinia arun-
dinacea) (nur tiefere Lagen) und Fieder-Zwenke
(Brachypodium rupestre et pinnatum).

Alternativ fur Standorte mit Quellaustritten und
kleinflachig durchsetzten Kalkquellsimpfen in
Schneeheide-Kiefernwalder kénnen die Gewdhn-
liche Simsenlilie (Tofieldia caliculata), Sumpf-
Herzblatt (Parnassia palustris), Alpen-Fettkraut
(Pinguicula alpina) oder die Davall-Segge (Carex
davalliana) sowie Mehl-Primel (Primula farinosa),
Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium)
(in Bayern bis 1.700 m) sowie Pfeifengras-Molinia
caerulea (in feucht-wechselfeuchten Randberei-
chen) als weitere Kennarten herangezogen werden.

Auf offenen Lickenrasen im Karbonat-Trocken-
kiefernwald kommt verstreut der Kreuz-Enzian

REICHHART & ADELMANN:
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(Gentiana cruciata) vor. Er zeigt (oft ehemalige)
Beweidung, also sekunddre Schneeheide-Kiefern-
walder, an (HOLzEL 1996a). In Bayern findet sich
hier der extrem seltene Klebrige Lein (Linum
viscosum) und stellt ein besonderes Schutzgut
dar. In Osterreich gilt die Art als erloschen
(THALINGER & PiLsL 2019). Die Standortanspriche
von Kreuz-Enzian représentieren eine breite
Gruppe von beweidungsabhangigen/-geférderten
Arten. Dazu zdhlen zum Beispiel Skabiosenflocken-
blume (Centaurea scabiosa), Frihlingsenzian
(Gentiana verna) und Scheidige Kronwicke
(Coronilla vaginalis) oder in niedrigeren Lagen
in Bayern der Rosmarin-Seidelbast (Daphne
cneorum) (RINGLER 2019).

Bewertung moglicher Einfliisse auf den
Karbonat-Trockenkiefernwald

Im Untersuchungsgebiet Lofer sind 2,4 % der
Waldflache (330 ha) Karbonat-Trockenkiefernwalder,
im Karwendel 0,7 % (150 ha). Nach Heirz & BINDER
(2019) kommen diese jedoch Uberproportional
haufig in Zonen mit Objektschutzfunktion vor:
Im Gebiet Lofer zirka 62 %; im Karwendel zirka
48 % aller Kiefernwaldflachen (hier ohne Hoch-
wasserschutzfunktion). Rechnet man die Hoch-
wasserschutzfunktion hinzu, liegen in Lofer sogar
98 % und im Karwendel zirka 63 % der Bestdnde
in Zonen der Naturgefahren-Abwehr. Sobald in
diesen Waldern die Naturverjingung ausbliebe,

ANLIEGEN 42(2), 2020
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Management

Extensive Beweidung

Naturschutz — Beurteilung der Auswirkungen

auf den Biotopcharakter

Pflege des Magerrasens: Férdert die krautige
Vegetation; Offenhaltung; schafft Storstellen
fur Kiefernverjingung (LiEiG & PANTEL 2009;
EwALD 2000; MAYER & STOCKL 2004)

Waldnaturschutz

Naturgefahrenabwehr — Beurteilung der
Auswirkungen auf Schutzfunktionen

Positiv: Storstellen durch Tritt fiir Kiefernver- +/-
jingung, gleichzeitig zurtickgedrangte Ver-

grasung.

Negativ: Verbiss der Naturverjlingung

(Maver et al. 2004; vergleiche DeLaval 2015;

KONIGER et al. 2005).

Mahd (Naturver- Fordert den Lichtwaldcharakter: Fordert die i Positiv: Geringere Vegetationskonkurrenz, +/-
jingung gezielt spezifische Artenvielfalt; Laubwaldausbreitung gezielte Verjingungsférderung (Laubwald-
aussparen) lenkbar; nur bedingt als Pflege des Kalkmager- ausbreitung auf Sekundérstandorten) moglich.
rasens geeignet (STurM et al. 2018; KOLLMANN et Negativ: Geringe Férderung der Kiefernver-
al. 2019; URL 5) jingung, da keine Offenbodenstellen ent-
stehen, gegebenenfalls neutral hinsichtlich
Humusakkumulation.
Nachpflanzung (auf Positiv: Erhdlt den Charakter der baumbe- +/= Erhalt den Charakter eines sehr lichten Waldes; i
<3 % der Flache®) standenen Offenlandflache, Verdunkelung - Problem der Vergrasung und Naturverjingung
partiell negativ; Verlust krautiger Vegetation/ nicht dauerhaft geldst.
Magerrasen
Nachpflanzung (auf Verlust an Offenlandfldchen, Riickgang der Fordert den Waldcharakter und damit
>3 9% der Flache¥) lichtgepragten Biozonose; Aufbau Humus - Naturgefahrenabwehr, férdert Humusaufbau
hierdurch Verringerung nahrstoffarmer Béden (Wasserspeicher).
mit spezifischer Vegetation/Biozonose
Hohe Wilddichten Positiv: Dominierender Offenlandcharakter +/-

belassen

bleibt erhalten.
Negativ: Ausfall Naturverjingung; Langfristig
drohender Verlust des Biotopcharakters.

Ausfall Naturverjingung;
langfristig drohender Waldverlust.

Wilddichte stark
absenken

(Auf Primérstandorten: Kaum Auswirkungen)

Auf Sekundar-Standorten: Zunahme Laub-
bdume; zunehmende Vergrasung (bei
Rotwild); mittelfristig Verlust des Biotop-
charakters.

(Auf Primérstandorten: Kaum Auswirkungen)

Auf Sekundér-Standorten: Zunahme Laub-
baume; Humusaufbau; Umwandlung in
Laub-Mischwaélder; Optimierung der Natur-
gefahrenabwehr.

*3 % Nachpflanzung im 10-Jahres-Intervall sind aus Praxissicht ausreichend, um einen Lichtwald
zu verjungen (Uberschirmung um die 40 %) (mindliche Mitteilung BASCH-Projektworkshop 2019).  Tapelle 1

ANLIEGEN
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Bewertung verschiedener
Einflusse auf Karbonat-
Trockenkiefernwalder hin-
sichtlich ihrer Auswirkungen
auf Biotopcharakter (im
Sinne der Bewahrung
nach § 30 BayNatschQ)
und auf Schutzfunktionen
der Naturgefahrenabwehr.
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Einflisse/natlir-

Naturschutz - Beurteilung der Auswirkungen
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Naturgefahrenabwehr - Beurteilung der

A=

+

A=

A=

liche Dynamik auf den Biotopcharakter Auswirkungen auf Schutzfunktionen
Feuer (schwach/ Fordert krautige Vegetation/Magerrasen, ar Wird als natirliche Verjingungsform von Kie-
Mit-Wind-Feuer**) Offenhaltung - vergleichbar mit traditioneller fernwaldern diskutiert (HoLzEL 1996a), Streu-
Brandrodung (vergleiche DeLaval 2015); und Grasschichtentfernung sorgt fiir Keimbett
Biotopcharakter bleibt erhalten, Naturver- fur Naturverjingung (Kiefer: Rohbodenkeimer).
jingung wird gefordert. Negativ: Die Humusakkumulation verlangsamt
sich, damit sinkt die Wasserspeicherfahigkeit,
vorhandene Jungbdume werden geschadigt.
Feuer (stark/ Offenhaltung; Primarbodenstandorte durch Negativ auf Waldentwicklung, zum Teil Ver-
Gegen-Wind-Feuer**)  abgebrannte Humusauflage; vorhandenes nichtung auch alter Bdume; Ausfall der Natur-
Biotop wird zerstort, in Folge Biotopwechsel. verjlingung; Humus verbrennt; Baumfahigkeit
des Standortes unter Umstanden verloren;
Wasserspeicherfahigkeit sinkt.
Windwurf Positiv: Strukturanreicherung, Lebensraum +/= Ppositiv: Bodenanriss, Wurzelteller, Keimbett
Totholz, férdert Naturverjingung. fur alle Rohbodenkeimer (vergleiche DeLAval
Negativ: Konflikt mit Erhaltung des Mager- 2015) und Totholzkeimer (Rannenverjiingung),
rasens, fordert partiell Ruderalvegetation . physische Strukturanreicherung als Lawinen-
und Steinschlagriickhalt, fordert Humus-
aufbau und Wasserriickhalt.
Mure Vollige Zerstérung des Biotops Vollige Zerstérung des Waldes
Schwache Lawine Indifferent: Wirkt teilweise wie Windwurf +/= Schwicht den Baumbestand, jedoch Ausgleich
(siehe oben). Negativ: Teilweise wie Mure, durch Strukturanreicherung (siehe Windwurf).
Zerstérung des Biotops.
Starke Lawine Partielle Zerstérung des Biotops; Schaffung Zerstérung des Waldes und der Schutz-
von Rohbdden; Fortbestand des Biotopes funktionen
unklar, Biotopwechsel wahrscheinlich.
Steinschlag Forderung des Keimbetts und Mikrostrukturen + Fordert Mikrostrukturen und Keimbett,
schwécht Einzelbdume.
Tabelle 1
Fortflhrung *% M : . . s . )
Mit-Wind-Feuer brennen schneller und dringen weniger tief in den Boden ein. Feuer kann sich
auch als Gegen-Wind-Feuer fortpflanzen, hierdurch ist der Brand deutlich langsamer und dringt
tiefer in den Boden ein und verbrennt Humusauflagen.
98 ANLIEGEN
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mussten zur Naturgefahrenabwehr zwangslaufig
verschiedene MaSnahmen stattfinden:

Aufforstung und Bestandsverdichtung;
gegebenenfalls einhergehende ErschlieBung
(Wege- und Steigbau) und Jagdintensivierung;
Lichte Stellen werden zudem teilweise zusatz-
lich zur Kiefer mit Latschen, teils Larchen, aufge-
forstet. Diese verdandern mittelfristig die Boden-
verhaltnisse und beeintréchtigen die Trocken-/
Magerrasen-Gesellschaften im Unterwuchs.

» Waldweide-Trennung beziehungsweise
Beschrénkung der Beweidung.

Doch wo stehen sich die Ziele zur Abwehr von
Naturgefahren und dem Schutz der Natur tatsach-
lich entgegen und wo ergeben sich sogar Syner-
gien? Die Tabelle 1 stellt gegenlber, wie sich
jeweils das Management und die naturliche
Dynamik auf einerseits den Biotopcharakter
(nach § 30 BNatschG) und andererseits die
Schutzfunktionen einer Flache auswirken.

Interessant ist, dass die natUrlichen Einflussgré3en
inhaltlich tendenziell gleichgerichtet beurteilt

werden: Eine Zerstdrung des Waldes bedeutet
auch eine Zerstérung des Biotopcharakters.

ANLIEGEN 42(2), 2020

Um den Biotopcharakter des Kiefernwaldes zu
wahren, missen somit auch junge Badume nach-
wachsen (hierzu auch die rechtliche Verpflichtung
in FISCHER-HUFTLE 2020). Die Meinungen gehen
jedoch deutlich auseinander, wie die Ziele zu
erreichen sind: Pflanzungen bewahren den
Waldcharakter, beeinflussen jedoch den Offen-
landcharakter oft negativ; hingegen sind etwa
Beweidung und Mahd dem Offenland zutraglich,
aber nur bedingt dem Waldcharakter.

Die Rolle des Biotopverbundes nicht
vergessen!

Lichte Trockenkiefernwélder spielen eine wichtige
Rolle im Berg-Tal-Biotopverbund fir Offenland-
lebensraume. Die Abwehr von Naturgefahren
hat zum Ziel, die natirliche morphologische
Dynamik einzuschrénken. Hierdurch werden
primdre Offenland-Lebensrdaume weniger (Verhin-
derung von Muren, Verdichtung der Wélder).
Um die Tal-Berg-Bewegung von Offenland-Arten
und sogar von Lebensgemeinschaften trotzdem
weiterhin zu ermdglichen, sollte ein Tal-Berg-
Biotopverbund angedacht werden, der natir-
liche Dynamik und Kulturlandschaftselemente
einbezieht. Dieser Verbund gewinnt im Klima-
wandel noch an Bedeutung. Ziel eines solchen
Biotopverbundes ist es, einerseits die Wirkung

Abbildungen 8a und 8b
Quellbereiche im Kie-
fernwald mit Mehl-
Primel (Primula farinosa)
und Sibirischer Schwert-
lilie (Iris sibirica; Fotos:
Susanne Reichhart/ANL).
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Abbildung 9
Waldweide ist eine
der strittigsten MaR3-
nahmen - von Natur-
schutzseite praferiert,
von Forstseite im
Schutzwald oft vehe-
ment abgelehnt
(Foto: Andreas Zahn).

gegen Naturgefahren durch Dauerwald und
dichtere Waldbestdnde an notwendiger Stelle
zu fordern, andererseits die dadurch verloren-
gehenden Offenlandstrukturen andernorts zu
kompensieren. Dies kdnnte auch durch Prozess-
schutz-Zonen, in denen ,Naturgefahren” ungehin-
dert wirken kénnen, erfolgen.

Ein mogliches Best Practice-Beispiel ist das
Programm des Bundesamtes fur Umwelt der
Schweiz (BAFU). Hier werden seit 2005 im Kanton
Zirich lichte Walder erhalten beziehungsweise
ehemalige Trockenweiden in enger Abstimmung
mit der forstlichen Planung wiederhergestellt
(BAFU, URL 6).

Ein Gedankenexperiment: Was passiert,
wenn...

Wir mochten hier zum Schluss die vier aktuell
praxsrelevantesten Varianten des Umgangs mit
sekundérem Karbonat-Trockenkiefernwald als
Gedankenexperiment durchspielen (vergleiche
Abbildung 9). Ausgansgpunkt ist ein Mischbe-
stand aus Magerrasenresten, Altkiefern und teil-
vergrasten Flachen. Alle Varianten haben unter-
schiedliche prognostizierte Folgen hinsichtlich des

REICHHART & ADELMANN:
Trockenkiefernwald

Biotopcharakters, der Magerrasenbereiche, der
Schutzwaldfunktion und des Realisierungsauf-
wandes.

Variante 1: Pflanzung. Kiefern truppweise zu
pflanzen bedeutet, dass 20-30 Pflanzen an einem
Punkt eingebracht werden. Von diesen wachsen
eine oder wenige Kiefern durch und entwickeln
sich, wahrend die Mehrzahl verkimmert oder
geschadigt werden. In der Aufwuchsphase werden
entsprechend der Jungpflanzen Bereiche be-
schattet. Die Flache durchlduft eine Verdunkelung,
spater wieder eine Auflichtung, bei der die Alt-
bdume durchwachsen und gleichzeitig konkur-
renzschwache Baume ausfallen. Ohne weitere
Pflege vergrasen die nicht bepflanzten Flachen,
der Magerrasen entwickelt sich negativ, der
Biotopcharakter (§ 30 BNatSchG) wird sicher
gewahrt, da mittelfristig ein dhnliches Waldbild
entsteht. Die Schutzwaldfunktion bleibt gewahrt,
der Aufwand ist gering bis mittel einzuschatzen.

Variante 2: Extensive Beweidung (maximal
0,2 GV/ha). Die Beweidung wiederaufzunehmen
ist sicherlich aufwendig. Zdunungen, Tierpflege
und Grundversorgung sind zu organisieren.

ANLIEGEN 42(2), 2020
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Ausgangslage:

Sekundarer Schneeheide-Kiefernwald

Legende

Magerrasen

Naturverjlingung
Laubbaumarten

i

7T
Zaunung
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1: Truppweise Kiefernpflanzung

Biotopcharakter: +/-
Magerrasen: +/-
Schutzwald: ++
Aufwand: +/-

2: Kurzfistige Beweidung

Biotopcharakter: ++
Magerrasen: ++
Schutzwald: ++
Aufwand: --

3: Ohne Mallnahmen

Biotopcharakter: +/-
Magerrasen: +/-
Schutzwald: --
Aufwand: ++

4: Intensive Jagd/Naturverjiingung

Biotopcharakter: --
Magerrasen: --
Schutzwald: ++
Aufwand: +/-

Abbildung 10

Ausgehend von einem

sekundaren Karbonat-

Trockenkiefernwald sind

hier — in einem Gedanken-

experiment - die Mog-

lichkeiten der Entwick-

lung dargestellt:

1. Truppweise Kiefern
pflanzen,

2. Beweidung wieder
aufnehmen,

3. nichts tun und

4. Jagd intensivieren.
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Abbildung 11
Ehemaliger Weide-
wald: Zu Vergrasung
neigender, abgan-
giger Karbonat-Trocken-
kiefernwald mit Kleb-
rigem Lein (Linum
viscosum) (Foto:
Wolfram Adelmann/
ANL).

Durch extensive Beweidung entsteht allerdings
eine artenreiche und krautreiche Auspragung
des Magerrasens. Zudem entstehen Storstellen
im Boden als Keimbett fir Baume (vergleiche
DeLAval 2015). Damit die Bdume durchwachsen
konnen, missen sie partiell eingezdunt werden.
Mittelfristig bleibt die Schutzfunktion durch
Naturverjingung erhalten, wahrend sich der
Biotopcharakter positiv entwickelt. Anmerkung:
Diese seit dem Neolithikum praktizierte Nutzungs-
form (PoscHLob 2015) zu erhalten oder wieder-
herzustellen, ist nicht nur von kulturlandschaft-
licher und 6kologischer Bedeutung. Am Trudner
Horn in Stdtirol wurde zum Beispiel die Wieder-
einfihrung der Waldweide zur wirtschaftlichen
Entwicklung der Region diskutiert und insbe-
sondere von den zustdndigen Forstbehdrden
und Landnutzern als positiv bewertet (ZERrBE et
al. 2019): Lichtwaldstrukturen sind fur Touristen
attraktiv und bringen landwirtschaftlich durch
die Doppelnutzung einen Mehrwert.

Variante 3: Nichts tun. Der Aufwand ist null.

Jedoch setzt die Vergrasung langfristig sowohl
dem Magerrasen als auch der Naturverjingung
negativ zu. In primaren Karbonat-Trockenkiefern-
waldern, die auf sehr trockenen, steilen und

sonnenexponierten Standorten zu finden sind,
ist dieser Effekt jedoch gering. Hier stellen sich
klimaxnahe Dauergesellschaften ein (HOLzEL 1996a).
In sekundaren Karbonat-Trockenkiefernwaldern,
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die auf wichsigeren, niederschlagsreicheren
und humoseren Standorten stehen, gehen die
Bdume bedingt durch zu hohe Wilddichten und
ausbleibender Bodenverwundung zurlck. Die
Naturverjingung ist nur punktuell auf Stérstellen
durch zusammenbrechende Altbdume maoglich.
Das Potenzial der Naturgefahrenabwehr nimmt
auf sekundéaren Standorten langfristig ab.

Variante 4: Intensivierung der Jagd. Weiserzédune
zum Ausschluss von Wild fihren in den sekun-
déren Trocken-Kiefernwaldern zu vielfaltiger
Naturverjingung, vor allem Laubbdume, wie
Ahorn, Mehl- oder Vogelbeere, kommen auf.
Der Aufwand einer intensivierten Jagd ist im
Gebirge hoch, wirde sich aber flachig positiv
in der Naturverjingung abzeichnen. Natur-
schutzfachlich ist das erwartbare Ergebnis
durchaus zweischneidig, da sich viele sekundare
Lichtwalder in dunklere Mischwélder verwandeln
und Magerrasen-/Offenlandkomplexe verschwin-
den kénnten. Der Biotopcharakter wird mittel-
fristig verdndert, jedoch die Naturgefahrenab-
wehr deutlich verbessert. In der Praxis werden
die Intensivierung von Jagd und die Pflanzung
(Variante 1) oft kombiniert. Hierdurch beschleu-
nigt sich der Verlust dieser lichtesten Walder
noch mehr.

Es wird ersichtlich: Es gibt keine einfache, alle
Bedurfnisse erflllende Losung, sondern immer
nur einen Kompromiss zwischen Zielerfillung
und Aufwand. Das gemeinsame Ziel sollte es sein,
den Biotopcharakter als lichten Wald und gleich-
zeitig als Ubergangsbereich zu Offenlandbiotopen
zu bewahren (vergleiche Rupp & WerwIE 2016).
Im Sinne der Naturgefahrenabwehr und eines
optimierten Naturschutzes ware eine Beweidung
mit geschitztem Jungaufwuchs optimal. Gleich-
zeitig trifft dieser Vorschlag bei vielen Férstern
auf wenig Akzeptanz.

Denkbar ginstig wéren auch Kombinationen von
kurzfristiger Beweidung, truppweiser Pflanzung
und - in gewissen Abstdnden - die Nachmahd
oder alternierende Beweidung. Dies erfordert
einen sehr hohen Organisationsaufwand, wirde
aber beide Zielsetzungen zusammenfihren.
Flr die Praxis bedeutet es, punktuell Kompro-
misse zu finden. Eine pauschale Flachenplanung
kann es aktuell nicht geben.

Die im Projekt durchgefiihrten Workshops
zeugen von einer gro3en Bereitschaft auf der
Arbeitsebene von Forst- und Naturschutzseite,
aufeinander zuzugehen und gemeinsam
Lésungen vor Ort zu finden.
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Vom Modellprojekt zum Praxisleitfaden

Ziegenbeweidung

Aufgrund soziodkonomischer Verdanderungen wurde vielerorts in Mitteleuropa die traditionelle
Beweidung der ertragsarmen Trockenrasen aufgegeben. Die Flachen verbuschten und die
typischen lichtliebenden Arten gingen schrittweise verloren. Am Beispiel von Trockenstand-
orten im Unteren Saaletal (Sachsen-Anhalt) zeigen wir, dass durch Ziegenbeweidung diese
Trockenrasen effizient wiederhergestellt und erhalten werden kénnen. Flr den Renaturierungs-
erfolg ist jedoch ein standortangepasstes Management erforderlich.

Das Untere Saaletal - Region fiir das Ziegen-
beweidungs-Modellprojekt

Trockenrasen zéhlen zu den artenreichsten,
gleichzeitig aber auch zu den geféhrdetsten
Biotoptypen in Mitteleuropa. Abgesehen von
kleinflachigen Vorkommen auf natdrlich wald-
freien Extremstandorten handelt es sich um
,Kulturbiotope”, deren Entstehung, Artenvielfalt
und Erhaltung Uber Jahrtausende hinweg eng
an die Nutzung durch den Menschen gekoppelt
war. Auf den hadufig in Hanglagen befindlichen
Trockenstandorten spielte die Schaf- und Ziegen-
beweidung, traditionell in Hitehaltung, histo-
risch eine bedeutsame Rolle (Abbildung 2).
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Durch diese Nutzungsweise entstanden bliten-
reiche, geblsch- und baumarme Flachen, die
unsere Kulturlandschaft einst in zahlreichen
Gegenden in Mitteleuropa pragten.

Aufgrund mangelnder Rentabilitdt wurde die
Schaf- und Ziegenbeweidung jedoch vielerorts
bereits im vergangenen Jahrhundert aufgegeben.
Nutzungsaufgabe und die damit verbundene
allmahliche Verbuschung der Standorte stellt
aktuell die Hauptgefdhrdungsursache der Trocken-
rasen in Mitteleuropa dar. Viele Flachen wurden
aullerdem aufgeforstet. Werden die Standorte
nicht mehr oder mit verringerter Intensitat

Landschafts-
[JELT ]
und -pflege

Abbildung 1
Ziegenbeweidung in
der Landschaftspflege
(Foto: Sandra Mann).
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Abbildung 2
Zeichnung des Saale-
tals mit Schafer bei
Wettin um 1840. Die
weitgehend strauch-
und baumfreien Saale-
hange wurden damals
sehrintensiv beweidet
(Lithografie: Carl
Wilhelm Arldt, 1840,
aus GOTTLIEB &
NEUMEISTER 1993).

beweidet, breiten sich auBerdem konkurrenz-
starke Grasarten wie Aufrechte Trespe und Glatt-
hafer aus und bilden artenarme Dominanzbe-
stdnde. BegUnstigt wird dies haufig durch Nahr-
stoffeintrdge aus umgebenden Ackerflachen.
Dennoch weisen viele dieser bereits seit Jahr-
zehnten nicht mehr genutzten Flachen noch
artenreiche Trockenrasen-Restbestande auf.

Der Verbuschung begegnen: Beweidung

mit Ziegen

Die zuvor beschriebene Situation trifft auch fur
das Untere Saaletal in Sachsen-Anhalt zu. Es liegt
im Mitteldeutschen Trockengebiet und ist fur seine
reichhaltige Trockenrasen-Flora und -Fauna bekannt.
In den 1990er-Jahren wurden in der Region zahl-
reiche weitere Trockenstandorte aufgegeben
und es bestand die Gefahr, dass sich die Erhaltungs-
zustande der Flachen weiter verschlechterten.
Auch vor dem Hintergrund der Umsetzung EU-
rechtlicher Vorgaben musste der voranschrei-
tenden Verbuschung der Standorte begegnet
werden. Es galt, zeitnah neue Nutzungspraktiken
zu erproben und in die Managementpraxis
einzufihren.

Trieblangenmessungen nach Gehdlzrickschnitt
im Unteren Saaletal zeigten, dass viele typische
Strauch- und Baumarten mit starkem Wieder-
austrieb reagieren (Euas et al. 2014). AuBBerdem
sind auch nach dem Geholzschnitt die Brache-
graser und deren Streuauflage weiterhin proble-
matisch. Deshalb empfehlen wir, Gehodlzrick-
schnitt nur in Kombination mit nachfolgender
Beweidung oder zur Nachpflege (Entfernung
von Weideresten). So lassen sich auch Kosten
einsparen: im Unteren Saaletal sind dies fUr einen
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einmaligen Geholzrickschnitt mit Entsorgung
des Schnittgutes aktuell 3.500 bis 10.000 Euro/ha.

Nachhaltiger ist die Wiederaufnahme der Nutzung
auf diesen verbuschten Trockenstandorten. Dabei
sollte man sich am traditionellen Vorbild orien-
tieren. Rotationsstandweiden mit fest installierten
Elektrozaunen reduzieren den Betreuungsaufwand
fur die Bewirtschafter auf diesen in der Regel
relativ kleinen und isoliert liegenden Flachen.
Zugleich ermoglichen sie eine langere Verweil-
dauer der Weidetiere. Die alleinige Beweidung
mit Schafen auf bereits stark verbuschten Stand-
orten ist nicht zielfihrend. Ziegen hingegen
konnen als Mischfresser auch gré3ere Mengen
an Geholzfutter verwerten. Um an hoheres Ast-
werk zu gelangen, stellen sich die Tiere gern auf
die Hinterbeine (Abbildung 3). AuBerdem sind
Ziegen hervorragende Kletterer und kénnen
sich im steilen Geldande gut bewegen, weshalb
sie besonders gut zur Beweidung felsiger und
verbuschter Hanglagen geeignet sind.

Seit 2007 wurden im Unteren Saaletal im Rahmen
des Ziegenbeweidungs-Modellprojektes insge-
samt 20 Ziegenweiden (0,6 bis 8,3 ha) eingerichtet.
Der Deckungsgrad von Strauchern vor Beweidungs-
beginn lag zwischen 30 % (Unterwuchs einer Streu-
obstwiese) und 70 % (Bereiche an Steilhdngen).
Finanziert wurden die Flacheneinrichtungen durch
verschiedene Forderprojekte (ELER, Stiftungsgelder,
A+E-Mallnahmen). Fir die Beweidung wurden
Uberwiegend Burenziegen, eine Fleischziegen-
rasse, eingesetzt. Diese sind aufgrund ihres Kérper-
baus (zum Beispiel kleine Euter, dadurch geringe
Verletzungsgefahr an bedornten Geholzen),
ihres vergleichsweise ruhigen Gemutes und des
FraBverhaltens (reduzieren Gehdlze und Gréser-
dominanzen) besonders gut fir die Landschafts-
pflege geeignet. Auf einzelnen Flachen weideten
zuséatzlich Schafe, Fjordpferde oder Schottische
Hochlandrinder. Im Fruhjahr mit Beginn des
Austriebes der ersten Geholze (Mérz) durften die
Tiere auf die Fldchen, im Herbst (November)
wurden die Tiere bei regnerischem oder sehr
nasskaltem Wetter sowie Schnee wieder von den
Flachen geholt. In Einzelfdllen fand auch Ganz-
jahresbeweidung statt.

Ergebnisse des begleitenden Monitorings

Im Vergleich zu unbeweideten Kontrollflachen
wurde der Geholzaufwuchs auf den Ziegenweiden
im Unteren Saaletal deutlich reduziert (Abbildung 4).
Wahrend die erfassten Deckungsriickgénge bei
den Gehdlzen zundchst im Wesentlichen auf die
gefressenen Blatter zurlickzufhren waren,
konnten spéater aufgrund des intensiven Verbisses
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zunehmend auch Vitalitatsverluste beobachtet
werden. Dadurch starben in den folgenden Jahren
auch einzelne Straucher und Baume ab.

Wie direkte Weidetierbeobachtungen gezeigt
haben, sind Ziegen beim Geholzfrall nicht
wahlerisch, auch bestachelte oder bedornte
Geholzarten werden sehr intensiv befressen
(Euias & TiscHEw 2016). Sie fressen die Blatter,
Bldten und Frichte sowie junge Triebe und
deren Knospen. Einzelne Badume wurden auch
geringelt (vor allem Eschen).

Auch die Streuschicht und die Deckung von
,brachetoleranten” Grasarten reduzierte sich
auf den Ziegenweiden. Innerhalb ehemals stark
vergraster Bereiche entstanden Offenboden-
stellen beziehungsweise Vegetationslicken, die
die Keimung und Etablierung schwachwtichsiger
Trockenrasenarten beglnstigten. Neben kurz-
lebigen Zielarten (Therophyten), die vor allem
von den hoheren Offenbodenanteilen profitierten,
nahmen auch mehrjahrige und zum Teil sehr
seltene Trockenrasenarten (zum Beispiel Stangel-
loser Tragant) zu (ELiAS et al. 2014, 2018a, b).
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Innerhalb der unbeweideten Kontrollflichen ging
in starker verbuschten Bereichen die Deckung der
Zielarten deutlich zurlick, die Artenzahlen hin-
gegen blieben auf dem Ausgangsniveau (ELIAS
et al. 2018a). Diese Beobachtung zeigte einerseits
die hohe Gefédhrdungsdisposition, da mit weiter
steigender Geholzdeckung Trockenrasenarten
ausfallen werden. Andererseits verdeutlicht dies
das Renaturierungspotenzial, da immer noch
typische Arten inmitten dichter Geholzstrukturen
sichtbar anzutreffen sind, diese aber zeitnah wieder
freigestellt werden mussen.

Erfahrungen und Schlussfolgerungen
aus dem Management

Ausschlaggebend fir den Renaturierungserfolg
ist ein standortangepasstes Management (Besatz-
starke, Weidezeiten). Wesentliche Bewertungs-
kriterien hierfur sind die vorhandenen Lebens-
rdume und Arten, die spezifischen Standortei-
genschaften (Relief, Bodenauflage, Nahrstoff-
angebot, Futterverfigbarkeit) sowie die Pflege-
defizite und Entwicklungsziele (Entbuschung,
Entfilzung, Arteninventar). Entfernt man manuell
hochwuchsige Geholze, die bereits aus dem
FralBbereich der Ziegen (bis zirka 2 m) heraus-

Abbildung 3
Burenziegen bei der
Landschaftspflege.
Geholze bilden einen
Hauptbestandteil der
Ziegennahrung, aber
auch grasende Ziegen
sind ein typisches Bild.
Zum Ruhen wéhlen Zie-
gen hdufig exponierte
Standorte aus (Fotos:
Daniel Elias).
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Abbildung 4
Entwicklung der
Geholzdeckungen in-
nerhalb stark verbusch-
ter Bereiche auf sechs
Ziegenweiden und un-
beweideten Kontrollfla-
chen im Unteren Saale-
tal Uber einen Zeit-
raum von sieben
Jahren (Mittelwerte +
Standardfehler).
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stark verbuschte Bereiche
(Ausgangsverbuschung = 25 %)

60 -

Gehdlze Deckung (%)

Weidejahre

gewachsen sind, so beschleunigt das die Rena-
turierung. Auf stark verbuschten Flachen kénnen
Besatzstdrken von bis zu 1,0 GVE/ha/Jahr (sehr
selten > 1,0 GVE/ha/Jahr) wéhrend der ersten flnf
bis sieben Jahre erforderlich sein (Umrechnungs-
schlUssel: Ziege = 0,15 GVE). Insbesondere nach
einer vorgeschalteten mechanischen Entbuschung
sind hohe Besatzstarken erforderlich, da viele
typische Gehdlzarten sehr rasch wieder austreiben.
Nach Ruckfuhrung der Pflegedefizite muss in der
Regel die Beweidungsintensitat schrittweise
reduziert werden.

Basierend auf den mehrjdhrigen Erfahrungen
auf unterschiedlichen Standorten wurde die in
Abbildung 5 dargestellte Matrix entwickelt, mit
deren Hilfe fur verschiedene Standortbedingungen
die in etwa benotigten Besatzstérken abgeleitet
werden kdnnen. Zu berlcksichtigen ist, dass alle
Faktoren in Kombination miteinander betrachtet
werden mussen und dass witterungsbedingt der
Vegetationsaufwuchs jahrweise variieren kann.
So ist der Vegetationsaufwuchs auf flachgrin-
digen und starker geneigten Flachen geringer
als im Bereich tiefgrindigerer und weniger
geneigter Flachen. Jedoch kann es in nieder-
schlagsreichen Jahren notwendig werden, auch
hier eine hohere Besatzstarke anzusetzen, weil
Gehdlze und Gréser in diesen Jahren einen
starkeren Wuchs aufweisen.

DarUber hinaus muss eingeschatzt werden, ob
sowohl hohe Verbuschungsgrade als auch Vergra-
sungs-/Verfilzungseffekte auf der Flache gleich-
zeitig auftreten. Sind diese Pflegedefizite gleich-
zeitig vorhanden, kann es auch bei Auflésung

” Ziegenweiden . unbeweidet

von Streuschichten und nach Ruckfiihrung der
Graserdominanzen noch deutlich langer not-
wendig sein, die Besatzstarke bei 0,6-0,8 GVE/
ha/Jahr oder sogar darlber beizubehalten, um
die Geholze tatsdchlich nachhaltig zu reduzieren.
Letztendlich kann die Matrix nur eine Orientie-
rung zur Bestimmung der ungeféhren Besatz-
starke bieten. Die Anpassung des Weidemanage-
ments muss grundsatzlich alljahrlich auf Basis
der Flacheneinschatzung und der Tiergesund-
heit vor Ort erfolgen.

Fir alle Standorte gilt a) Zufutterung vermeiden
(Ausnahme Mineralien) und b) Besatzstarke stets
an den vorhandenen Aufwuchs anpassen.
Empfehlenswert sind Elektrozdune mit vier bis
funf Litzen, um einerseits den Ausbruch von Tieren
zu vermeiden und andererseits die Tiere zu
schitzen (insbesondere als Wolfs- und Hunde-
schutz). Hierbei sollte sich die niedrigste Litze
bei zirka 0,25 m und die hochste bei zirka 1,10 m
befinden (bei Wolfsvorkommen gegebenenfalls
noch hoher). Fir die Stromversorgung ist ein
Solarmodul (m&glichst mit Diebstahlschutz)
empfehlenswert, da die Flachen in der Regel
weit abseits von erschlossenen Bereichen
liegen (mindestens 40 Watt; 6.000 bis 10.000
Volt bei 2,0 bis 4,5 Joule). Unterstdnde und
Trankebereiche sollten méglichst auBerhalb
wertgebender Bereiche eingerichtet werden
und mussen immer gut erreichbar sein, um
eine entsprechende Versorgung der Tiere zu
gewadhrleisten. Insbesondere feste Unterstdnde
sollten gleich so konzipiert werden, dass sie als
Fangstand nutzbar sind.
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sehr hoch/
sehr stark

Vegetationsbestand (Krautschicht)

JFilzschicht”

Verbuschung

Tiefgriindigkeit/Nahrstoffangebot

Niederschlage

Relief

Es sind alle Faktoren in Kombination und unter Berlicksichtigung des Zeitfaktors zu beachten.

gering/ sehr
schwach gering

Bei Kombination der
einzelnen Punkte ermittelte
Besatzstarke

JIntensitat”

1 | <0,3 GVE/ha/Jahr

2 | zirka 0,3-zirka 0,5 GVE/ha/Jahr

3 | zirka 0,5- 0,6 GVE/ha/Jahr

4 | zirka 0,6- 0,8 GVE/ha/Jahr

5 | > 0,8 GVE/ha/Jahr

Die Ziegenbeweidung ist ein sehr erfolgreiches,
aber auch arbeitsintensives Instrument, um
wertvolle Trockenrasen zu erhalten und zu
pflegen. Wirtschaftlich stellt sie die Bewirt-
schafter in der Regel jedoch vor sehr gro3e
Herausforderungen. Insbesondere die Bewirt-
schaftung vieler kleiner Einzelflachen (soge-
nannter ,Splitterflachen”) mit starkem Relief
und geringen Futterwerten verursacht hohe
Kosten. Dies gilt insbesondere fur Flachen, die
wieder neu genutzt werden und stark verbuscht,
vergrast oder verfilzt sind. DemgegenUber stehen
in der Regel viel zu geringe Einnahmen. Daher
sind bei Initiierung solcher Beweidungsformen
zum Beispiel Forderungen zur Flacheneinrichtung
wichtig und auch fur die fortlaufende Pflege
(gerade kleiner und schwer bewirtschaftbarer
Fldchen) speziell ausgestattete und kontinuier-
lich laufende Forderprogramme zu etablieren.
Auf den Weidefldchen im Unteren Saaletal liegen
die Bewirtschaftungskosten bei 1.800 bis 2.500
Euro/ha/lahr, da es sich hier um kleine (0,6 ha
bis 8,3 ha; Durchschnittsgréle 2,8 ha) und schwer
zu bewirtschaftende Flachen handelt, die Uber-
wiegend zusatzlich motormanuell nachgepflegt
werden mussen. Die Kosten reduzieren sich in der
Regel mit gréReren Flachen und wenn zumindest
Teile der Flachen auch befahrbar sind. Zu bertck-
sichtigen ist hierbei, dass Kosten wie ersteinricht-
ende Vorentbuschungen oder grof3ere Nach-
entbuschungen noch nicht eingerechnet sind.
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Abbildung 5
Matrix zur Einschdtzung
der Beweidungsintensitat
fur eine Beweidung mit
Ziegen (vergleiche NECKEr
& MANN 2015).

Umfassendere Hinweise zum Beweidungs-
management kénnen dem ,Praxisleitfaden
Ziegenbeweidung” (ELiAs et al. 2019) entnommen
werden, welcher auf dem Informationsportal:
www.offenlandinfo.de als PDF-Version frei
verfligbar ist.
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Abbildung 6
Titelbild des
Praxisleitfadens.
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Helen KUcHLER, Meinrad KUCHLER, Tobias MosEer, Rolf HOLDEREGGER und Ariel BERGAMINI

Griinlandqualitat verschlechtert sich
besonders in hohen Lagen - Ein

Landschafts-
planung
und -pflege

Abbildung 1
Artenreicher Borstgras-
rasen im Berner Ober-
land. Zu sehen ist eine
kreisformig abgesteckte,
10 m2 grof3e Unter-
suchungsflache (Foto:
Steffen Boch).

Fritherkennungssystem kann helfen

Die Wirkungskontrolle Biotopschutz Schweiz untersucht, ob Biotope von nationaler Bedeutung
in ihrer Qualitat erhalten bleiben. Trotz Schutzbemhungen verschlechterte sich jedoch der
Zustand des artenreichen Grinlands in den vergangenen Jahren. Nutzungsaufgabe und
zunehmende Verbuschung werden als Ursache vermutet. Besonders ausgepragt ist dieser
Trend in hohen Lagen. Abhilfe kann ein Friherkennungssystem leisten. Eine Auswertung
bestatigt einmal mehr, dass auch modernste GPS-Systeme die permanente Markierung von

Untersuchungsflachen nicht ersetzen kénnen.

Wirkungskontrolle Biotopschutz Schweiz

Die Schweiz hat zum Schutz wertvoller Lebens-
raume wie Hoch- und Ubergangsmooren, Flach-
mooren, Trockenwiesen und -weiden, Auen und
Amphibienlaichgebieten seit Beginn der 1990er-
Jahre rund 7.000 sogenannte ,Biotope von natio-
naler Bedeutung” ausgewiesen. Sie umfassen 2,2 %
der Landesfldche. Fur diese Gebiete bestehen

Schutzziele und EntwicklungsmafSnahmen, die
in Lebensraum-spezifischen Verordnungen und
vertraglich mit den Landnutzern festgelegt sind.
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Die Wirkungskontrolle Biotopschutz ist ein lang-
fristig angelegtes Programm zum Monitoring
dieser Lebensrdume. Sie untersucht anhand von
Luftbildanalysen, Vegetationsaufnahmen und
Amphibienerhebungen, ob sich diese Lebens-
rdume (Biotope) von nationaler Bedeutung
gemal ihren Schutzzielen entwickeln und in
ihrer Qualitét erhalten bleiben. Fir sémtliche
7.000 Biotope werden alle sechs Jahre Luftbilder
am 3D-Bildschirm verglichen. In jedem Biotop
werden dabei naturschutzrelevante Parameter,
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Abbildung 2

Jéhrliche Verbuschungs-

rate in Trockenwiesen
und -weiden sowie in
Feuchtwiesen und
Flachmooren, also der
Anteil der Offenlandfla-
che, der von Geholzen
Uberwachsen wird. In
beiden Biotoptypen ist
die Verbuschung ober-

halb von 800 m deutlich

groBer als unterhalb.

n = Anzahl untersuchter
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wie Verbuschung (prozentuale Bedeckung von
Geholzen), Anteil Offenboden sowie das Vor-
kommen von Infrastrukturelementen (Stralen,
Gebdaude), visuell in 50 m x 50 m Rasterfeldern
geschatzt. In Auen werden hingegen keine Raster
interpretiert, sondern Habitatklassen wie Wasser
und unterschiedliche Waldtypen auf den Luft-
bildern abgegrenzt. Aus diesen Daten k&nnen
beispielsweise Indikatoren fur Ubernutzung oder
Nutzungsaufgabe abgeleitet werden. Da Vegeta-
tionsaufnahmen deutlich zeit- und kosteninten-
siver als Luftbildanalysen sind, beschranken sich
die Vegetationserhebungen auf eine Stichprobe
von rund 800 Biotopen (Uber 7.000 Dauerbeob-
achtungsflachen von 10 m2). Ebenso beschrénken
sich die Amphibienerhebungen auf eine Stich-
probe von 258 Objekten. Die Felderhebungen
werden jéhrlich in einem Sechstel der Stichpro-
benbiotope durchgefiihrt. Die Aufnahmen werden
alle sechs Jahre wiederholt (Details siehe BocH
et al. 2018). Die Ergebnisse der ersten Erhebungs-
periode von 2011 bis 2017 sind in BERGAMINI et al.
(2019) oder auf URL 1 zusammengefasst. Im
Folgenden stellen wir einige besonders praxis-
und umsetzungsrelevante Ergebnisse vor, insbe-
sondere hinsichtlich Trockenwiesen und -weiden
(Abbildung 1) sowie Feuchtwiesen und Flach-
mooren, wie sie in ahnlicher Vielfalt und Auspra-
gung auch in Deutschland vorkommen.

Zustand von artenreichem Griinland
verschlechtert sich

In der ersten Erhebungsperiode untersuchten
wir 538 Flachen mit einer Groe von 28 m2 erneut.
Diese Flachen wurden bereits wahrend der Inven-
tarisierung der Trockenwiesen und -weiden von
nationaler Bedeutung zwischen 1995 und 2006
beprobt. Die mittleren Zeigerwerte fur Licht,
Feuchtigkeit und Nahrstoffe zeigen, dass sich
die Habitatqualitdt verschlechtert hat. Wahrend

Flachmoore (n = 1.002)

die Lichtzahl sank, stiegen die Feuchte- und Nahr-
stoffzahl an, was auf wiichsigere Bedingungen
hinweist, verursacht durch Nahrstoffeintrag und/
oder Verbuschung infolge Nutzungsaufgabe
(BocH et al. 2019a). Beides fuhrt zu einem star-
keren Wachstum dominanter Arten mit hohen
Nahrstoff- und Feuchte- sowie niedrigen Licht-
zahlen und geht einher mit dem Verlust von
spezialisierten Arten (BocH et al. 2019b). Der
Vergleich entlang des Hohengradienten zeigt
allerdings, dass diese Vegetationsverdnderungen
vor allem in den héher gelegenen Trockenwiesen
und -weiden von nationaler Bedeutung und nicht
im Tiefland stattgefunden haben (BocH et al.
2019b). Ein Blick auf die Fernerkundungsdaten
bestétigt die Ergebnisse der Vegetationsauf-
nahmen: Die jahrliche Verbuschungsrate von
hochgelegenen Trockenwiesen und -weiden
(800-1.800 m) war 1,8-mal hoher als in tiefgele-
genen (< 800 m; Abbildung 2). Diese Ergebnisse
deuten auf weniger effektive SchutzmalBnahmen
oder die verbreitete Aufgabe der oft arbeitsin-
tensiven Nutzung von Trockenwiesen und -weiden
in hoher gelegenen Biotopen von nationaler
Bedeutung hin. Noch drastischere Entwicklungen
stellten wir in Feuchtwiesen und Flachmooren
fest: Die jahrliche Verbuschungsrate war in hoch-
gelegenen Flachen 2,9-mal héher als in tiefge-
legenen (Abbildung 2).

Permanente Markierung von Dauerflachen
ist essenziell

Folgeerhebungen von historischen Vegetations-
aufnahmen bergen eine Reihe von moglichen
Fehlerquellen. Neben einem nicht zu vermei-
denden Bearbeitendeneffekt (Fehlbestimmung
von Arten und Pseudo-Artenfluktuationen et
cetera), der sich nur durch stetes Training der
Artenkenntnis der Mitarbeitenden minimieren
l&sst, ist die ungenaue Lokalisierung der Unter-
suchungsflachen eine der wichtigsten Fehler-
quellen. Insbesondere wenn die Untersuchungs-
flache der Ersterhebung nicht zufallig, sondern
nach bestimmten Homogenitats- und Diversitats-
kriterien gewdahlt wurde, kann dies zu Abwei-
chungen der Artenzusammensetzung fihren.

Nur permanent markierte Untersuchungsflachen
(etwa mit Magnetsonden) erlauben die Wiederer-
hebung der exakt gleichen Flache. Obwohl diese
Umsténde schon langer bekannt sind, bilden per-
manente Markierungen immer noch die Ausnahme
in Forschungs- und Monitoringprogrammen.

Die oben erwdhnten 538 Untersuchungsflachen
wurden nicht permanent markiert, sondern nur
die Koordinaten mit Angaben zur GPS-Ungenauig-
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keit erfasst: Man spricht von quasi-permanenten
Untersuchungsflachen. Die GPS-Ungenauigkeit
der Einmessung reichte damals von 0,33 m bis
4,98 m und betrug im Durchschnitt 1,48 m (+ 0,72 m
Standardabweichung). Von 2011 bis 2017 wieder-
holten wir diese Vegetationsaufnahmen. Die
Flachen wurden anhand der Koordinaten der
Ersterhebung mit einem leistungsfahigen GPS
zentimetergenau eingemessen und mit einer

Magnetsonde permanent unterirdisch markiert.

Es zeigte sich, dass die zeitlichen Anderungen
der mittleren Zeigerwerte fur Licht, Feuchtigkeit
und Néhrstoffe (LanpoLT et al. 2010) kaum von der
Ungenauigkeit der Einmessung beeinflusst waren.
Die Artenfluktuation von der Erst- zur Folgeer-
hebung (Serensen dissimilarity; BocH et al. 2019a)
nahm jedoch mit zunehmender GPS-Ungenauig-
keit signifikant zu. Diese Ergebnisse unterstreichen
die Robustheit von mittleren Zeigerwerten zur
Untersuchung von Vegetationsverdanderungen
Uber die Zeit, auch wenn die Untersuchungs-
flachen nicht permanent markiert wurden. Die
steigende Artenfluktuation mit zunehmender
GPS-Ungenauigkeit - selbst bei einer relativ
geringen mittleren Ungenauigkeit von ungefahr
1,5 m - zeigt jedoch, dass nur permanent markierte
Untersuchungsfldchen zur Analyse von zeitlichen
Verédnderungen von Diversitadtsmustern geeignet
sind.

Schlussfolgerungen zu Verdnderungen der Arten-
zusammensetzung in quasi-permanenten oder
gar Untersuchungsfldchen ohne Information zur
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historischen Lage — dies ist haufig der Fall bei
derzeit durchgefiihrten Folgeerhebungen von
historischen Vegetationsaufnahmen — missen
somit vorsichtig interpretiert werden (BocH et al.
2019a). Unklar ist noch, wie die Gré3e der Unter-
suchungsflache die Artenfluktuation beeinflusst.

Ein Friherkennungssystem zur Information
der Naturschutzbehérden

Da Luftbildvergleiche in allen Biotopen von
nationaler Bedeutung der Schweiz durchge-
fuhrt werden, darunter auch 3.631 Trockenwiesen
und -weiden, eignen sich diese Fernerkundungs-
daten gut fur den Aufbau eines landesweiten
Friherkennungssystems zur Information der
Naturschutzbehérden des Bundes und der Kantone.
Dieses Friiherkennungssystem wurde im Jahr
2020 implementiert und ermoglicht negative
Veranderungen frihzeitig zu erkennen, etwa wenn
Flachen verbuschen (Nutzungsaufgabe), der Anteil
des Offenbodens steigt (zum Beispiel Erosion
und Ubernutzung) oder Infrastrukturelemente
(Stral3en, Gebadude) in den Biotopen von nationaler
Bedeutung gebaut werden. Das GIS-gestitzte
Instrument visualisiert anhand von Farbcodes
den Zustand und die Entwicklung der Gebiete
und kann Uber ein Virtuelles Datenzentrum (VDC)
von den zustdndigen Naturschutzbehorden des
Bundes und der Kantone beurteilt werden (Abbil-
dung 3). Das Friiherkennungssystem ermaglicht
es den zustandigen Naturschutzbehorden, uner-
wlnschte Verdnderungen systematisch und
reproduzierbar zu erkennen, ohne den Zustand
jeden Gebietes von nationaler Bedeutung vor
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Abbildung 3

Beispiel des GIS-gestutz-
ten Friherkennungssy-
stems. Es ermoglicht
den Naturschutzbehorden
des Bundes und der
Kantone, negative Ver-
anderungen zu erken-
nen und rechtzeitig
Gegenmalinahmen zur
Wiederherstellung der
Lebensraumqualitat ein-
zuleiten. Hier eine Trocken-
wiese von nationaler Be-
deutung, bei der beson-
ders die waldnahen Be-
reiche im Laufe der ver-
gangenen Erhebungs-
periode von sechs Jahren
verbuscht sind.
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Ort untersuchen zu missen. Dies spart Kosten
und Zeit und erlaubt die prioritare Wiederher-
stellung der Lebensraumaqualitdt in jenen Gebieten
mit einer deutlich negativen Entwicklung.
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Kathrin JANUSCHKE

Gewasser- und Auenrenaturierung - ein
Beitrag zur Forderung der Insekten?

Renaturierungen von Gewadssern und Auen zeigen fur bestimmte Artengruppen, wie Laufka-
fer, bereits kurzfristig Erfolge. Um die gesamte Bandbreite an Insekten in diesen hochdiversen
Lebensrdumen zu férdern, braucht es jedoch viel Geduld oder geeignete Besiedlungsquellen
in raumlicher Nahe zu den MaBnahmenflachen. Vielféltige Belastungen durch die menschliche
Nutzung haben zudem zur Verarmung der Biodiversitat in Gewassern und Auen gefthrt. Um
die MaBnahmenplanungen zu optimieren, werden derzeit bundesweit einheitliche Verfahren
zur Erfolgskontrolle von Renaturierungen von Gewasser, Ufer und Aue entwickelt.

Bedeutung von Fliissen und Auen fiir Insekten

FlieBgewdsser und ihre Auen weisen naturlicher-
weise verschiedenste Habitate fur teils sehr spezi-
alisierte Tier- und Pflanzenarten auf. Gewasser,
Ufer und deren Auen bilden ein Gesamtsystem
und sind eng miteinander verzahnt; Uberflutungs-
dynamik und Hochwasserereignisse sind dabei
die mallgeblichen SteuergréBen, die das natur-
liche Habitatmosaik als Besiedlungsgrundlage
aufrechterhalten. Die Habitatvielfalt des Gesamt-
systems macht Gewasser, Ufer und Auen zu einem
der artenreichsten Lebensrdume. Zahlreiche
Insekten-Ordnungen (zum Beispiel Libellen
und Eintagsfliegen) sind dabei auf intakte struk-
turreiche und dynamische Gewadsser und Ufer-
bereiche angewiesen, da sie ihre Zeit als Larve
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im Gewasser verbringen und die Fortpflanzung
der adulten Tiere in den Ufer- und Auenbereichen
stattfindet.

FlieBgewasser sind sehr produktiv und Insekten
nehmen dabei eine Schlisselposition ein (BAXTER
et al. 2005): Insektenlarven auf der Gewassersohle,
als wesentlicher Teil des sogenannten Makro-
zoobenthos, sind eine wichtige Nahrungsgrund-
lage fur Fische und andere Wirbellose. Als adulte
Tiere bieten sie zusammen mit den rein terrest-
risch lebenden Insekten (zum Beispiel Laufkafer)
in Ufer- und Auenbereichen eine Nahrungsquelle
fur die verschiedensten Artengruppen, wie
zum Beispiel Spinnen, Vogel und Flederméause.

Abbildung 1

Eine Vielzahl von
Gewasser-, Ufer-
und Auenabschnit-
ten wurde und wird
renaturiert, um eine
naturnahe Habitat-
vielfalt als Besied-
lungsgrundlage fur
Fauna und Flora
wiederherzustellen
(Foto: Ruhr bei
Arnsberg, Nord-
rhein-Westfalen
[NRW]I; Kathrin
Januschke).
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Abbildung 2

A) Renaturierungen,
wie zum Beispiel an
der Lippe (NRW) schaf-
fen dynamische Ufer-
bereiche, die von
seltenen und gefahr-
deten Laufkaferarten
besiedelt werden
(Foto: Kathrin Januschke).
B) Gestreifter Ahlen-
laufer (Bembidion
striatum)

C) Gringestreifter
Grundlaufer (Omo-
phron limbatum)
(beide Fotos:

Gunnar Jacobs).

Auen gelten als die struktur- und artenreichsten
Okosysteme weltweit; man findet in ihnen was-
sergepragte Habitate (zum Beispiel Stillgewas-
ser), dynamische Ubergangszonen (zum Bei-
spiel Kiesbénke) bis hin zu trockeneren
Auenstandorten (Hartholzauwald), die nur bei
starkeren Hochwasserereignissen Uberflutet
werden. (Wechsel-)Feuchtes Grinland als kultur-
gepragtes Habitat hat besonders in Tieflandauen
eine hohe Bedeutung fur die Insektenvielfalt.

Heutiger Zustand und Schutz von Fliissen
und Auen

In der Realitdt sind nur noch zirka 20 % der Ge-
wasser und 10 % der Auen strukturell in einem
guten Zustand; vielfaltige Belastungen durch die
menschliche Nutzung haben zu einer Verarmung
der Biodiversitat in Gewdssern und Auen gefihrt.
Bundes- und europaweit ist dabei bekannt, dass
der Gewdsserausbau, die Landwirtschaft, die
Wasserkraftnutzung, die Stauhaltung und die
Schifffahrt die ma3geblichen Faktoren sind
(BMUB/UBA 2016; EEA 2018). Jedoch werden
Gewadsser und Auen seit etwa zwei Jahrzehn-
ten im Zuge der Umsetzung verschiedener Richt-
linien umfangreich renaturiert. Mal3geblich ist
hier die EU-Wasserrahmen-Richtlinie, die auf
den guten okologischen Zustand der Gewésser
abzielt, gemessen anhand von Gewdsserorganis-
men (Makrozoobenthos, Wasserpflanzen und
Fische). Zusétzlich verfolgt die Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL) das Ziel, wildlebende Arten,
deren Lebensrdume und die europaweite Ver-
netzung dieser Lebensrdume zu sichern und zu
schitzen. ZukUnftig sind weitere umfangreiche
Renaturierungen an den Bundeswasserstral3en
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durch das in 2019 beschlossene Bundespro-
gramm ,Blaues Band Deutschland” zu erwar-
ten. Hier steht die Schaffung von Lebensrdu-
men fur die Tier- und Pflanzenwelt der Bundes-
wasserstralSen unter Berlcksichtigung der Frei-
zeit- und Erholungsnutzung im Fokus.
Gemeinsam ist den Richtlinien das Ziel einer
Zustandsverbesserung und die Schaffung
sowie der Schutz von Habitaten fr Tiere und
Pflanzen.

Effekte von RenaturierungsmafBnahmen
auf Insekten

Die Effekte von Gewdsser- und Auenrenaturie-
rungen sind, je nach betrachteter Artengruppe
und Randbedingungen unterschiedlich. In den
Ufer- und Auenbereichen sind Mallnahmen
vergleichsweise schnell wirksam: Der Arten-
reichtum steigt deutlich an und ufer- und aue-
typische Arten (zum Beispiel Laufkéfer und Auen-
vegetation) stellen sich rasch ein (JANUSCHKE 2018).
Beispielsweise hat sich an renaturierten Ab-
schnitten der Ruhr bei Arnsberg die Artenzahl
der Laufkéafer schon ein Jahr nach Umsetzung
der MaBnahme verdoppelt. Zudem konnten dort
in den ersten funf Jahren nach Umsetzung der
MafBnahmen 10 Arten der Roten Liste NRW (HANNIG
& Kaiser 2010) gefunden werden; darunter zwei
Arten, die vom Aussterben bedroht sind. Weitere
Studien an der Ruhr und der Lippe zeigen, dass
die Schaffung einer héheren Struktur- und
Habitatvielfalt fur die Laufkafer eine deutliche
Erhohung der Gesamtartenzahl und der Rote-
Liste-Arten bewirkt; im Besonderen profitieren
charakteristische Besiedler vegetationsarmer Kies-
und Sandfldchen und indizieren eine naturnahe
Gewadsserdynamik (HANNIG et al. 2015;

HANNIG & DREWENSKUS 2016).

Im Vergleich zu den Laufkafern zeigen sich fir
andere Artengruppen wie Fische und Wasser-
pflanzen nur teils deutliche Verbesserungen
der Lebensgemeinschaften (JANUSCHKE 2018;
PiLoTTO et al. 2019). Fur die Insekten mit einem
Larvenstadium im Gewadsser bleiben die erwar-
teten positiven Reaktionen der Organismen bislang
jedoch haufig aus oder bendtigen ldngere Zeit-
raume (JAHNIG et al. 2010; KaIL et al. 2015). Dass
Artengruppen sehr unterschiedlich auf die wie-
derhergestellten Lebensrdume reagieren, mag
auch an dem artspezifischen Wiederbesied-
lungspotenzial liegen. Die auf Ufer spezialisier-
ten Laufkafer sind flugféhig und sehr ausbrei-
tungsfreudig; sie streifen unabhdngig vom
Flusslauf mehrere Kilometer umher, um neue
Habitate zu besiedeln. Fische und Wasserpflanzen
verbreiten sich aktiv beziehungsweise passiv

ANLIEGEN 42(2), 2020
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innerhalb der Wasserkorper. Dagegen verbringen
Insekten auf der Gewéssersohle den Uberwie-
genden Teil ihres Lebens als Larve im Gewdsser
und verbreiten sich hier in der Regel nur durch
Verdriftung; in der kurzen Zeit als adultes Tier
aulerhalb des Gewdssers steht die Reproduk-
tion im Vordergrund und es findet maximal ein
stromaufwarts gerichteter Kompensationsflug
statt. Zudem sind regional aufgrund der ehemals
jahrzehntelang bestehenden Abwasserbelas-
tung in vielen Flussen Deutschlands teils nur
noch wenige Restpopulationen der Insekten
vorhanden.

Verbesserungen durch strukturelle Renaturie-
rungen zeigen sich fur Insektenordnungen mit
einem Larvenstadium im Gewasser vor allem
dann, wenn zum Beispiel im Umkreis von funf
Kilometern naturnahe Gewadsserabschnitte und
Besiedlungsquellen vorhanden sind (SUNDERMANN
et al. 2011) oder erst nach Zeitrdumen von mehr
als vier Jahren (JANUSCHKE et al. 2017). Ansonsten
bleiben die erwiinschten Effekte oft aus. In der
Fachwelt werden neben fehlenden Besiedlungs-
quellen in rdumlicher Ndhe und dem Faktor Zeit
auch lokale stoffliche oder hydraulische Belas-
tungen als Ursache genannt. Vor allem bei Fischen
spielen darUber hinaus noch nicht beseitigte
Wanderhindernisse eine entscheidende Rolle.

Neben den bereits bekannten Einflussfaktoren,
die den Erfolg von FlieBgewdsserrenaturierungen
fUr Insekten mit einem Larvenstadium im Gewasser
oft verhindern, werden weitere Einflisse unter-
sucht, die eigentlich nicht neu sind, aber nun
starker in den Blickpunkt der Wissenschaft rticken:
Beispielsweise Pestizide und Arzneimittelrick-
stande sowie Mikroplastik, Lichtverschmutzung,
Neobiota und Klimawandel. Diese Gesamtpro-
blematik spiegelt sich auch in der Auswertung
von 73 Langzeit-Studien von SANCHEZ-BAYO &
WyCkHUYS (2019) wider. Neben Schmetterlingen,
Hautfliglern und Dungkéfern sind auch Libellen,
Steinfliegen, Kocherfliegen und Eintagsfliegen,
die ihr Larvenstadium in Gewdssern verbringen,
am starksten betroffen. Als ma3gebliche Griinde
werden hier Habitatverlust, Verschmutzung
(hauptsachlich durch Pestizide und Dunger),
eingeflihrte Arten und der Klimawandel genannt.

Perspektiven und Chancen

Renaturierungen von Gewadssern und Auen bieten
die Moglichkeit, fur viele Insekten geeignete
Lebensrdume (wieder-)herzustellen. Fur erfolg-
reiche MalBnahmen sind die Rahmenbedingun-
gen (lokale und regionale Belastungen) ent-
scheidend und mussen starker berticksichtigt
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werden. Als Hilfestellung fur MaBnahmenplaner
und -umsetzer werden aktuell bundesweite
Verfahren entwickelt, die unter Bertcksichti-
gung von MaBlnahmenzielen und Rahmenbe-
dingungen auch kleine strukturelle und biolo-
gische Verbesserungen in FlieBgewdssern und
Auen sichtbar machen. In dem von der Léander-
arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) geférderten
Kooperationsprojekt ,Erfolgskontrolle von Rena-
turierungsmalinahmen in FlieBgewdssern” ent-
wickeln das UmweltbUro Essen, das Planungs-
blro chromgruen und die Universitat Duisburg-
Essen ein Verfahren fir den Schwerpunkt Fliel3-
gewadsser. Hier stehen die Artengruppen Fische,
Pflanzen und Makrozoobenthos im Fokus und
das anzuwendende Monitoring basiert auf den
Erfassungsmethoden der Wasserrahmen-Richt-
linie. Das Verfahren wird voraussichtlich in 2020
veroffentlicht.

Fur Ufer und Auen erarbeitet die Universitat
Duisburg-Essen in Zusammenarbeit mit dem
Aueninstitut Neuburg an der Donau, dem
Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung in
Leipzig, dem Planungsbiro OEKON und dem
Institut fUr Biodiversitdtsmanagement in einem
vom Bundesamt fir Naturschutz geférderten
F+E-Vorhaben ein bundesweites biologisches
Bewertungsverfahren. Im Fokus stehen hier die
Artengruppen Amphibien, Gefal3pflanzen,
Land- und Wassermollusken, Laufkafer und
Vogel. Die Grundzlge dieses Verfahrens wur-
den bereits in den BfN-Skripten veroffentlicht
(JANUSCHKE et al. 2018). Aufgrund des modularen
Aufbaus erganzen sich die beiden Verfahren,
sodass zukunftig eine bundesweit einheitliche
Erfolgskontrolle von Renaturierungsmallnahmen
fur Gewasser, Ufer und Aue maglich sein wird.

Abbildung 3

A) Neu geschaffene
Strukturen erhdhen
die Habitatvielfalt als
Lebensgrundlage fir
zahlreiche Insekten.

B) Eintagsfliege (Ephe-
mera danica) kurz nach
dem Verlassen des Ge-
wadssers und ihrer letz-
ten Hautung von der
Larve (Subimago) zum
adulten Tier auf einer
ufernahen Kiesbank
(Fotos: Ruhr bei Arns-
berg, NRW; Kathrin
Januschke).
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Bettina BURKART-AICHER

Abbildung 1
Extensive Beweidung
der Almen fordert die

Empfehlungen zum Erhalt von Almen odiversia e Foros

Bettina Burkart-Aicher).

und Alpen und ihren Leistungen fiir

den Naturschutz

Der Vertragsnaturschutz ist ein wichtiges Instrument, um Almen und Alpen zu erhalten und
ihre Leistungen fur den Naturschutz zu férdern. In der gemeinsamen ANL-Veranstaltungsreihe
Vertragsnaturschutz in der Praxis” vom Bayerischen Staatsministerium fur Umwelt und Verbrau-
cherschutz und dem Bayerischen Bauernverband befassten sich die Teilnehmenden mit den
naturrdumlichen Besonderheiten und spezifischen Anforderungen fiir das Wirtschaften auf Almen
und Alpen und erarbeiteten gemeinsam wichtige Hinweise.

Das Bayerische Vertragsnaturschutzprogramm
fordert eine naturschonende Bewirtschaftung
okologisch wertvoller Lebensrdume, um diese
zu erhalten und zu verbessern. Landwirte, die
ihre Fldchen nach den Zielen des Naturschutzes
bewirtschaften, erhalten fur den zusétzlichen
Aufwand und entgangenen Ertrag ein Entgelt.
Die MaBnahmen auf freiwilliger Basis werden in
der Regel fir einen Zeitraum von finf Jahren in
einer naturschutzfachlich definierten Gebietskulisse
abgeschlossen. Viele Aimflachen liegen in dieser
Kulisse, die im Wesentlichen Natura 2000-Gebiete,
Schutzgebiete, Flachen mit Vorkommen gesetzlich
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geschitzter Biotope oder mit Lebensraumtypen
und Arten aus den Anhdngen der Natura 2000-
Richtlinien sowie Fldchen in Naturschutzpro-
jekten umfasst.

Die fortwdhrende Verbesserung und Anpassung
des Programms verlangt den Dialog zwischen
allen Beteiligten. Bei der letzten Veranstaltung
mit dem Titel ,Vertragsnaturschutz in der Praxis”
wurden folgende Punkte von Vertretern der
Almbauernschaft, der Behérden und der Natur-
schutzverbédnde erarbeitet:

119



120

Abbildung 2
Gemeinsame
Begehungen und
Gesprache sind ent-
scheidend fur die
Planung konkreter
Einzelmalinahmen.

Die Handlungsbereitschaft seitens der Almbauern

ist enorm groB. Alpung gilt als die gestindeste

Form der Nutztierhaltung, die gealpten Tiere

haben eine ldngere Lebensdauer und sind aufgrund

vielfaltiger positiver Eigenschaften gerade auch

beim Zuchtvieh sehr begehrt. Um dieses System

zukunftsfahig zu machen, ist eine Unterstitzung

der Almbauern in wesentlichen Punkten nétig:

« Zuwachsen der Aimfladchen verhindern
(Verfugbarkeit von weidetauglichem Vieh
muss gewahrleistet sein, ausreichende Stuck-
zahl und rechtzeitiger Auftrieb sind entschei-
dend, Ergdnzung durch MaRnahmen der
Weidepflege)

« Einkommenssicherung

« Lenkung der touristischen Nutzung

« Rechtssicherheit bei Haftungsfragen

« Umgang mit der Anwesenheit von GrofSraub-
tieren

Bestehende Forderprogramme wurden positiv
gesehen, sie sollen erhalten und ausgebaut
werden (auch die Forderung Gber die 1. Sdule).
Es bedarf jedoch einer neuen Sichtweise auf
die Leistungen der Berglandwirtschaft: Die Defi-
nition der ,pramienberechtigten Flache” ist drin-
gend Uberarbeitungswuirdig. Momentan geht
es um ,forderfahige Almflachen”, fachlich musste
jedoch die gesamte Alm berUcksichtigt
werden, denn neben den beweideten Flachen
sind aus naturschutzfachlicher Sicht gerade die
Ubergénge entscheidend. Die Trennung von
Wald und Offenland in den Forderprogrammen
ist kontraproduktiv und greift die wertvollen

BURKART-AICHER:
Erhalt von Almen aund Alpen

Ubergangsbereiche nicht ausreichend auf. Das

grol3e Potenzial vollig unterschiedlicher Bewirt-
schaftungsvoraussetzungen wird somit bislang
durch kein Foérdersystem abgebildet. Ein behut-
sames Eingehen auf die lokalen Verhaltnisse ist
jedoch unabdingbar.

Agrarumweltmalinahmen (AUM) sollten daher

weiterentwickelt werden, etwa durch

« die Prifung einer erfolgsorientierten Komponente,

« eine Forderstufe fur nicht/kaum erschlieBbare
Almen auch im VNP: nicht wegeméBig erschlos-
sene Almen sollen bessergestellt werden (in
KULAP schon Uber Behirtungspramie),

« eine Prufung der Beriicksichtigung der Bewei-
dung mit kleinen Wiederkduern (Schafe, Ziegen),

« einen starkeren Fokus auf die Niederalmen
(heterogenen Almkomplexe in der Montan-
stufe besitzen enorme und oft verkannte
Bedeutung fur die Biodiversitat) und

« eine starkere Einbindung der Beweidung
baumbestandener Fldchen.

Jede Alm ist anders, daher braucht es dringend
Personal, das sich dieser Herausforderung stellt
und auch entsprechend kompetent ist. Fr eine
Weiterentwicklung in den AgrarumweltmaR-
nahmen heif3t das:

« Die Behirtung ist starker zu férdern, eine
Kombinationsmaglichkeit der KULAP-Behirtungs-
pramie mit VNP soll geprift werden.

« Bei der Instandsetzung von verbuschten
Bereichen und Bekdmpfung des Adlerfarns ist
ein hoher zeitlicher und personeller Aufwand
zu kalkulieren, der ergénzend Uber die Land-
schaftspflege geférdert werden muss (ist bereits
moglich).

Fachliche Beratung der AlImbewirtschafter ist

wichtig und winschenswert, ,miteinander

lernen” wird als Weg der Zukunft gesehen.

Das bedeutet:

« Gemeinsame Begehungen und Gespréche
ermdglichen Planungsgrundlage flr konkrete
EinzelmalRnahmen und bestédrken die Almbe-
wirtschafter hinsichtlich der Naturwerte ihrer
Flachen.

« Einzelbetriebliche Beratungen, Erarbeitung
individueller Konzepte (Naturschutzplan auf
der Alm).

« Stdndiger Kontakt zwischen Gebietsbetreuern/
Naturschutzverwaltung und Almbewirtschaftern.

« Bessere Informationen bezlglich Natura 2000,
um Angste zu nehmen, da in der Regel auf Almen
kaum echte Konfliktpotenziale vorhanden sind.

« Neue Angebote bei der Aus- und Weiterbildung
der Almbewirtschafter und Hirten.
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In den Diskussionen wurde sehr deutlich, warum
eine individuelle Betrachtung und Beratung der
einzelnen Almen erforderlich ist: Durch die gro3e
Heterogenitdt der Almen sind sowohl naturschutz-
fachlich als auch almwirtschaftlich individuelle
Losungen gefragt. Fingerspitzengefihl bei der
Bewirtschaftung und maf3geschneiderte Natur-
schutzkonzepte fihren gemeinsam zum Erfolg.

Die geplanten Mallnahmen sollen so konkret
wie n6tig und so glnstig wie moglich sein.

Zwingend fur eine gute Bewirtschaftung sind
eine geregelte Weideflhrung und ausreichende
Tierzahlen. Nur so kann gewéhrleistet werden,
dass Futterverzehr und -angebot sich die Waage
halten. Es darf nur so viel Futterflache geschaffen
werden, wie benotigt wird. Dabei muss unbedingt
auch die mittel- und langfristige Abschatzung
beachtet werden. Zugleich ist haufig Struktur-
reichtum ein entscheidendes Qualitatsmerkmal
fur viele Lebensrdume und Arten. Ein gemeinsam
erarbeitetes Konzept kann hier Kompromisse
ausloten. Positive Erfahrungen mit gezielter
Naturschutz- und Biodiversitatsberatung und
deren Umsetzung konnten beispielsweise im
Rahmen des Biodiversitdtsprogramms Bayern
2030 gewonnen werden (Biodiversitatsprojekte
und Landschaftspflegemallnahmen auf Almen).
Die Umsetzung ressortubergreifender Projekte
soll auf diesem Weg neue Impulse bekommen.

Zudem ist es dringend erforderlich, die Alm-
bauern beim Umgang mit den Folgen des Klima-
wandels zu unterstltzen: Die bereits vorhandene
Forderung Uber die Schadensausgleichsrichtlinie
bezieht sich lediglich auf landwirtschaftliche
Flachen und fordert Schaden ab 5.000 Euro.
Oftmals ist aber bei Schadereignissen die Infra-
struktur (zum Beispiel Wege, Wasserversorgung)
betroffen oder die Kosten fir die Bergung verun-
fallter Tiere liegt unter diesem Betrag. FUr solche
Félle wurde von den AlImbauern ein Ausgleichs-/
Krisenfonds gefordert, der rasch und unburokra-
tisch helfen kann.

Unabdingbar sind neue Weidekonzepte, die an
veranderte Aufwuchsbedingungen angepasst
sind, die sich beispielsweise durch Klimaande-
rungen oder Nahrstoffeintrédge einstellen. Da
der Weidebeginn zum Anfang der Vegetations-
zeit entscheidend fur den Weideerfolg sein kann,
sind bestehende Regelungen zu Auf- und Abtriebs-
zeiten zu Uberprifen und gegebenenfalls
anzupassen.
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Ein gro3es Problem stellt der Umgang mit stei-
genden Besucherzahlen und wachsendem touris-
tischen Nutzungsdruck dar. Hier beschéftigt
Almbauern wie Naturschutzer die Problematik
des allgemeinen Betretungsrechts. Eine Steue-
rung Uber Schutzgebietsregelungen allein reicht
nicht mehr aus, 6ffentlichkeitswirksame Aktionen
ebenso wenig. Es besteht der dringende Wunsch,
Naturschutz-Ranger und Gebietsbetreuer in
touristisch belasteten Gebieten einsetzen zu
kdnnen. Darlber hinaus sind umfangreiche
MalBnahmen zur Bewusstseinsbildung bei der
Bevolkerung nétig.

Mehr Besucherlenkungskonzepte werden ge-
braucht. Entlastung kann auch Uber Projekte
erreicht werden, welche ,die Alm ins Tal holen”.
Ein gutes Beispiel gibt hier die Ausstellung des
Bergbauernmodellprojekts Sachrang:
sachranger-bergbauern.de.

Die Akzeptanz fir Almbauern und deren Tatig-
keiten bei der Bevolkerung muss ausgebaut

werden. Daflr sollte wieder mehr Personal auf
den Almen présent sein, das Fragen beantworten
kann und in den Dialog mit Almbesuchern geht.

Was den Wissensstand und die Verfugbarkeit
von Daten zu den aktuellen Fragen betrifft,
mussen Erfassungsllcken geschlossen werden,
um fachliche Grundlagen zu haben. Es fehlt
eine nutzergerechte Aufbereitung der Grund-
lagendaten. Zugriff und Lesbarkeit derselben

Abbildung 3
Zwingend fur eine gute
Bewirtschaftung sind ei-
ne geregelte Weidefuh-
rung und ausreichende
Tierzahlen.
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Landschaftsplanung
und -pflege

Abbildung 4
Durch die gro3e
Heterogenitat der
Almen sind sowohl
naturschutzfachlich
als auch almwirt-
schaftlich individu-
elle Lésungen ge-
fragt. Hochsensible
Bereiche kénnen
zum Beispiel zeit-
weise ausgezaunt
werden.

sollten auch fur die AlImbewirtschafter gewahr-

leistet sein.

Alle Férdermoglichkeiten kénnen nur wirksam

werden, wenn sie auch zur Anwendung kommen.
Daher gilt allgemein: Entscheidend sind Forder-

moglichkeiten mit moglichst geringem biro-

kratischen Aufwand und einer guten beratenden

Begleitung.
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Paul-Bastian NAGEL

Aktuelles zum Diingerecht: Novelle der

Diingeverordnung

Die Dungeverordnung wurde weiter nachgebessert und soll nun die Anforderungen der
EU-Nitratrichtlinie endlich erfillen — zumindest auf dem Papier. Die neue Verordnung ist seit
dem 28. April 2020 in Kraft. Hintergrund ist ein seit Jahren laufendes Vertragsverletzungs-
verfahren gegen die Bundesrepublik Deutschland, da diese die EU-Richtlinie bislang unzu-
reichend umsetzt. Insbesondere den hohen Nitratbelastungen der Grund- und Oberflachen-
gewasser muss effizienter als bisher entgegengewirkt werden.

Ubergangsregelung fiir rote Gebiete

Derzeit etwas in den Hintergrund geruckt, erin-
nern sich wahrscheinlich noch die meisten an
die Bauernproteste in deutschen Stadten vor
wenigen Wochen, als viele tausende Traktoren
die Stral3en blockierten und die Landwirte ihrem
Arger Luft machten. Sorge bereitete ihnen vor
allem die Anpassung des Dungerechts, speziell
die sogenannten ,roten Gebiete” Durch Nitrat
besonders belastete Gebiete, fur die der Einsatz
von Dingemitteln besonders streng geregelt
werden soll (siehe Info-Box). Im Bundesrat wurde
nun fur diese Gebiete in letzter Minute eine
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Ubergangsregelung durchgesetzt — sie soll erst
Anfang des kommenden Jahres gelten. Dies soll
besondere Harten auch vor dem Hintergrund der
Corona-Krise vermeiden helfen. Bis dahin sollen
auch bundesweit einheitliche Kriterien fir die
Ausweisung der ,roten Gebiete” durch Bund und
Lander als Verwaltungsvorschrift definiert werden.
Bisher werden die Gebiete in den Bundeslandern
unterschiedlich abgegrenzt. Eine entscheidende
Rolle kommt dabei den Grundwassermess-
systemen zu. Die Daten sollen Gberpruft und
aktualisiert werden.

Recht und
Verwaltung

Abbildung 1

Mit der Novelle der
Dingeverordnung
wird das Diingerecht
nochmals verscharft,
um den Vorgaben
der EU-Nitratricht-
linie gerecht zu
werden (Foto: Daniel
Mattheus/piclease).
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Neue Regelungen fiir die ,roten Gebiete” ab 1. Januar 2021

In den besonders stark mit Nitrat belasteten Gebieten werden erstmals
bundesweit folgende verpflichtende Mallnahmen vorgeschrieben:

- Verringerung der standortbezogenen Obergrenze fiir die Diingung
(Dungebedarf) um 20 % im Durchschnitt der Flachen des Betriebes, die
dieser in nitratbelasteten Gebieten bewirtschaftet (Ausnahme: gewdsser-
schonend wirtschaftende Betriebe*; Lander dirfen weitere Ausnahmen fur
Dauergriinland vorsehen);

- Schlagbezogene Begrenzung (Betrachtung des einzelnen Feldes, statt des
Betriebes im Durchschnitt) auf 170 kg Gesamtstickstoff je Hektar (Ausnahme:
gewadsserschonend wirtschaftende Betriebe*);

- Verbot der Herbstdlingung von Winterraps und Wintergerste sowie von
Zwischenfrichten ohne Futternutzung (Ausnahme fir Winterraps, wenn
durch eine Bodenprobe nachgewiesen wird, dass die verfligbare Stickstoff-
menge im Boden unter 45 kg Stickstoff je Hektar liegt);

- Stickstoffdiingung bei Kulturen mit einer Aussaat oder Pflanzung nach dem
1. Februar nur, wenn auf der betroffenen Flache im Herbst des Vorjahres eine
Zwischenfrucht angebaut wurde (Ausnahme: spat geerntete Vorfrucht im
Herbst und besonders trockene Gebiete);

- Verldngerung der Sperrfrist, in der kein Festmist und Kompost ausgebracht
werden darf, auf drei Monate (01.11. bis 31.01.; bisher 15.12. bis 15.01.), fur
Grunland um vier Wochen (01.10. bis 31.01.; bisher 01.11. bis 31.01.);

- Begrenzung der Aufbringung flissiger organischer Diingemittel auf
Griinland im Herbst auf 60 kg Gesamtstickstoff je Hektar.

Der Katalog der optionalen MalBnahmen in den mit Nitrat belasteten Gebieten
wird zudem um die schlagbezogene Absenkung der Obergrenze von 170 kg
Gesamtstickstoff je Hektar und Jahr fur organische und organisch-mineralische
Dungemitteln auf 130 kg Gesamtstickstoff pro Hektar und Jahr fir Ackerflachen
erganzt. Aullerdem wird der Katalog fur zusétzlich zu ergreifende MaBhahmen
in besonders nitratbelasteten Gebieten fiir weitere MalSnahmen der Lander gedffnet,
sodass die Lander regional I6sungsorientierte Mallnahmen ergreifen kénnen.

*Gewadsser schonend wirtschaftende Betriebe: Betriebe die weniger als 160 kg
Gesamtstickstoff je Hektar und davon nicht mehr als 80 kg Gesamtstickstoff je
Hektar in Form von mineralischen Dingemitteln aufbringen.

Info-Box
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Recht und Verwaltung

Wesentlichen Anderungen und Ergidnzungen

Auch wenn der Bundesrat darlber hinaus zahl-
reiche fachliche und rechtliche Unzuldnglich-
keiten in der Verordnung ausmacht, hat er der
Anderung zugestimmt. Nicht zuletzt, weil sonst
erhebliche Strafzahlungen und ein zweites Ver-
letzungsverfahren drohen wurden. Bis auf die
Ubergangsregelung zu den ,roten Gebieten”
gilt nun die neue Verordnung. Die Bundeslander
sind jetzt verpflichtet, innerhalb der kommen-
den sechs Monate die Regelungen in Landes-
verordnungen umzusetzen. Doch was andert
sich mit der neuen Dingeverordnung (DUV),
auch im Vergleich zu der erst 2017 Uberarbeite-
ten Vorgangerversion (URL 1)?

Uber die Diingebedarfsermittlung soll der Nahr-
stoffbedarf nach bundeseinheitlichen Grundsatzen
ermittelt werden (Anlage 4 der DUV). Der ermit-
telte Wert gilt als standortbezogene Obergrenze
fur die Dingung. Die Werte mussen nunmehr
hinsichtlich des tatsachlichen Ertragsniveaus
der letzten funf Jahre Uberprift und gegebe-
nenfalls angepasst werden. Bisher galten die
letzten drei Jahre als Referenzzeitraum. Von der
Bedarfsgrol3e werden die Stickstoffmengen
abgezogen, die sich vor Vegetationsbeginn im
Ackerbau beziehungsweise vor Kulturbeginn
im Gem{sebau als pflanzenverfugbarer Stickstoff
im Boden befinden (BLE 2018). In begriindeten
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Abbildung 2

Sind die Gewésser-
randstreifen zu schmal,
kann es zu betréachtli-
chen, direkten Nahr-
stoffeintragen aus

der Landwirtschaft
kommen (Christof
Martin/piclease).

Fallen, darf der tatsachliche Dingebedarf maxi-
mal 10 % hoher liegen als der berechnete.

Statt des Nahrstoffvergleichs sind spatestens
zwei Tage nach jeder Dingung die Art und
Menge des Dlngers sowie die eingesetzte
Stickstoff- sowie Phosphatmenge zu dokumen-
tieren. Die Vorgaben zum Néhrstoffvergleich
und dessen Bewertung werden aufgehoben
und durch schlagbezogene Aufzeichnungs-
pflichten ersetzt. Damit wird der Kritik der
Europdischen Kommission, dass ein positiver
Kontrollwert im Nahrstoffvergleich eine zulds-
sige Uberdiingung darstelle, entsprochen. Die
aufgebrachten Dingemittel werden nun in
einer betrieblichen jahrlichen Nahrstoffbilanz
zusammengefasst. Neu ist auch, dass eine feh-
lende oder fehlerhafte Dokumentation mit
Geldstrafen sanktioniert werden kann.

Weiterhin darf nur gediingt werden, wenn der
Boden die Nahrstoffe, ob flissig oder fest, auch
aufnehmen kann; also nicht, wenn er beispiels-
weise wassergesdttigt oder schneebedeckt ist.
Die Ausnahme flr den Einsatz auf gefrorenen
Boden wurden gestrichen.

Dariber hinaus wurden die Sperrfristen far

Dingungen erweitert: Festmist und Kompost
dirfen in der Zeit vom 01.12. bis nunmehr 15.01.
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nicht eingesetzt werden. Dies gilt jetzt auch fur
Phosphat-Dunger auf Acker und Griinland. Gulle
darf vom 01.09. bis 01.12. auf Dauergrinland und
mehrjdhrigen Futteranbauschldagen nur einge-
schrankt ausgebracht werden (80 kg Gesamt-
Stickstoff/Hektar).

Stickstoff-Dingungen aus organischen und
organisch-mineralischen Dingemitteln sowie
Garrlckstande aus Biogasanlagen durfen in der
Summe 170 kg Stickstoff pro Hektar und Jahr
nicht Uberschreiten. Dies gilt im Betriebsdurch-
schnitt. Wichtig dabei ist, dass nun Flachen, auf
denen Stickstoff-Dinger ohnehin nicht oder
nur eingeschrankt ausgebracht werden durfen,
aus dieser betrieblichen Gesamtbetrachtung
gestrichen beziehungsweise anteilig herausge-
rechnet werden missen.

Phosphat- und Stickstoff-Dingemittel dirfen
auf einem 1 m breiten Gewadsserrandstreifen
nicht ausgebracht werden (ohne Grenzstreu-
einrichtung: 4 m). Fir Schldge mit Hangneigung
wurden die Abstande erweitert: Ab 5 % Hang-
neigung sind es 3 m, ab 10 % sind es 5 m und
bei sehr stark geneigten Flachen ab 15 % muss
ein Abstand von 10 m zum nédchsten Gewadsser
eingehalten werden. Unmittelbar angrenzend
an diese Abstandsflachen darf die Aufbringung
nur unter bestimmten Voraussetzungen erfolgen.
So muss etwa bei unbestellten Ackerflichen eine
sofortige Einarbeitung erfolgen.
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Fur die Umsetzung der neuen Regelungen soll

es eine finanzielle Unterstitzung vom Bund in

Hohe von einer Milliarde Euro geben. So werden
vor allem Investitionen in Lagerung, Ausbringungs-
technik und Aufbereitung von Gllle im Rahmen
eines neuen Bundesprogramms geférdert.

Quelle:

Verordnung zur Anderung der Diingeverord-
nung und anderer Vorschriften vom 28. April
2020; www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?startb-
k=Bundesanzeiger_BGBI&umpTo=bg-
bl120s0846.pdf.
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Neue Arbeitshilfe zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung

(Christine Schindelmann und

Paul-Bastian Nagel)

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) ist durchzufthren, wenn durch geplante
Stral8en, Baugebiete oder andere Vorhaben
europarechtlich besonders und streng ge-
schitzte Arten betroffen sind. Die neue
saP-Arbeitshilfe des Bayerischen Landes-
amtes fir Umwelt bertcksichtigt aktuelle
rechtliche Anpassungen im Bundesnatur-
schutzgesetz und wurde auch mit Blick auf
die praktische Anwendung optimiert.

Die europarechtlichen Vorgaben zum Artenschutz-
recht im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchQ)
sind bei der Zulassung und Ausfihrung von
Vorhaben zu prifen. Dabei werden die Auswir-
kungen auf europarechtlich geschitzte und
auf national gleichgestellte Arten mit Blick auf
die Verbotstatbestdnde bewertet und gegebenen-
falls Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichs-
maflnahmen festgelegt. Die Regelungen zum
besonderen Artenschutz (§§ 44 bis 47 BNatSchG)
gehen Uber die Regelungen zum allgemeinen
Artenschutz (§ 39 BNatSchG) hinaus.

Die Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrecht-
liche Prifung - Prufablauf” beschreibt die syste-
matische Vorgehensweise anhand von funf Prif-
schritten: Relevanzprifung, Bestandserfassung
am Eingriffsort, Prifung der Verbotstatbestdnde,
Prifung vorgezogener Ausgleichsmallnahmen
(CEF-MaBnahmen) und Ausnahmeprifung.
Hinweise zu sonstigen Artenschutzbelangen
und zur Bevorratung von Artenschutzmaf-
nahmen (Okokonto) runden die Arbeitshilfe ab.
Das Artenschutzrecht ist aulerdem bei Bauleit-
planverfahren zu bertcksichtigen, da es als zwin-
gendes Recht nicht der Abwagung unterliegt.
Ein Bebauungsplan, dessen Umsetzung arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdnde entgegen-
stehen, ist nichtig. Die Berlcksichtigung des
Artenschutzrechts bei Bauleitplanverfahren
wird daher in Kapitel 3 gesondert behandelt.
Die Ausfihrungen in der Arbeitshilfe unterstitzen
Vorhabentrager, Planer, Kommunen und die
zustandigen Naturschutzbehorden bei der
fachlichen Beurteilung von Vorhaben.
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Bayerisches Landesamt filr
Umwell otk

Arbeitshilfe

Spezielle artenschutzrechtliche Prilfung

Prufablauf

Das Internet-Angebot des Landesamtes fiir
Umwelt (LfU) bietet zur saP:

- Prifablauf einer saP mit Mustervorlage zur
Dokumentation unter www.Ifu.bayern.de/
natur/sap oder direkt zur Arbeitshilfe: www.
bestellen.bayern.de/shoplink/Ifu_nat_00347.
htm.

- Informationen zur Okologie der Arten unter
www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformati-
onen. AulBerdem finden Sie dort Angaben zur
Verbreitung auf Grundlage der Datenbanken
aus der Artenschutzkartierung und Biotop-
kartierung, dem Botanischen Informationsknoten
Bayern und der bundesweiten Brutvogelkartie-
rung ADEBAR. Ferner besteht die Moglichkeit
gezielter Datenbankabfragen der Artnachweise
in TK25-Blattern, Landkreisen und Naturrdumen.

Notiz
Recht

Abbildung 1
Titelbild zur Arbeits-
hilfe ,Spezielle arten-
schutzrechtliche
Prifung — Prifablauf”,
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Neue Arbeitshilfe zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Priifung - Zauneidechse

Abbildung 1
Titelbild zur Ar-
beitshilfe ,Spezi-
elle artenschutz-
rechtliche Prifung
— Zauneidechse”.

Bayerisches Landesa

Arbeitshilfe zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priffung

Zauneidechse
hoden-MaBnahmen

i
Ay

iy,

In dieser neuen Arbeitshilfe werden bezogen
auf die Zauneidechse die Relevanzprifung,
Erhebungsmethoden sowie Vermeidungs-,
Minimierungs- und vorgezogene Ausgleichs-
malinahmen (CEF) erldutert. Lebensraum und
Lebensweise sowie Phanologie der Zauneidechse
werden vorgestellt und daraus beispielsweise
Bauzeiten und Hinweise zu Ersatzhabitaten
abgeleitet. Literaturangaben zu Untersuchungen
und Manahmen ergdnzen die Arbeitshilfe.

Die Arbeitshilfe erstellte das Bayerische Landesamt
fur Umwelt (LfU) in Abstimmung mit dem
Bayerischen Staatsministerium fir Umwelt und
Verbraucherschutz (StMUV) und erganzt die
kirzlich veroffentlichte Arbeitshilfe ,Spezielle
artenschutzrechtliche Prufung — Prufablauf”.

Die Broschiire kénnen Sie direkt im Publikations-
shop als PDF herunterladen www.bestellen.
bayern.de/shoplink/Ifu_nat_00349.htm oder
Uber die Internetseite des LfU www.Ifu.bayern.
de/natur/sap.
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(Christine Schindelmann)

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist europa-
rechtlich nach Anhang IV der Fauna-Flora-
Habitat (FFH)-Richtlinie geschiitzt. Daher
mussen bei der Genehmigung von Vorhaben
und in der Bauleitplanung ihre Vorkommen
recherchiert und gegebenenfalls Daten vor
Ort erhoben werden. Die Verbotstatbestdnde
nach Bundesnaturschutzgesetz mussen gepruft
sowie bei Bedarf Mallnahmen zum Schutz der
Tiere festgelegt werden.
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Dramatischer Schwund an Futterpflanzen

fur Insekten

(Pressemitteilung der Uni Bonn, verandert
von Bernhard Hoil)

Noch vor einigen Wochen war das “Insekten-
sterben” in aller Munde. Die Wissenschaft dis-
kutierte im Wesentlichen drei Ursachen: die
Zerstérung der Habitate, Pestizide in der
Landwirtschaft und den Riickgang der Fut-
terpflanzen fur Insekten. Ein Team aus deut-
schen und schweizerischen Forschern hat
nun erstmals nachgewiesen, dass im Kanton
Zurich die Diversitat der Futterpflanzen fur
Insekten in den vergangenen rund 100 Jah-
ren dramatisch abgenommen hat.

,In den vergangenen rund 100 Jahren ist im Kanton
Zurich ein genereller Riickgang an Futterpflanzen
fur unterschiedliche Insekten zu verzeichnen”,
sagt Dr. Stefan Abrahamczyk vom Nees-Institut
fur Biodiversitat der Pflanzen an der Universitédt
Bonn. Durch die Vereinheitlichung der Landschaft
sind viele Habitate verschwunden - allen voran
die Feuchtgebiete, die um rund 90 Prozent
schrumpften. Siedlungen breiteten sich auf Kosten
der Kulturlandflachen immer mehr aus und die
generelle Intensivierung von Futter- und Ackerbau
fUhrten zu einer flachigen Verarmung der Wiesen-
und Ackerhabitate. Die Wissenschaftler verglichen
die Haufigkeiten von Futterpflanzen verschiedener
Insektengruppen, die auf aktuellen Kartierungen
der Jahre 2012 bis 2017 basieren, mit datenba-
sierten Einschdtzungen aus den Jahren 1900 bis
1930 im Kanton Zirich (Schweiz).

Insbesondere sind die Futterpflanzen spezia-
lisierter Bestdubergruppen vom Rickgang
betroffen. So wird die Skabiosen-Flockenblume
(Centaurea scabiosa) von diversen Wildbienen und
Schmetterlingen bestdubt, da ihre Rissel lang
genug sind, um an den Pollen und Nektar heran-
zukommen. Andere Bestduber, wie Fliegen und
Kéfer, haben kurze Mundwerkzeuge und nutzen
viele Pflanzenarten mit leicht zugdnglichem
Pollen und Nektar. Besonders dramatisch ist der
Ruckgang bei Pflanzenarten, die nur von einer

einzigen Insektengruppe bestaubt werden kdnnen.

Zum Beispiel gelingt das beim Blauen Eisenhut
(Aconitum napellus) nur Hummeln, weil ihnen

offenbar das Gift dieser Pflanze nichts anhaben
kann. Der Ruckgang dieser spezialisierten Pflanzen
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ist sicher oft gekoppelt mit den drastischen
Bestandseinbriichen ihrer oft ebenfalls speziali-
sierten Bestauber.

Insgesamt wurden alle Pflanzengemeinschaften
deutlich monotoner, in denen wenige haufige
Arten dominieren. ,Es ist fir uns kaum mehr
vorstellbar, wie die Vegetation vor 100 Jahren
aussah’, sagt Privatdozent Dr. Michael Kessler
vom Institut flr Systematische und Evolutionéare
Botanik der Universitat Zurich. ,Aber unsere
Daten zeigen, dass etwa die Halfte aller Arten
deutliche Abnahmen in ihrer Haufigkeit erfahren
haben; nur zehn Prozent der Arten (vor allem
Ruderalarten) haben dagegen zugenommen.”

Diese stark vereinheitlichten Pflanzen-Gesell-
schaften stellen zum einen eine geringere Viel-
falt an Nahrungsquellen und damit moglicher-
weise eine reduzierte Nahrungsqualitét fur Bluten-
besucher zur Verfligung. Zum anderen kommt
es in diesen homogenisierten Landschaften aber
auch zu Phasen, in denen einige Bestduber
schlichtweg zu wenig Nahrung finden. Einige
Studien nennen daher die Homogenisierung
der Landschaft als die grof3te Gefahrdung fir
die Bestdubervielfalt.

Notiz
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Abbildung 1
Eine Erdhummel
auf einer Filzklette
(Foto: Armin
Heitzer).
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Die Ergebnisse dieser Schweizer Studie sind laut
den Autoren weitgehend auf Mitteleuropa Uber-
tragbar.

Quellen

Informationsdienst Wissenschaft (24.05.2020):
https:/idw-online.de/de/news745347; Originalpubli-
kation: ABRAHAMCZYK, S., WOHLGEMUTH, T, NoBis, M. et al.:
Shifts in food plant abundance for flower-visiting
insects between 1900 and 2017 in the canton of
Zurich, Switzerland, Ecological Applications,

DOI: 10.1002/EAP2138;

https://doi.org/10.1002/eap.2138.

EU-Projekt SOLUTION: Neue Methoden zur
Bewertung der Wasserqualitat

(Monika Offenberger)

Die Konzentrationen bestimmter Schadstoffe
werden in den europdischen Gewassern
Uberwacht. Doch wie wirken die Chemikalien
in Kombination miteinander auf die Artenge-
meinschaft und wie schadlich sind die derzeit
nicht kontrollierten Stoffe im Wasser? Ein inter-
nationales Forschungsteam aus mehr als 100
Wissenschaftlern hat neue Methoden zur
Kontrolle der chemischen Wasserqualitét erar-
beitet und Mdglichkeiten fir die Umsetzung
der wissenschaftlichen Erkenntnisse aufgezeigt.

Chemische Substanzen aus Landwirtschaft,
Industrie und Haushalten beintréachtigen die
Qualitat européischer Gewadsser, schadigen deren
aquatische Okosysteme, vermindern die Arten-
vielfalt und geféhrden die menschliche Gesund-
heit. Um diesen negativen Entwicklungen entge-
genzutreten, wurde im Jahr 2000 die EG-Wasser-
rahmenrichtlinie (WRRL) durch die europédischen
Mitgliedsstaaten beschlossen; sie zahlt zu den
weltweit strengsten Regelwerken ihrer Art. Seither
wird der chemische Zustand eines Gewdssers
anhand von 45 Einzelstoffen bewertet. Weitere
67 Stoffe, die besonders schadlich fur Tiere und
Pflanzen sind, werden im Rahmen der 6kolo-
gischen Zustandsbewertung gemessen. Das ist
jedoch nur ein Bruchteil von den insgesamt
mehr als 100.000 verschiedenen chemischen
Substanzen, die aktuell in die Gewasser gelangen.
Die meisten Substanzen werden bei der Bewer-

tung der Gewasserqualitat also gar nicht bertck-
sichtigt. DarUber hinaus ldsst sich durch die
Messung der Einzelstoffe keine Aussage treffen,
wie geféhrlich der Schadstoff in der Umwelt in
Kombination mit anderen wirkt. Wie kann man
also die Uberwachung und die Bewertung der
chemischen Wasserqualitat europaweit verbessern,
ohne dass die Kosten explosionsartig steigen?

Dieser ambitionierten Frage widmete sich das
internationale Forscherkonsortium SOLUTION
unter der Koordination von Dr. Werner Brack,
Umweltchemiker am Helmholtz-Zentrum fur
Umweltforschung (UFZ). Das SOLUTIONS-Team
pladiert fir einen ganz neuen Ansatz: die Anwen-
dung von effektbasierten Methoden, wie etwa
biologische Wirkungstests. Bei diesen Tests werden
lebende Organismen oder Zellkulturen einer
Wasserprobe ausgesetzt und die Wirkung dieses
Gemisches auf bestimmte Funktionen des Orga-
nismus gemessen, zum Beispiel auf die Enzym-
aktivitat, Hormonregulation oder auch auf die Uber-
lebensrate. Ausschlaggebend fur die Bewertung
der chemischen Wasserqualitdt sind also weniger
die Konzentrationen der einzelnen Stoffe, sondern
vielmehr die Wirkung des Chemikalien-Gemischs.
Solche effektbasierten Systeme kommen bereits
in vielen Feldern zum Einsatz, insbesondere in
der pharmazeutischen Forschung. In der Umwelt-
Uberwachung und speziell im Gewadssermonito-
ring aber seien sie Neuland, so Brack.

Fir die Detektion der Stoffe im ,Chemikalien-
Cocktail” werden Screening-Verfahren eingesetzt.
,Das machen wir mit Flussigkeits- oder Gas-
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Chromatografie und hochauflésender Massen-
spektrometrie. So bekommen wir Datensétze
mit zigtausenden Peaks, aus denen sich dann
gezielt rund tausend wichtige Schadstoffe quan-
tifizieren lassen. Das ist nicht viel teurer als die
Einzelstoffanalyse und wird schon von einigen
Behorden flrs Routine-Monitoring genutzt.
Technisch gibt es also heute keinen Grund mehr,
sich auf einzelne priorisierte Substanzen zu
beschréanken”, betont Werner Brack. In der
Gewadsserlberwachung am Rhein habe sich
dieses Breitbandscreening bereits bewahrt,

so der UFZ-Wissenschaftler:

Im Praxistest konnte das Projektteam zeigen,
dass der effektbasierte Ansatz funktioniert und
hilft, Schadstoffquellen effektiv ausfindig zu
machen. DarUber hinaus eignen sich die Unter-
suchungen auch zur Erfolgskontrolle von Schutz-
mallnahmen. In einer Fallstudie an Schweizer
Kldranlagen zeigte sich bei den biologischen
Wirkungstests, dass der Einbau einer vierten
Reinigungsstufe mit Aktivkohle zu einer signifi-
kanten Verbesserung der Wasserqualitat fuhrt.

Die Essenz ihrer Forschungsergebnisse sowie
Anregungen zu ihrer praktischen Umsetzung
haben die SOLUTIONS-Forscher in insgesamt
15 Policy Briefs festgehalten. ,Die Policy Briefs
sollen den Entscheidungstrdgern den Zugang
zu wissenschaftlichen Informationen erleichtern,
die fur den Schutz der europaischen Wasser-
ressourcen erforderlich sind”, sagt Werner Brack.
Weiter schlagt das internationale Team den Aufbau
einer européischen Dateninfrastruktur vor. So
kénnten die umfangreichen Daten, die ein
verbessertes Monitoring Uber Tausende von
Fremdstoffen in Gewasserproben liefern, zur
Risikobewertung der Chemikalien-Cocktails
genutzt werden. Zwei EU-Mitgliedsstaaten
haben sich von den Losungsvorschldgen des
SOLUTIONS-Teams Uberzeugen lassen: ,Tschechien
und die Niederlande wollen unsere effektbasierten
Methoden anwenden und haben entsprechende
Nachfolgeprojekte finanziert”, berichtet Werner
Brack, und weiter: ,In Deutschland habe man es
auch versucht, sei aber beim Bundesforschungs-
ministerium auf leere Kassen gestoBRen.”

ANLIEGEN 42(1), 2020

Mehr

Brack, W. et al. (2019): Solutions for present and future
emerging pollutants in land and water resources
management. — Policy briefs summarizing scientific
project results for decision makers. Environmental
Sciences Europe 2019; https://enveurope.springe-
ropen.com/articles/10.1186/512302-019-0252-7.

Brack, W. (2019): Solutions for present and future
emerging pollutants in land and water resources
management. — Policy briefs summarizing scientific
project results for decision makers. Environmental
Sciences Europe Vol 31, 74; https://doi.org/10.1186/
$12302-019-0252-7.

Brack, W. et al. (2019): Effect-based methods are key.
The European Collaborative Project SOUTIONS
recommends integrating effect-based methods for
diagnosis and monitoring of water quality. —
Environmental Sciences Europe Vol 31: 10;

https://doi.org/10.1186/512302-019-0192-2.

Brack, W. (2019): Let us empower the WFD to prevent
risks of chemical pollution in European rivers and
lakes. — Environmental Sciences Europe Vol 31: 74;
https://doi.org/10.1186/512302-019-0228-7.

HOLLENDER, J. et al. (2017): Nontarget Screening with
High Resolution Mass Spectrometry in the Environ-
ment: Ready to Go? — Environmental Sciences &
Technology 51(20): 11505-11512; https://doi.
org/10.1021/acs.est.7b02184.

Tuu, A. et al. (2017): Micropollutant-induced tolerance
of in situ periphyton: Establishing causality in waste-
water-impacted streams. — Water Research 111: 185—
194; https://doi.org/10.1016/j.watres.2017.01.016.

Notiz
Verschiedenes

Abbildung 1

Die meisten Substan-
zen werden bei heu-
tigen Bewertungen der
Gewadsserqualitdt nicht
berlcksichtigt. Das
Forscherkonsortium
SOLUTION versucht die
Uberwachung und Be-
wertung der Wasser-
qualitdt europaweit zu
verbessern (Foto: André
Kinzelmann).
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Bayerns Fliegen und Miicken sind
weitgehend unerforscht

(Monika Offenberger)

Dipteren bilden mit knapp 10.000 bekannten
Spezies Deutschlands artenreichste Insekten-
gruppe. Dennoch werden Fliegen und Micken
in der Biodiversitatsforschung und im Natur-
schutz bisher stark vernachldssigt. DNA-
Barcoding soll die aufwendige Artbestimmung
der Zweifltgler erleichtern. Dazu haben Exper-
ten der Zoologischen Staatssammlung Miinchen
in ganz Bayern Dipteren gesammelt, ihre DNA
untersucht und so 5.200 Arten erfasst. Weil es
an kundigen Taxonomen mangelt, lie sich
bislang nur etwa knapp die Halfte davon einer
bekannten Art zuordnen.

Im Jahr 2009 wurde von der Zoologischen Staats-
sammlung Minchen (ZSM) das Projekt ,Barcoding
Fauna Bavarica” initiiert. Das ehrgeizige Ziel: Lang-
fristig sollen sdmtliche in Deutschland heimischen
Tiere, Pilze und Pflanzen mittels genetischer
Methoden schnell und zuverldssig der richtigen
Art zugeordnet werden kénnen. Fir eine eindeu-
tige Bestimmung genligen kleine Abschnitte
bestimmter Gene, die in jedem Organismus
vorkommen, aber artspezifische Unterschiede
aufweisen. Sie lassen sich wie ein Barcode nutzen
und ermoglichen neben der Identifizierung
bekannter Arten auch die Entdeckung und
Klassifizierung unbekannter Arten.

Um festzulegen, welcher Barcode fir welche Art
steht, braucht es Referenzen. Ob Braunbér, Buche
oder Birkenporling: Jede Spezies muss durch
sogenannte Voucher-Exemplare aus Haut und
Haaren respektive Blatt und Blute oder Hut und
Sporen vertreten sein. Diese Vouchers, deren
Artzugehorigkeit zuvor von Taxonomen anhand
korperlicher Merkmale eindeutig festgelegt wurde,
dienen als Vergleichsmal3stab fir die Zuordnung.
Sie werden mit einer ID versehen, fotografiert
und in einer offentlich zugénglichen Sammlung
aufbewahrt. Zusammen mit Angaben zum
Fundort, Datum, Sammler und weiteren Infor-
mationen wandert das Foto in eine Datenbank
namens ,Barcode of Life Data Systems”, kurz BOLD.

Seit Projektbeginn wurden an der ZSM die DNA-
Barcodes von mehr als 23.000 deutschen Tier-
arten erfasst, die meisten davon Insekten. Grol3e

Licken gebe es aber ausgerechnet bei deren
artenreichster Gruppe, den Zweifluglern oder
Dipteren, beklagt Dieter Doczkal, der seit 2011
am Barcoding-Projekt mitwirkt. Um die notwen-
digen Referenzen zu bekommen, hat der Dipteren-
Experte zwischen 2011 und 2019 an mehr als
400 Stellen in ganz Bayern jeweils von Frihjahr
bis Herbst sogenannte Malaise-Fallen aufgestellt
und mit zahlreichen Helfern regelmalig geleert.
Die Probestellen deckten vom Allgau tber
Berchtesgaden bis in die Rhon die unterschied-
lichsten Lebensrdume ab, darunter Sandrasen
und alpine Rasen, Hoch- und Niedermoore oder
alte Walder. Die Ausbeute l3sst sich nur grob
schatzen. Doch sie ist gigantisch, erklart Doczkal:
,In Schweden haben Kollegen aus einem Teil
ihrer Proben die Tiere tatsachlich gezahlt und
davon auf den gesamten Fang hochgerechnet.
Sofern sich in unseren Fallen vergleichbar viele
Insekten verfangen, haben wir es bei 400 Fallen
mit rund 100 Millionen Individuen zu tun”,

Diese unvorstellbare Zahl an Organismen wartet
nun, in 80-prozentigem Alkohol konserviert,
auf ihre wissenschaftliche Bearbeitung. Dieter
Doczkal hat bereits einige Millionen Fliegen und
Mucken aus den Proben aussortiert, zundchst
ohne sie einer Art zuzuordnen. Dabei fand er
schon im ersten Jahr von einigen Dipteren-Fami-
lien mehr Arten und Individuen, als die ZSM in
den zwei Jahrhunderten zuvor eingelagert hatte.
Bis heute wurden etwa 200.000 Fliegen und
Mucken aus dem Gesamtfang bis zur Art bestimmt
und rund 45.040 davon sequenziert. ,Dennoch
ist es uns leider nicht gelungen, alle aus Bayern
bekannten Arten zu erfassen, weil der Arbeits-
aufwand unsere Kapazitdten weit Ubersteigt”,
so der Wissenschaftler.

Immerhin lassen sich von den landesweit ge-
fangenen Dipteren nun rund 5.200 Arten aus
88 Familien anhand ihrer Gensequenzen unter-
scheiden. 2.453 dieser Arten sind den Biologen
namentlich bekannt; die Ubrigen Arten haben
sie mit vorlaufigen Bezeichnungen belegt, die
auf der genetischen Abgrenzung der Arten
basieren. ,Wir gehen davon aus, dass auch die
meisten dieser noch namenlosen Arten bereits
wissenschaftlich beschrieben sind. Doch ihre
Bestimmung ist derart schwierig, dass sie nur
von wenigen Experten geleistet werden kann”,
sagt Dieter Doczkal und nennt als Beispiel die
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Gallmucken: ,Vor 20 Jahren waren allein von
dieser Gruppe 834 Arten bekannt. Heute gibt
es in ganz Deutschland niemanden mehr, der
sie bestimmen kann. Das gleiche Problem haben
wir bei jeder dritten Dipteren-Familie.”

Doch selbst die ,genetischen Arten ohne Namen”
erweisen sich schon jetzt als effektive Referenz-
bibliothek fur die Untersuchung kaum bekannter
Gruppen. ,Es kann zum Beispiel sein, dass die
Gensequenz einer noch nicht identifizierten
Art stets zu bestimmten Zeiten oder nur in
bestimmten Biotopen auftaucht. Sobald ein
Experte verflgbar ist und sie nachtraglich
bestimmt, konnen wir dem schon bekannten
Barcode den richtigen Namen zuordnen und
haben dann auf einen Schlag diese vielen Infor-
mationen dazu”, erldutert der ZSM-Forscher.
Deshalb sei es so wichtig, die Barcode-Bibliothek
aller bayerischen Dipterenarten zu komplettieren.

Um das Projekt voranzutreiben und die Barcode-
Bibliothek aller bayerischen Dipterenarten zu
komplettieren, sollen ab Sommer 2020 weitere
Malaise-Fallen aufgestellt werden. Wichtiger
Partner der ZSM ist das Bayerische Landesamt
fur Umwelt (LfU). Vor allem von entlegenen
Probestellen, etwa in den Alpen, erhoffen sich
die Forscher jede Menge neuer Daten. Zu Recht,
wie die Auswertung der 2018 aufgestellten Fallen
zeigt: ,Wir haben jetzt schon 60 Erstnachweise
fur Deutschland nur von der Zugspitze”, berichtet
Dieter Doczkal. Von Naturschitzern komme
immer wieder Kritik an den massenhaften Insek-
tenfangen mittels Malaise-Fallen, berichtet der
Experte — und halt dagegen: ,Wir fangen in einer
Falle im ganzen Jahr nicht mehr Insekten, als ein
oder zwei Vogel-Brutpaare an ihre Jungen verfit-
tern. Die Naturschutzer sollten einsehen, dass
diese Fange notwendig sind. Nur so kommen
wir voran bei der Erforschung der heimischen
Insektenfauna.”

Gerade der Naturschutz konnte davon profitieren.
So lieBe sich etwa das Monitoring stark verein-
fachen: ,Angenommen, man will die Auswir-
kungen unterschiedlicher Pflegeregime in einem
Schutzgebiet auf die Insektenfauna untersuchen.
Heute braucht man dazu Experten, die sich mit
bestimmten Insektengruppen wie Laufkéfern
oder Libellen auskennen. Das kostet viel Zeit und
Geld." Mit dem Barcode héatte man die Mdglichkeit,
in kUrzester Zeit zigtausend Insekten bestimmen
zu lassen, so der Biologe: ,Man nimmt die gesamte
Probe, schickt sie durchs Meta-Barcoding und
hat binnen Tagen die gesamte Artenliste. Das
setzt aber voraus, dass diese Code-Bibliothek
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moglichst vollstandig ist. Denn im Naturschutz
betrachtet man ja genau die seltenen Arten, die
man schitzen will. Und gerade diese seltenen Arten
fehlen im Moment noch in den Bibliotheken.”

Mehr:

MORINIERE, J. et al. (2019): A DNA barcode library for
5,200 German flies and midges (Insecta: Diptera)
and its implications for metabarcoding-based bio-
monitoring. — Molecular Ecology Resources, Band
19: 900-928; https://doi.org/10.1111/1755-
0998.13022.

Notiz
Verschiedenes

Abbildung 1

Laien kénnten dieses
schwarz-gelbe Insekt
fur eine Wespe halten.
Doch das Schwing-
kolbchen anstelle eines
Hinterfligels weist das
Tier als Zweiflugler
(Diptere) aus. Conops
scutellatus heil3t die Art,
die im Rahmen des
Projekts ,Barcoding
Fauna Bavarica” identi-
fiziert wurde (Foto:
Zoologisches
Forschungsmuseum
Alexander Koenig in
Bonn).
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Naturschutzgeschichte(n) - zum Lesen, Sehen
und Horen ,,Mein Leben fiir die Natur” -

Zeitzeugen berichten

(Gerti Fluhr-Meyer)

Einen ganz besonderen Blick auf die Geschich-
te, ndmlich aus der Perspektive der Beteiligten,
bietet die neue ANL-Internetseite zum Projekt
,Naturschutzgeschichte(n) — Oral History im
Naturschutz”. In Texten, Audios und Videos
berichten 38 Personlichkeiten, die den Natur-
schutz in Bayern entscheidend gepragt haben,
von ihren Erfahrungen.

Wie wurde die Natur- und Umweltschutzbewe-
gung zu dem, was sie heute ist? Wie und warum
haben sich bestimmte Dinge im Naturschutz so
und nicht anders entwickelt? Aus erster Hand
berichten Beteiligte Uber die Entscheidungen,
Ereignisse und Meilensteine, die bis heute den
Naturschutz pragen.

Vom Rebellen, dem griinen Gewissen der CSU,
bis hin zum internationalen Vermittler erzéhlen
dort 38 Personlichkeiten des bayerischen Natur-
schutzes ihre ganz personliche Sicht der Dinge.
Ihre Berichte sind auf der Webseite in Textform,
als Audios und als Videos zu finden. Wer die Seite
besucht, erhalt ein umfassendes Bild der Entwick-
lungen im bayerischen Natur- und Umweltschutz
vom Ende des Zweiten Weltkriegs bis heute:
Die dort versammelten Zeitzeugen kommen
aus Verbédnden, Politik, Verwaltung, Wissen-
schaft, Kirchen, Landwirtschaft und Medien.

Die Webseite ist das Ergebnis eines umfangreichen
Oral-History-Projekts mit dem Titel ,Naturschutz-
geschichte(n)”, das die ANL im Jahr 2007 begonnen
hat. Die Ethnologin und Journalistin Bettina Weiz
und die Biologin und Journalistin Gerti Fluhr-
Meyer interviewen seither Zeitzeugen, die den
bayerischen Naturschutz entscheidend beeinflusst
haben. Die bisher gefihrten mehrstiindigen
Gespréche erfolgten nach einem einheitlichen
Konzept auf der Basis eines standardisierten
Fragenkatalogs, der individuell angepasst wurde
und Raum fur Nachfragen oder das Vertiefen
wichtiger Themen lie. Die ANL archiviert die
Tonaufnahmen und Abschriften der Interviews,
um sie einer weiteren wissenschaftlichen Bear-
beitung zuganglich zu machen.

Viel Spannendes kam bei diesen Gesprachen
zutage - egal, ob es um die Griindung des
Bayerischen Umweltministeriums, Gbrigens
dem ersten seiner Art in Deutschland, den
Nationalpark im Bayerischen Wald, das Wald-
sterben, die Griinen oder die Entwicklung vom
Natur- zum Umweltschutz ging. Ausgewahlte
Auszlige aus den Interviews hat die ANL bereits
in der vierbdndigen Publikation ,Naturschutz-
geschichte(n)” einer breiten Offentlichkeit zugang-
lich gemacht (FLUHR-MEYER G., WEIZ, B. & KOSTLER,
E. 2010, 2011, 2012, 2018). Dort finden sich auch
historische Fotos und Selbstzeugnisse der Inter-
viewten (,Die sieben wichtigsten Punkte aus
meinem Leben”).

Die neue Webseite erganzt diese Veroffentli-
chungen. Auf einer Bayernkarte und in einer
tabellarischen Ubersicht sind Texte und Bilder
zu Band 1-4 der Naturschutzgeschichte(n) zu
finden. Bei vielen der vorgestellten Personlich-
keiten vertiefen kurze Tonaufnahmen und Videos
aus den Gesprachen die Informationen aus den
Publikationen. Schauen Sie doch mal rein! Es
lohnt sich. Zu lesen, héren und sehen ist dort
von Rickschldgen und Widerstanden, aber auch
davon, wie Geduld, Zéhigkeit, Engagement und
Begeisterung immer wieder zum Erfolg fuhrten.
Die Webseite bietet die einzigartige Chance,
die Einschatzung wichtiger Entwicklungen im
Naturschutz direkt aus dem Mund der Beteiligten
zu erfahren.

Mehr

FLUHR-MEYER, G., WEIZ, B. & KOSTLER, E. (2010, 2011, 2012,
2018): Naturschutzgeschichte(n) Band I-IV. — Baye-
rische Akademie fiir Naturschutz und Landespflege
(Hrsg.): 220 S.; www.anl.bayern.de/projekte/natur-
schutzgeschichte/index.htm.
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Abbildung 1

Bei gemeinsamen Unter-
nehmungen, bei Tagungen,
mit Kampagnen und Pro-
grammen wurde(n) Natur-
schutzgeschichte(n) ge-
schrieben, so auch bei der
Verkiindigung des Okolo-
gischen Manifests 1972 im
Minchner Hofbrauhaus
durch die ,Gruppe Okologie”
(von links: Konrad Lorenz,
e e ——— Hubert Weinzierl, Bernhard
Grzimek, Otto Konig und
Wolfgang Haber; Foto:
Archiv Hubert Weinzierl,
1972).

Ideenwettbewerb: Natura 2000-BayernOskar

Viele Menschen engagieren sich bereits seit
langem fur den Naturschutz in Bayern und fur
das europdische Schutzgebietsnetz Natura 2000.
Nun kann dieses Engagement mit einer Auszeich-

(Franziska Albrecht)
Die ANL fuhrt seit 2018 das EU-geforderte
Kommunikationsprojekt ,LIFE Living Natura

2000" durch, das Inhalt und Zielsetzung von nung pramiert werden! Wer besonders gut,
Natura 2000 an unterschiedliche Zielgruppen besonders originell oder sehr erfolgreich unser
in Bayern vermittelt und die Akteure in allen europdisches Naturerbe mit seinen einzigartigen
Regierungsbezirken miteinander vernetzt. Lebensraumen, Tier- und Pflanzenarten sichert
Unter dem Motto ,Ganz meine Natur!” bieten und foérdert, kann sich in drei Kategorien fur die
wir Aktivitaten und Veranstaltungen in Bayerns Auszeichnung ,Natura 2000-BayernOskar”
Natura 2000-Gebieten und allen bayerischen bewerben:

Regierungsbezirken. Mit der Aktion ,Natura 2000-
BayernOskar" bringt die ANL die positiven Wir-
kungen des europdischen Naturschutznetzes
Natura 2000 fur Umwelt und Gesellschaft ein
Stlick weiter an die Offentlichkeit.

- ldee: Studierende/Schuler kdnnen innovative
Konzepte oder bereits umgesetzte Projekte
zum Thema Natura 2000 einreichen.
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Abbildung 1

Die Wildkatze, eine
von vielen Arten, die
durch das Netzwerk

Natura 2000 ge-

schutzt werden, ist
das Symboltier fur
den Wettbewerb
(Signet: Eva Seifert).
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——
NATURA 2000

Natura 2000

BAYERN
OSKAR

- Engagement: Grundeigentimer, Landnutzer

und deren Verbédnde und Interessensverbande
kdnnen sich in dieser Kategorie mit ihrem
Engagement fur Natura 2000 bewerben

+ Vermittlung: Diese Kategorie pramiert Projekte
und/oder Veranstaltungen, welche Kinder
und Jugendliche zielgruppengerecht an das
Thema Natura 2000 heranfihren. Interessens-
verbande/Grundeigentimer und Landnutzer
und deren Verbande kdnnen in dieser Kategorie
ebenfalls Beitrdge einreichen.

Bewerbungen um den ,Natura 2000-BayernOskar”
konnen bis 30.10.2020 hier eingereicht werden:
www.ganz-meine-natur.bayern.de/natura-
2000-bayern-oskar

Natura 2000

,Natura 2000" ist die Bezeichnung fur ein euro-
paisches Netzwerk besonders wertvoller und
schutzwurdiger Naturgebiete, die von der EU
nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Gebiete) und nach der Vogelschutz-Richtlinie
(SPA-Gebiete) geschitzt sind. Das Netzwerk
umfasst mehr als 27.000 Schutzgebiete in ganz
Europa. Alle Gebiete zusammen nehmen etwa
ein Funftel der Flache der EU ein. Damit ist
Natura 2000 das weltweit grof3te Projekt zum
Schutz der biologischen Vielfalt. Obwohl Europa
nur zirka 5 % der Flache unseres Planeten bedeckt,
beherbergt Europa eine einzigartige Vielfalt an
Wildtieren, -pflanzen und Landschaften.

Projekt ,LIFE living Natura 2000”

,LIFE living Natura 2000" ist eine durch die EU,
die Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU)
und den Bayerischen Naturschutzfonds geférderte
Offentlichkeitskampagne, die das Ziel verfolgt,
die Bevolkerung Uber das Europédische Schutz-
gebietsnetz ,Natura 2000" zu informieren und
die Wertschétzung fur intakte Natur und arten-
reiche Landschaften in Bayern zu férdern. Die
ANL setzt dieses Projekt gemeinsam mit ihren
Partnern Uber vier Jahre hinweg um.

ANLIEGEN 42(1), 2020


https://www.ganz-meine-natur.bayern.de/natura-2000-bayern-oskar/
https://www.ganz-meine-natur.bayern.de/natura-2000-bayern-oskar/

Abbildung 1
Prof. Dr. Beate Jessel,
Prasidentin des Bundes-

amtes fUr Naturschutz
(Foto: Bundesamt fur

Interview mit Prof. Dr. Beate Jessel ot
Prasidentin des Bundesamtes fiir Naturschutz

Soll das Artensterben nachhaltig aufgehalten werden, muss sich
auch der Naturschutz in Europa und Deutschland strategisch neu
ausrichten. Wir wollten von Prof. Dr. Beate Jessel, Prasidentin des
Bundesamtes fur Naturschutzes (BfN), wissen, welche Ansatze
nun im Fokus stehen sollten. Wie kann die Strukturvielfalt in unserer
Kulturlandschaft geférdert werden? Welche Instrumente stehen
uns zur Verflgung und inwieweit mussen diese moglicherweise
weiterentwickelt werden?
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ANL: Sehr geehrte Frau Prof. Jessel, in der
Vorbereitung dieses Interviews haben Sie
bereits angedeutet, dass die Diskussion zwi-
schen integrativem und segregativem Natur-
schutz angesichts des Insekten- und Artenster-
bens neu auf dem Priifstand steht. Wo sollte
kiinftig der Schwerpunkt der Naturschutz-
arbeit liegen?

Beate Jessel: Die Diskussion, ob im Naturschutz
vorrangig integrative oder segregative Ansatze
verfolgt werden sollten, ist ja keineswegs neu.
Sie hat aber an Fahrt aufgenommen, seitdem
der Druck auf die Fldchen wachst — ganz aktuell
in der Corona-Krise, als gefordert wurde, die
Landwirtschaft da ,systemrelevant” stérker auf
eine weiter intensivierte Erzeugung von Nahrungs-
mitteln auszurichten.

Dabei ldsst es sich anhand vielfaltiger Fakten
belegen, dass es nicht ausreicht, sich im Natur-
schutz auf Vorrangflachen und Schutzgebiete
zurlickzuziehen, wenn die biologische Vielfalt
der Kulturlandschaft in ihrer ganzen Breite erhalten
werden soll. Durch den in der letzten GAP-Forder-
periode eingefihrten Mindestanteil von 5 %
okologischen Vorrangflachen auf Ackerland,
konnte so gut wie kein Mehrwert fir die Bio-
diversitat erreicht werden, das kdnnen wir aus
unseren Projekten belegen. In Natura 2000-
Gebieten — immerhin gut 15 % der Landesflache
bundesweit - sollte eigentlich ein vergleichs-
weise strenges Schutzregime greifen. Dennoch
hat sich insbesondere der Erhaltungszustand
von landwirtschaftlich genutzten Lebensrdumen
und von Arten der Offenlandschaft verschlechtert,
darauf weist der jungst vom BfN mit dem Bundes-
umweltministerium veroffentlichte Bericht zur
Lage der Natur hin. Was den Insektenrlickgang
betrifft, zeigt ein Blick auf die bundesweiten Roten
Listen, dass von den 6.921 bislang darin erfassten
Arten und Unterarten 45 % im langfristigen
Bestandstrend ricklaufig sind. Das verdeutlicht,
dass es sich hier um einen breit angelegten Trend
handelt. Dass Flachen, die von vielen landwirt-
schaftlich intensiv genutzten Fldchen umgeben
sind, besonders starke Rickgdnge hinsichtlich
der Insektenvielfalt verzeichnen, zeigt eine Studie
von SEBOLD et al. von 2019. Und auch die Ergeb-
nisse der Krefelder Studie zum Insektenrtckgang
von 2017 dokumentieren, dass selbst in deut-
schen Schutzgebieten die Masse von Fluginsek-
ten zurlckgeht.

Arten- und Biodiversitatsschutz allein in Schutz-
gebieten kann daher langfristig nicht erfolgreich

Interview mit Prof. Dr. Beate Jessel

sein. Vielmehr ist auch die sogenannte ,Normal-
landschaft” beziehungsweise die Art und Weise,
wie Naturschutzanliegen in die land- und forst-
wirtschaftliche Bewirtschaftung auSerhalb von
Schutzgebieten integriert werden, entscheidend
fur das Uberleben von Arten und Lebensgemein-
schaften sowie ihre Moglichkeiten, sich an die
Verdanderungen durch den Klimawandel anzu-
passen. Es reicht auch nicht aus, Korridore und
Trittsteinbiotope zwischen Schutzgebieten anzu-
legen, um die Durchldssigkeit von Landschaften
fur Tiere und Pflanzen und ihren genetischen
Austausch zu erhéhen. Vielmehr ist die gesamte
Landschaft in ein Konzept abgestimmter inte-
grativer und segregativer Nutz- und Schutz-
strategien einzubeziehen. Dabei mussen die
Landnutzer*innen stérker in die Entscheidungen
zur Entwicklung und Umsetzung von Biodiver-
sitdtskonzepten mit einbezogen werden und
darlber hinaus angemessen fur ihre Leistungen
zum Erhalt der Biodiversitat, und damit unser
aller Gemeinwohl, honoriert werden. Nur so
kénnen wir langfristig Akzeptanz fur die Belange
des Natur- und Umweltschutzes schaffen. Seg-
regativer und integrativer Naturschutz durfen
nicht gegeneinander ausgespielt werden, beide
mussen gestarkt und sinnvoll kombiniert werden.

ANL: Bieten Zielkorridore flir einen Biotopver-
bund oder Instrumente, wie die Landschafts-
planung, noch ausreichend Steuerungswirkung,
um Vielfalt zu schaffen und zu erhalten? Oder
braucht es eine neue raumbezogene Strategie?

Beate Jessel: Die Landschaftsplanung ist und
bleibt das zentrale planerische Instrument des
Naturschutzes. Sie sollte gestarkt und weiter-
entwickelt werden. Das sehen im tbrigen aktuell
auch die Entwirfe des Bundesumweltministeriums
fur ein Insektenschutzgesetz vor, die sich aller-
dings noch in der politischen Abstimmung
befinden. Uber die Landschaftsplanung werden
Ziele des Naturschutzes formuliert und erforder-
liche Mainahmen abgeleitet, sowohl fir den
besiedelten Bereich als auch fur die freie Land-
schaft, einschliel3lich der Bereiche aul3erhalb von
Schutzgebieten. In der rdumlichen Gesamtplanung
sowie in Fachplanungen missen die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, wie
sie die Landschaftsplane aufzeigen, kiinftig star-
ker berlcksichtigt werden. Grundvoraussetzung
hierfur ist, dass in eigensténdigen Landschafts-
planen auf kommunaler, regionaler und Landes-
ebene die Ziele fur Naturschutz und Landschafts-
pflege festgehalten und fortlaufend aktualisiert
werden. Gerade auf Ebene der Gemeinden und
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~ES reicht auch nicht aus, Korridore
und Trittsteinbiotope zwischen
Schutzgebieten anzulegen, um die
Durchlassigkeit von Landschaften
fiir Tiere und Pflanzen und ihren
genetischen Austausch zu erhohen.”

Stadte kdbnnen Ziele und Malnahmen ermittelt
und mit Nutzer*innen, Bewirtschafter*innen und
den Birger*innen abgestimmt werden.

Auf Bundesebene sehen wir weiterhin das Bundes-
konzept Grine Infrastruktur als raumbezogene
Strategie, mit deren Hilfe die bestehenden Fach-
konzepte und Leitbilder des Naturschutzes und
der Landschaftspflege in bundesrelevante Pla-
nungsprozesse einflieen kdnnen, wie zum Bei-
spiel Auenentwicklung, Bundesverkehrswege-
planung, Wiedervernetzung und Netzausbau
des Bundes. Dadurch erhoffen wir uns die Ent-
faltung einer gewissen Steuerungswirkung hin
zu mehr Strukturvielfalt in unserer Kulturland-
schaft. Insbesondere da Informationen zu natur-
schutzrelevanten Themenbereichen wie Schutz-
gebieten und dem Verbund von Lebensrdumen,
Flussauen und Landschaften mit besonderen
Qualitdten zusammengefasst dargestellt und
entsprechende Daten vorgehalten werden.

Da die landwirtschaftlich genutzte Flache in
Deutschland 54 % der Landfldche betragt, ist
die zukinftige Ausgestaltung der Gemeinsamen
europdischen Agrarpolitik (GAP) und ihre natio-
nale Umsetzung eine ganz wesentliche Stell-
schraube zur Erhaltung und Férderung der bio-
logischen Vielfalt. Hier fordern wir seit langem
eine grundlegende Neuorientierung hin zu einer
okologischeren GAP, bei der die Bereitstellung
offentlicher Gelder konsequent an die Erbringung
offentlicher Leistungen geknUpft ist. Nur so kénnen
wir von der Férderung einzelner, mosaikartiger
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Naturschutzmafnahmen in der Agrarlandschaft
wegkommen und den biotischen und abiotischen
Ressourcenschutz breitenwirksam aufstellen.
Auch kénnte durch die Festlegung von konkreten
rdumlichen Forderkulissen fUr bestimmte Agrar-
umweltmallnahmen und die Bereitstellung aus-
reichender Finanzmittel gezielt die Ausgestaltung
von Biotopverbundachsen und -korridoren in
der Agrarlandschaft verbessert werden. Es bleibt
abzuwarten, ob die Ausgestaltung der GAP in
der neuen Forderperiode nach 2020 dem Ziel
eines ambitionierteren Umweltniveaus gerecht
wird und inwieweit die Entscheidungstrager*innen
auf EU-Ebene ernsthaft bereit sind, sich strate-
gisch an den Zielen des ,Green Deal” der EU-Kom-
mission und hier insbesondere der ,Farm to Fork"-
und Biodiversitatsstrategie neu auszurichten.

ANL: Hecken, Streuobstwiesen und Blihstreifen
- reflexartig werden diese Bausteine genannt,
wenn es um Strukturen in der Landschaft geht.
Reicht das aus? Was sind die Alternativen?

Beate Jessel: Es gibt natirlich deutlich mehr
Bausteine aulSerhalb der Walder als die genann-
ten, etwa Feldgeholze, Gebusche, Sdume und
Raine, Trockenmauern, Aufschittungen, Klein-
gewasser. Flachenmalig sind diese Landschafts-
elemente aber vor allem aufgrund der stetigen
VergréBerung der landwirtschaftlichen Bewirt-
schaftungseinheiten stark zurtickgegangen.
Nicht nur sie mussen also wieder in der haufig
,2ausgeraumten” Landschaft angereichert werden.
Es fehlt insbesondere an Brachflachen, die zum
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Beispiel bis kurz nach der Jahrtausendwende im
Rahmen der langfristigen Flachenstilllegungen
haufiger in der Agrarlandschaft vertreten waren.
Immer seltener werden auch vegetations- und
nahrstoffarme Offenbiotope. Darliber hinaus
sollten Wegraine und Sdume generell breiter
ausgestaltet und vom Einsatz von Pestiziden
ausgenommen werden.

Die vorgenannten Landschaftselemente kdnnen
einen wichtigen Beitrag zur Verbesserung der
Landschaftsstruktur und als Verbindungselemente
flr einen funktionalen Biotopverbund leisten.
Es geht jedoch insbesondere darum, die intensiv
genutzte Agrarlandschaft insgesamt zumindest
als Teillebensraum fur heimische Pflanzen und
Tiere zurlickzugewinnen und fur Ausbreitungs-
und Wanderungsbewegungen durchldssiger zu
machen. Hierzu muss die Landbewirtschaftung
deutlich umweltvertraglicher gestaltet werden.
Der Einsatz von Pestiziden und der Eintrag von
Stickstoff in die Okosysteme muss stark reduziert
werden. Eine signifikante Steigerung des ¢kolo-
gischen Landbaus in Deutschland, eine flaichen-
gebundene Tierhaltung und die starkere Ent-
wicklung der Landbewirtschaftung hin zu einer
Kreislaufwirtschaft kdnnen hierzu sicherlich einen
wichtigen Beitrag leisten. Darlber hinaus mus-
sen aber auch gezielt Landschaftskorridore ent-
wickelt werden, die als Verbundelemente des
regionalen bis ldnderlbergreifenden Biotopver-
bunds dienen und zur Kohdrenz des nationalen
Schutzgebietssystems beitragen. In diesen
Landschaftskorridoren mussen insbesondere
der Anteil von extensiv genutztem Griinland
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und die Dichte von Landschaftsstrukturele-
menten deutlich gesteigert werden.

ANL: Welche neuen und innovativen Koope-
rationen zwischen Landwirtschaft und Natur-
schutz halten Sie fiir besonders geeignet, um
die Strukturvielfalt der Kulturlandschaft zu
fordern?

Beate Jessel: Zukunftig mussen die unterschied-
lichen Belange von Landwirtschaft und Natur-
schutz vor Ort noch besser in Einklang miteinan-
der gebracht werden. Dabei spielen Beratungs-
programme eine ganz entscheidende Rolle. Die
Landwirt*innen mussen vor Ort intensiv zu den
Maoglichkeiten einer naturschutzférderlichen
Fladchenbewirtschaftung beraten und deren
Umsetzung gemeinsam geplant werden. Solche
Beratungen werden teilweise auf kommunaler
Ebene bereits heute angeboten, denn eine
hohere Strukturvielfalt erhdht nebenbei auch
den Wohnwert und die Lebensqualitdt in den
Gemeinden. Einige Bundeslander bieten den
Landwirt*innen solche Lebensraum- oder Biodi-
versitatsberater*innen im Rahmen ihrer Agrar-
umweltprogramme an. Um regionalspezifische
Konzepte zu entwickeln und zu erproben, sind
auch Demonstrationsbetriebe eine sinnvolle
Ergdnzung. Das BfN fordert Uber das Bundes-
programm Biologische Vielfalt beispielsweise
das Verbundprojekt ,Lebendige Agrarland-
schaften — Landwirte gestalten Vielfalt”. Dort
wird dieser kooperative Ansatz geférdert und
MaBnahmen und deren Wirkungen, auch die
okonomischen, wissenschaftlich begleitet.

,Andererseits werden die wachsen-

den gesellschaftlichen Anspriiche
hinsichtlich hoherer Umweltleis-
tungen in der Landwirtschaft hof-

fentlich den Handlungsdruck auf
die Politik erhohen ...”
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Ein weiterer Baustein flr ein kooperatives
Zusammenwirken ist die Verankerung von Basis-
wissen zum Schutz der biologischen Vielfalt
schon in der Ausbildung der Landwirt*innen.
Andersherum benétigen auch die Biodiversitats-
berater*innen, zum Beispiel der Kommunen oder
der Biologischen Stationen, ein solides Grund-
lagenwissen Uber die landwirtschaftlichen
Betriebsabldufe. Entscheidend ist, dass die Grund-
lage fur wirksame Umweltleistungen der Land-
wirt*innen ein (europaisches) Fordersystem sein
muss, das sich am Grundsatz ,6ffentliches Geld
fur offentliche Leistungen” orientiert. Die Struk-
turvielfalt unserer Kulturlandschaft lebt davon,
dass auch in Hochertragslagen ein ausreichender
Mindestanteil an Flachen fur die biologische Viel-
falt bereitgestellt und sogenannte ,Minderertrags-
standorte” extensiv weiter bewirtschaftet werden
konnen. Die Bereitstellung dieser 6ffentlichen
Guter, kdnnen sich die Landwirt*innen am Markt
derzeit nicht vergUten lassen, daher muss die
Agrarférderung einen wirtschaftlich attraktiven
Ausgleich beziehungsweise Anreiz bieten.

ANL: Welche aktuellen Forschungs- und Ent-
wicklungsvorhaben des BfN sollen helfen,
Strukturvielfalt zu férdern? Wo wird hier
zukinftig ein Schwerpunkt liegen?

Beate Jessel: Neben Forschungs- und Entwick-
lungsvorhaben finanziert das BfN vor allem tber
das Bundesprogramm Biologische Vielfalt eine
ganze Reihe von Umsetzungsprojekten, in denen
MafBnahmen untersucht und erprobt werden,
die zur Férderung der landschaftlichen Struktur-
vielfalt beitragen, weiterhin im Rahmen des
Programms chance.natur sowie gelegentlich in
Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben. Ein
Beispiel ist das F+E-Vorhaben ,Naturschutz-
fachliche Entwicklung von &kologischen Vor-
rangfldchen — Effekte fUr die Biodiversitdt und
landwirtschaftliche Praxis’, welches aufzeigte,
dass mindestens 10-20 % an 6kologisch hoch-
wertigen Flachen in der Agrarlandschaft notig
wadren, um wichtige nationale Ziele zum Schutz
und zur Férderung der biologischen Vielfalt zu
erreichen. Wir werden uns hier zukinftig wie
bisher breit aufstellen und Projekte mit hoher
Innovationskraft und Modellhaftigkeit fordern,
wo das moglich ist auch versuchen, neue Koope-
rationen anzustofen.

ANL: Lassen Sie uns in die Zukunft blicken:
Wie sieht unsere Kulturlandschaft in zehn
Jahren aus?
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Beate Jessel: Verlassliche Blicke in die Zukunft
sind schwierig. Vor kurzem habe ich einmal wieder
den ANL-Band ,Vision Landschaft 2020" in die
Hand genommen, der die Beitrdge einer von
mir im Jahr 1995 organisierten und geleiteten
ANL-Tagung zusammenfasst: Damals bestand

in der Landwirtschaft die Tendenz zu einem
massiven Rickzug aus der Flache und es wurde
beflrchtet, dass etwa im Voralpenraum bei einem
Grol3teil der Betriebe die Hofnachfolge nicht Gber
die Jahrtausendwende gesichert sei. Das ist
bekanntlich ganz anders gekommen. Entwick-
lungen, wie die starke Zunahme des Biomassean-
baus aufgrund der EEG-Forderung ab 2003 oder
der Wegfall der Stilllegungsverpflichtungen seit
2008, der nachweisbar massive Auswirkungen
auf die Biodiversitat hatte, waren damals nicht
vorhersehbar. Beides sind im Ubrigen beste Bei-
spiele, welche durchschlagenden Wirkungen sich
mit entsprechenden finanziellen Steuerungs-
anreizen in der Landschaft in kurzer Zeit erreichen
lassen.

Ein sehr starker Treiber der Entwicklungen wird
zukunftig sicherlich der rasant verlaufende Klima-
wandel sein. Er wird sich nicht nur auf unsere
Walder auswirken, sondern auch Anpassungen
in der Landbewirtschaftung erfordern, etwa tber
eine starkere Anbaudiversifizierung. Wenn sich
jedenfalls in der Agrarpolitik nichts Grundséatz-
liches andert, wird der Agrarstrukturwandel
fortschreiten. Die negativen Folgen der Eutro-
phierung und Pestizidbelastung auf Okosysteme
wurden in diesem Fall anhalten. Die Anzahl der
meist kleinen Nebenerwerbsbetriebe durfte
sich weiter reduzieren.

Um die Ziele der Energiewende zu erreichen, wird
sich der Ausbau der erneuerbaren Energien erheb-
lich beschleunigen (mussen). Folglich werden
Windrader die Landschaft zunehmend optisch
verandern, hinzu kommen weitere Photovoltaik-
flachen, hoffentlich zunehmend auch auf Dachern.
Raps- und Maisanbau werden zur Erzeugung
von Bioenergie wohl weiterhin hohe Anteile an
Ackerflaichen einnehmen, wenngleich wir als BfN
betonen, dass wir darin keinen zukunftsféhigen
Ausbaupfad sehen. Offen bleibt, ob der Grinland-
schwund aufgehalten werden kann — nicht nur
in der Flache, sondern vor allem auch in quali-
tativer Hinsicht.

Grenzertragsstandorte im Offenland, die haufig
noch besonders reich an fir den Naturschutz

bedeutenden Arten sind, werden auch in Zukunft
unter Druck stehen, entweder intensiviert oder
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der Sukzession Uberlassen beziehungsweise
aufgeforstet zu werden. Durch die anhaltenden
Urbanisierungstendenzen wird die klassische
Kulturlandschaft gerade in und angrenzend an
Ballungsrdumen, zum Beispiel durch ErschlieSung
und Uberbauung, weiter zurtickgedréngt.
Andererseits werden die wachsenden gesellschaft-
lichen Ansprlche hinsichtlich héherer Umwelt-
leistungen in der Landwirtschaft hoffentlich
den Handlungsdruck auf die Politik erhéhen -
die jungsten Erfahrungen nicht nur mit dem
Volksbegehren in Bayern haben gezeigt, dass
birgerschaftliches Engagement und wachsen-
des gesellschaftliches Bewusstsein zu mehr und
zu rascherer Verdnderung fuhren kdnnen, als
das bisherige politische ,Business-as-usual”.

Interview mit Prof. Dr. Beate Jessel

In der Gesamtschau ergeben sich somit Chancen,
aber auch vielféltige Herausforderungen fur die
Entwicklung unserer Kulturlandschaft. Die kunf-
tige Ausgestaltung der GAP oder die Umsetzung
des Ubereinkommens tber die biologische Viel-
falt, der Europédischen Biodiversitdtsstrategie
sowie der Farm-to-fork-Strategie und der natio-
nalen Biodiversitatsstrategie sind nur einige
Handlungsfelder, die es zu nutzen gilt, um daran
anknUpfend ambitionierte Ziele fir den Erhalt
der biologischen Vielfalt zu verankern und ent-
sprechende Mallnahmen umzusetzen.

ANL: Ich danke lhnen fur das Interview!

Zur Person

Professor Dr. Beate Jessel ist seit November 2007 Prasidentin des Bundes-
amtes fur Naturschutz. Sie hatte zuvor zundchst von 1999 bis 2006 eine
Professur flr Landschaftsplanung an der Universitat Potsdam, dann den

Lehrstuhl fir Strategie und Management der Landschaftsentwicklung (im
Rahmen einer Allianz-Stiftungsprofessur) an der Technischen Universitét
(TU) MUnchen inne. Von 1992 bis 1999 war sie an der Bayerischen Akademie
fUr Naturschutz und Landschaftspflege tatig und dort fir den Bereich
okologisch orientierte Planungen verantwortlich, zuvor nach dem Studium
der Landespflege an der TU Minchen in einem Planungsbdro. thre Promo-
tion zur Landschaftsplanung schloss sie 1998 bei Prof. em. Dr. Dr. W. Haber
an der TU Minchen-Weihenstephan ab.

Laufen, Juli 2020.
Das Interview fuhrte Paul-Bastian Nagel, ANL.

Zitiervorschlag

NAGEL, P-B. (2020): Interview mit Prof. Dr.
Beate Jessel. — ANLiegen Natur 42(2): 137-142,

Laufen; www.anl.bayern.de/publikationen.
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Abbildung 1

Hans Gliick - Bio-Bauer
aus Uberzeugung (alle
Fotos: Wolfram Adel-
mann/ANL).

Interview mit Hans Gliick
Bio-Bauer seit fast 40 Jahren

Noch vor der Corona-Krise haben wir Hans Glick fur ein Interview
Uber ,Insektensterben” und ,Vielfalt in der Agrarlandschaft”
angefragt. Aktuell scheinen diese Themen weit weg von jeder
Agenda zu sein. Wir reden mit ihm Uber notwendige Anderungen

in der Agrarpolitik, Gber industriell organisierten Bio-Anbau und
seine Erfahrungen in einem kleinen Bio-Betrieb. Sieht er die
steigende Nachfrage nach regionalen Bio-Produkten als Chance
flr einen Wandel?
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Abbildung 2

Fur Hans Glick ist
biologische Landwirt-
schaft ein Auftrag,
fur die kommende
Generation etwas

zu hinterlassen.

ANL: Lieber Hans Gliick, Du bist seit 40 Jahren
Bio-Bauer und somit ein Pionier der ersten
Stunde. Noch vor der Corona-Krise haben wir
Dich fir ein Interview lUber ,Insektensterben”
und ,Vielfalt in der Agrarlandschaft” angefragt.
Wir wollen iber notwendige Anderungen in
der Agrarpolitik, Gber industriell organisierten
Bio-Anbau reden und Deine Erfahrungen in
einem kleinen Bio-Betrieb. Aktuell scheinen
diese Themen weit weg von jeder Agenda zu
sein. Gleichzeitig steigt jedoch die Nachfrage
nach regionalen Produkten und das Bewusst-
sein, dass unser globales Handeln etwas sehr
Fragiles ist. Wie beurteilst Du die Chancen, dass
sich durch Corona etwas Grundsatzliches in
der Agrarpolitik andert? Wollen die Menschen
jetzt das Bio-Produkt vor der eigenen Haustir?

Hans Gliick: Also erstmal zur zweiten Frage: Die
Nachfrage in den ersten vier Wochen seit Corona
ist wirklich dramatisch gestiegen. Da hatten wir
jedes Wochenende das Gefuhl, dass Weihnachten
und Ostern zusammenféllt. Ich denke, dass die

Leut” wieder Bewusstsein dafir bekommen haben,
was unsere globalisierte Welt eigentlich fir ein

Interview mit Hans Glick

empfindliches Gebilde ist: Und so haben dann
doch mehr Leute wieder driber nachgedacht,
wo kommt unsere Nahrung her? Sie haben sich
gefragt, habe ich da nicht jemanden vor der
eigenen Haustar?

ANL: Also es waren auch neue Leute dabei?

Hans Gliick: Ja, es waren auch neue Leute dabei.
Also das war der eine Aspekt und der andere war,
dass die Leute Uber den ,Lockdown” daheim
gewesen sind — und die haben zweimal am Tag
gegessen und damit doppelt so viel eingekauft,
wie sonst! Na ja, inzwischen hat es sich wieder
normalisiert. Aber ich kenn” das Spiel inzwischen
seit vierzig Jahren und immer wieder hat’s irgend-
welche Krisen oder Skandale gegeben, die den
biologischen Landbau oder die Direktvermarktung
nach vorne gepuscht haben. Und danach wurde
es wieder normal, aber es blieben immer ein paar
Menschen mehr hdngen. Es bleibt dann auf einem
hoéheren Niveau als vorher. Wobei das schnelle
Wachstum meistens eh nicht gesund ist und von
daher ist es g’scheiter, es geht langsam und
konstanter. Das ist wie auf einem Getreidefeld:
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,Jeder, der sich fir 1,99 Euro im

Kilo Schnitzel kauft, der muss
wissen, was er da verursacht.”

Wenn Du mit Kunstdinger kommst, dann ist das
Getreide auch nicht so standfest, als wenn Du
im Bio-Feld mit organischem Dunger arbeitest.

Bei der ersten Frage zur Agrarpolitik bin ich mir
nicht ganz so sicher, ob Corona was Positives
bewirkt hat. Ich habe eher so das Geflhl, dass
im Zuge von Corona eher einiges untergegangen
ist. So nach dem Motto ,Da haben wir jetzt keine
Zeit dafur”. Gerade bei der Umsetzung vom Volks-
begehren haben die Bauern Corona wirklich wie
bei einer Erpressung hergenommen: ,Wir sann
jetzt alle mit Corona so gebeutelt” — also die armen
Spargelbauern, die keine Erntehelfer mehr haben
und so weiter. Das alles haben sie riesig aufge-
bauscht und so argumentiert, dass man den armen
Bauern das Volksbegehren doch jetzt nicht auch
noch auf’s Auge dricken kann. Und was ist passiert?
Die Dungerverordnung wurde verschoben um
ein Jahr! Also da hat es eher nachteilige Effekte.

ANL: Du hast das Volksbegehren ,Rettet die
Bienen” als Landwirt offen unterstitzt. Wie
beurteilst Du die aktuelle Lage unter den Land-
wirten und fur Dich personlich, ein Jahr danach?
Sind wir dem Ziel einer nachhaltigen Kultur-
landschaft ndhergekommen?

Hans Gliick: Jetzt ist ein Jahr vorbei seit dem
Volksbegehren und man mdsste eigentlich schon
was sehen oder zumindest das Geflhl haben,
dass was passiert ist und die Politik irgendwelche
MaRBnahmen entschieden hat. Aber ich glaube,
Corona war grad so eine Gelegenheit — besonders
fur alle, die das nicht wollen — zu sagen, ,Na, das
geht jetzt grad nicht” und ,Wir durfen die Bauern
nicht Uberfordern”. Also es ist nicht so wahnsinnig
viel passiert, so mein Gefuhl. Die Widerstdnde
haben aber auch nie aufgehort, vom Bauernver-
band und von der Agrarlobby, die haben immer
weiter dagegen gearbeitet.

Ich selber hab mit dem Volksbegehren kein Pro-
blem gehabt, weil ich einfach seit 40 Jahre selber
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dafirstehe. Das nehmen mir meine Kollegen
auch ab und da greift mich auch keiner an. Ich
greif sie ja auch nicht als Einzelpersonen an. Klar,
ich kritisiere das ganze System! Aber so habe ich
direkt keine Anfeindungen erlebt. Die grof3e Ver-
anderung ist nicht passiert, da muss noch viel
mehr geschehen. Wenn man sich die konventio-
nellen Felder anschaut, das hat mit Biodiversitat
absolut nichts zu tun, ganz im Gegenteil — Gberall
die ,perfekte” Monokultur.

ANL: Es gibt die Kritik, dass der Okolandbau
fur die Natur nicht so viel bringt, wie urspriing-
lich erhofft, da mittlerweile viele Bio-Betriebe
fast so intensiv und industriell produzieren, wie
in der konventionellen Landwirtschaft. Wohin
entwickelt sich Bio gerade? Und welche Ent-
wicklung wiirdest Du Dir wiinschen?

Hans Gliick: Ja, leider stimmt diese Kritik. Ich bin
sicher einer von den Alten, die vielleicht auch noch
ein Stick mehr Idealismus haben — und das auch
nach vierzig Jahr noch. Bei mir geht es nicht um
den letzten Cent. Fir mich muss die Arbeit als
Bio-Landwirt eine Bedeutung haben. Die neue
Generation Bio-Bauern sind oft Optimierer: Die
wollen kein Unkraut sehen, kaufen sich einen
Riesen-Striegel und striegeln dann zweimal oder
dreimal...! Das geht ja heute alles mit den Maschi-
nen die mindestens 12 Meter breit sind. Da ist am
Schluss nicht mehr so wahnsinnig viel los mit der
Artenvielfalt!

ANL: Und das ist ein Trend?

Hans Gliick: Ich kenne einige Biobauern, die
mahen auch funf bis sechsmal im Jahr. Und das
weilS ich auch noch von den Diskussionen im
letzten Jahr zum Volksbegehren: Auf Veranstal-
tungen und wo immer man sich fur diese Mal3-
nahmen eingesetzt hat, da hast du darauf warten
kénnen, bis der erste konventionelle Bauer auf-
gestanden ist und gesagt hat: ,Was wollt ihr denn
Uberhaupt, ich habe einen Bio-Nachbarn, der
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méaht drei Tag” spater wie ICH!". Und da hat er
recht! Beim Bio-Bauer, der sechs Mal maht, da
ist es mit der Artenvielfalt auch nicht weit her.
Der fahrt auch seine Gille hin - es ist dasselbe
Spiel wie im konventionellen Landbau. Der Effekt
ist fast derselbe. Aber immerhin gibt es inzwischen
Bestrebungen, dass bei der Bio-Kontrolle ein neues
Kriterium eingefihrt wird: ,Was tust Du fur die
Biodiversitat?” Und das finde ich auch absolut
Uberféllig! Weil das sonst weiter in eine verkehrte
Richtung lauft.

ANL: Also in der Oko-Kontrolle sollen Bio-
diversitatskriterien abgeprift werden? Was
stellt man sich darunter vor?

Hans Gliick: Das ist noch nicht raus. Aber dass
man halt nicht immer alles nur am Limit fahrt.
Davon mussen wir wieder wegkommen. Also
wenn ich schon (auf Bio) umstelle, dann gehort
da einfach mehr dazu, als dass ich nur die Chemie
und den Kunstdinger weglass’. Da sind die Ver-
bande schon sehr gefordert, Schulungen anzu-
bieten, um den Bauern klar zu machen, dass es
noch um viel mehr geht — dass man wieder die
Zusammenhdnge erkennt.

ANL: Und das ist ein Trend?

Hans Gliick: Der Diskussionsstand ist bei den
Anbauverbdnden unterschiedlich weit fortge-
schritten, das Problem an sich ist aber von allen
erkannt und aufgenommen worden und sie sind
dabei, spezifische Biodiversitatskriterien zu ent-
wickeln.

ANL: Was héltst Du von der Idee, negative
Umweltfolgen der Landwirtschaft ,in Rechnung
zu stellen” und somit im Preis sichtbar werden
zu lassen?

Interview mit Hans Glick

Hans Gliick: Das wirde es zumindest schon mal
sichtbar machen, dass negative Umweltfolgen
auch wirklich da sind. Wenn man diese klar defi-
nieren wirde, ware das gut. Jetzt flieBen die
Negativfolgen im Grund genommen ins Brutto-
sozialprodukt positiv mit ein — das ist doch Schwach-
sinn! Da wird alles in einen Topf geschmissen, ob
die Folgen positiv oder negativ sind, Hauptsache
die Zahlen steigen. Wenn man die Umweltfolgen
benennt, dann kriegt das zumindest mal ein
Gesicht. Sonst kann sich keiner was darunter
vorstellen.

ANL: Jetzt ist ja gerade die Tierwohlabgabe
in Diskussion — wére da eine Umwelt- oder
Naturschutzabgabe nicht auch sinnvoll?

Hans Gliick: Na ja, das weil3 ich jetzt nicht. Alle
tun so Uberrascht, was da gerade in der Fleisch-
branche los ist, dabei wissen wir das doch seit
zwanzig, dreilig Jahren! Also zumindest die, die
es hatten wissen wollen! Eigentlich haben es alle
gewusst und bisher ist nichts groartig passiert.
Keine Ahnung, ob da jetzt wirklich mal aufge-
raumt wird. Das ist wie eine moderne Sklaven-
haltung und jeder, der sich fir 1,99 Euro ein Kilo
Schnitzel kauft, der muss wissen, was er da ver-
ursacht und dass er bei dem Spiel mit dabei ist.
Hier gehdren radikale Einschnitte gemacht, aber
diese Agrar-Mafia hat inzwischen so eine Macht,
ich weil’ nicht, ob wir da noch irgendwo eine
Chance haben. Oder wer den Mumm hat, da
reinzuhauen und zu sagen: ,Jetzt ist Schluss
mit lustig.”

ANL: Unsere Agrarlandschaft ist in weiten
Teilen stark verarmt: Kaum noch Strukturen
und nur noch wenige Lebensrdume fir ein-
heimische Arten. Was wére aus Deiner Sicht
eines Praktikers notwendig, damit auch Land-

,Wenn es uberall ware, wie bei Dir,
dann brauchte es keine Bliihstreifen!

Weil, da bliiht immer irgendwas auf

der Flache.”
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schaft und Vielfalt wieder starker in der landwirt-
schaftlichen Produktion beriicksichtigt werden?

Hans Gliick: Also es gehort insgesamt die Agrar-
politik verandert. Vor allem die Subventionen!
40 9% des EU- Haushaltes gehen in die Landwirt-
schaft hinein — 6 1/2 Milliarden kriegt Deutsch-
land. Das ist ja ein Haufen Geld! Es ist also nicht
so, dass kein Geld da ware, aber das gehort halt
einfach anders verteilt. Das ganze Spiel musste
sich wirklich umdrehen. Es kann einfach nicht
sein, wer viel Fldche hat, bekommt viel Geld. Die
Flachenpramie ist an keine Auflagen gebunden.
Ich bewirtschafte eine Wiese, die ich zweimal
mahe, da bekomme ich 300 Euro daftr. Und der
Bauer daneben, der sechsmal maht, kriegt es auch.
Das kann doch nicht sein. Auf meiner Wiese wach-
sen zirka 70 verschiedene Pflanzenarten — beim
Kollegen vielleicht 15 Arten. Und das ist bej vie-
len anderen Sachen auch so. Ich bin in einem
Programm zum Schutz der Ackerwildkrauter in
Getreide. Da kommt einmal im Jahr jemand zur
Kontrolle und schaut, wie viele Ackerwildkrauter
in meinen Getreidefeldern wachsen. Die sagen
mir jedes Mal: ,Wenn es Uberall ware, wie bei Dir,
dann brauchte es keine BlUhstreifen!” Weil, da
bluht immer irgendwas auf der Flache. So klein
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kann das Pflanzerl gar nicht sein — es bliht immer
was! Da brauchst Du nicht kinstlich mit einem
Mords-Ramba-Zamba tausend Kilometer Blih-
streifen anlegen, wie man das jetzt Uberall macht.
Weil das Problem steht daneben: Abertausende
von Hektar nackter Mais, in dem nix bliht. Es
wurde eigentlich alles relativ einfach gehen, aber
irgendwie hat sich das Ding so verselbststandigt
und da verdienen ein paar Konzerne ein Schweine-
geld damit.

Wobei auch vieles in die richtige Richtung lauft.
In Tittmoning haben wir jetzt 15 % Bio-Bauern,
das ist schon mal was, die kannst du nicht weg-
diskutieren.

ANL: Was wiirde einen Bauern heute dazu
bewegen, wieder mehr Strukturen, wie Hecken
und Feldraine anzulegen?

Hans Gliick: Das ist eigentlich einfach! Wenn Du
verstanden hast, um was es geht und wie das alles
zusammenwirkt und wie die Natur funktioniert,
dann machst du das einfach! Weil es klar ist. Das
ist mein Beitrag und das gehort einfach dazu,
damit die néchste Generation auch noch eine
Zukunft hat.

Abbildung 3

Die Kornrade ist eine
stark gefahrdete Acker-
wildpflanze und wachst
auf den Feldern von
Hans GlUck, hier im
Laufener Landweizen.
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»Mit dem Green-Deal wird uns
vorgegaukelt, dass wir unseren
Wohlstand [...] erhalten konnen.
Das funktioniert aber nicht!”

ANL: Also braucht es kein Geld, sondern nur
Aufklarung?

Hans Gliick: Es ist natUrlich nicht verkehrt, wenn
man daftr auch noch Geld bekommt. Ich habe
da nichts dagegen [...lacht...], weil ja genug da
ist. Bevor es die anderen kriegen, die einfach alles
kaputt machen - dann bitte lenkt es doch um
in diese Kandle. Ich habe fur vieles, gerade am
Anfang, kein Geld bekommen. Die ersten zehn
Jahre gab es keine Subventionen - die hat es
damals gar nicht gegeben.

ANL: Jetzt noch ein Schlusswort, was Du
gerne loswerden mochtest

Hans Gliick: Was mich momentan bewegt, ist
diese Geschichte mit dem Green-Deal von der
EU. Es ist sicher ein richtiger Ansatz, auch wenn
man schauen muss, was am Schluss Ubrigbleibt.
Ich kenn das Spiel, da werden immer mal Vor-
gaben gemacht und dann von der Agrarlobby
zerpfllckt, sodass nicht viel bleibt. Mit dem
Green-Deal wird meiner Meinung nach jedoch
vorgegaukelt, dass wir unseren Wohlstand, so
wie wir ihn jetzt haben, aufrechterhalten kdnnen.
Man macht hier und da ein bisschen auf regene-
rative Energien und 6kologischen Landbau und
so weiter. Ich glaub, dass das allein nicht reichen
wird. Es geht doch vielmehr um unseren Uber-
fluss, dass wir uns von dem befreien mussen. Ich
habe im Urlaub das Buch ,Befreiung vom Uber-
fluss” vom Niko Paech gelesen und gedacht: Ja
genau, dass stimmt einfach! Wir missen aufhoren,
dass wir uns vormachen, dass es so weitergeht.
Auch die Griinen, um einmal eine Partei zu
nennen, die suggerieren uns das auch: Die stellen
sich hin, ,Wir haben die Losung”, wenn wir alles
nur ein bisschen ¢kologischer machen, dann
kénnen wir so weiterleben wie bisher. Das funk-

tioniert aber nicht! Wir mussen verzichten! Jeder
hat angeblich mindestens 10.000 Sachen. Also
ich bin Uber sechzig, und wenn ich mein ganzes
G'raffel mal anschaue, dann kann sich das schon
hingehen. Aber wieviel davon brauchst Du denn
wirklich? Und muss ich mir immer alles neu kaufen?
Wir mussen einfach Ressourcen schonen und
missen reduzieren! Und trotzdem sind wir nach-
her noch genauso glucklich, vielleicht sogar
gltcklicher! Wir brauchen ein radikales Umdenken,
uns lauft sonst die Zeit davon!

Das Interview wurde live aufgezeichnet am
30.06.2020 auf dem Hof von Hans Gluck.
Einzelne bayerische Sprachpassagen wurden
im Einverstandnis ins ,Hochdeutsche” Ubersetzt.
Wos fei irgendwie schod is. Das Interview
fuhrte Wolfram Adelmann, ANL.

Zitiervorschlag

ADELMANN, W. (2020): Interview mit Hans Glick. -
ANLiegen Natur 42(2): 143-148, Laufen;
www.anl.bayern.de/publikationen.
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Das Sterben der anderen — Wie wir die
biologische Vielfalt noch retten konnen

(Peter Sturm)

Die Journalistin Tanja Busse hat fir ,Das Sterben
der anderen” sehr grtndlich recherchiert und
eine Unmenge an interessanten Studien und
Medienberichten zum Thema Artensterben
zusammengetragen. Das Buch ist wissenschaftlich
fundiert, Uberfordert den Leser jedoch nicht mit
komplexen fachlichen Abhandlungen. Es ist aus
der Ich-Perspektive geschrieben und nimmt den
Leser immer wieder auf Exkursionen in Feld und
Wald mit. Die Autorin beschreibt auch, wie sie
sich im Laufe der Recherchen der AusmafRe des
Artensterbens mehr und mehr bewusst wurde.

Beim Lesen wird schnell klar, dass es beim Arten-
sterben nicht nur um die Tiere, sondern ebenso
um uns Menschen geht. Wir sind Teil der Natur,
des Okosystems, und geféhrden im Netzwerk

Tiere in meinem Garten

(Eva HoiR)

Die Intention des Buches: Verwandle deinen
eigenen Garten in ein aufregendes, lebens-
raumreiches Areal! So werden im ersten Teil
verschiedenste Naturgartenelemente und deren
Umsetzung dargestellt, wobei im zweiten Teil
der Fokus darauf liegt, wie man Lebensrdume
fir ganz bestimmte Tierarten schaffen kann.
Trotz der naturnahen Gestaltung muss nicht
auf formalasthetische Aspekte verzichtet werden.
Im Gegenteil, die ,Wildheit” der Natur und eine
gewisse Kultivierung lassen sich gut verbinden
- die Autoren zeigen dies immer wieder auf.

Das Buch bietet einen guten Uberblick mit hilf-
reichen Anleitungen fir die Umgestaltung. Es

spricht alle Privat-Garten-Besitzer an, bietet aber
auch Ideen fur den Schulgarten. Dabei besticht
es durch seine herausragende Anschaulichkeit:
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des Lebens uns selbst. Tanja Busse spricht in
diesem Zusammenhang auch von Verantwortungs-
netzen und lasst verschiedene Verantwortungs-
trager, wie Landwirte, Politiker und Verbdnde,
zu Wort kommen. Sie beleuchtet dabei auch die
Hintergrinde des Volksbegehrens in Bayern
und die Reaktion der Politik.

Trotz der bedngstigenden Entwicklungen gibt
,Das Sterben der anderen” einen positiven Aus-
blick. Es ist etwas in Bewegung geraten. Ein
Buch, das definitiv wachrittelt. Tanja Busse ist
es gelungen, ein spannendes und auch sehr
personliches Buch zu schreiben. Es schafft
Bewusstsein fur die grole Bedeutung der bio-
logischen Vielfalt und die dringend notwendi-
gen Schutzmalinahmen.

In Schaubildern und Tabellen werden Tiere und
Pflanzen sowie Anleitungen zum Selbstanle-
gen eines naturnahen Gartens sehr anspre-
chend dargestellt, wenn auch an manchen
Stellen so vereinfacht, dass kleine inhaltliche
Licken entstehen.

Die Autoren plddieren fir eine moglichst groe
Vielfalt an Pflanzen im Garten, die aus ihrer Sicht
nicht unbedingt einheimisch sein mussen:
,Eines waren und sind Gérten jedoch nicht:
urspringliche Natur”. Wichtig ist den Autoren,
dass die Pflanzen moglichst vielféltige 6kolo-
gische Funktionen tbernehmen, aber auch
dsthetische Anspriche zufriedenstellen. Das
Ziel: weg vom ,schnarchlangweiligen Garten-
design” mit Rasen, Rosen und Scheinzypressen.

Das Sterben
der anderen

Tanja Busst (2019):

Das Sterben der anderen -
Wie wir die biologische Viel-
falt noch retten kdnnen. —
Broschiert, Blessing Verlag,
ISBN: 978-3-89667-592-7:

416 S., 18 Euro.

Bruno P. KREMER &

Klaus RicHARZ (2020):

Tiere in meinem Garten —
Wertvolle Lebensraume fir
Vogel, Insekten und andere
Wildtiere gestalten. -

1. Auflage, gebunden, rund
425 Farbfotos, Haupt Verlag,
ISBN: 978-3-258-08155-7:
288S.,29,90 Euro.
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INSEKTENATLAS

s wn Schuinge

W Dk L ST Tune NS LE MONSH plomsa e

Heinrich-Boll-Stiftung,
Bund fir Umwelt und
Naturschutz Deutschland
und Le Monde Diploma-
tique (2020): Insektenatlas —
Daten und Fakten Uber
NUtz- und Schadlinge in
der Landwirtschaft. — 2.
Auflage, ISBN: 978-3-86928-
215-2:52S,,

kostenloser Download:;
www.boell.de/de/
insektenatlas.

Janina VOSKUHL &

Herbert ZuccHi (2020):
Wildbienen in der Stadt:
entdecken, beobachten,
schitzen. — Taschenbuch,
Haupt Verlag, ISBN: 978-3-
25808-195-53:
256'S.,29,90 Euro.

150

Insektenatlas 2020 bietet beeindruckende
Informationen zum Insektenschutz

(Peter Sturm)

Insekten sind fundamentaler Bestandteil unserer
Okosysteme, ohne sie funktioniert nicht mehr
viel. Das Insektensterben in Deutschland und
weltweit hat inzwischen dramatische Ausmalle
angenommen. Das Verschwinden der Insekten
wirkt sich auch auf uns negativ aus: So drohen
etwa Ernterlickgdnge bis zu 90 % bei manchen
Obst- und Gemisesorten. Wesentliche Ursachen
sind fehlende Lebensrdume durch grof3flachige,
intensive Nutzung, fehlende Nahrung und Pesti-
zide aus der intensiven Landwirtschaft.

Die zweite Auflage des Insektenatlasses 2020
der Heinrich-Boll-Stiftung und des Bundes fur
Umwelt und Naturschutz bietet auf 50 Seiten
und in mehr als 60 Grafiken eine beeindruckende
Fulle an Informationen Uber die Bedeutung der
Insekten. Er liefert Daten und Fakten tUber NUtz-
linge und Schadlinge in der Landwirtschaft.

Zudem formuliert er die Kritik an der zogerlichen
Politik und benennt die dringend nétigen Schritte
zum Schutz der Insekten.

Das Besondere: Alle Folien und Info-Grafiken
konnen kostenfrei genutzt und heruntergela-
den werden. Dieser Fundus durfte fir jeden
Lehrer, Umweltbildner, aber auch jeden Vortra-
genden im Bereich Landwirtschaft, Okologie
und Naturschutz eine wertvolle Quelle sein.
Die Grafiken bestechen durch ihre klare Struk-
tur und sehr gute Lesbarkeit der Botschaften.

Wahlweise kann der Atlas heruntergeladen
oder als Print-Version bestellt werden.

Download des Atlasses unter:
www.boell.de/de/insektenatlas.

Wildbienen in der Stadt:
entdecken, beobachten, schiitzen

(Bernhard HoiR)

Schon wieder ein neues Buch zu Wildbienen, mag
sich der ein oder andere denken. Trotzdem: das
vorliegende Buch ist es wert, vorgestellt zu werden.

Kurz und pragnant vermitteln die Autoren Grund-
lagen Uber Wildbienen, immer an Beispielarten
verdeutlicht. Ein kleiner Ausflug in die verwand-
ten Gruppen rundet die Einfihrung ab.

Vor allem geht es aber darum, wann und wo man
in der Stadt Wildbienen entdecken kann. Dazu
stellen die Autoren typische Lebensrdume und
Strukturen in der Stadt vor, mit spannenden
Geschichten zu ausgewahlten Arten. Besonders
den praktischen Aspekten, wie der richtigen
Ausristung, Bestimmungshilfen und der richtigen
Zeit zum Suchen und Beobachten, widmen die
Autoren viel Aufmerksamkeit. So bekommt der
Leser ein Gefuhl fir Wildbienen, ihre Bedrfnisse
und Lebensrdume. Die Faszination der Autoren
steckt an.

Doch wie kann ich fur Wildbienen in der Stadt
aktiv werden? Kurze Listen von Nahrungspflanzen,
wie geeignete Baume, Strducher und krautige
Pflanzenarten fUr Garten, Balkon oder Park, bieten
Hilfestellung. AuBerdem gibt es Anleitungen,
um einfach und kostenginstig Nistgelegen-
heiten flr verschiedene Arten zu schaffen.

Ein besonders wertvolles Kapitel rundet das Buch
ab: Ein Fundus an Ideen und Anleitungen fir
Wildbienenprojekte, praktische Einheiten und
kleine Spiele fir Schule, Kita und Familie.

Ein spannendes Buch, fur alle, die vor der Haustur
Wildbienen erleben oder erlebbar machen wollen.
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Neue Mitarbeiter

Franziska Johanna Albrecht

Seit Mdrz 2020 bin ich als Projektmanagerin im
LIFE-Team der ANL angestellt und setze gemein-
sam mit meinen Kolleginnen das Kommunikati-
onsprojekt ,LIFE living Natura 2000 um.

Nach dem Studium in Berlin und Rabat war ich
sechs Jahre lang als Diplomatin im Auswaértigen
Dienst unterwegs — in der Turkei, Afghanistan

und den USA. 2018 entschloss ich mich zu einem
Karrierewechsel und absolvierte an der Univer-

Sonja Holzl

Seit April 2020 arbeite ich an der ANL als Teil
des Bayerischen Artenschutzzentrums. Meine
Hauptaufgabe ist der Aufbau eines Netzwerks
an der Schnittstelle zwischen Forschung und
Praxis. Hierflr koordiniere ich Naturschutzfragen
aus der Praxis und deren wissenschaftliche und
anwendungsorientierte Beantwortung.

Nach meinem Abschluss in Staatswissenschaften
in Passau entschied ich mich fur einen zweiten

Regina Kern

Seit Juli 2020 bin ich Teil des Teams der Baye-
rischen Akademie fir Naturschutz und Land-
schaftspflege (ANL). Hier bin ich Ansprechpart-
nerin an der Rezeption und im Bereich der Ver-
anstaltungen tatig. Primér plane ich Veranstal-
tungen und fuhre diese vor Ort und aul3erhalb
durch. Darlber hinaus helfe ich bei allen inter-
nen Fragen rund um das Thema EDV und unter-
stltze die Systemadministration.

Julia Silbernagl

Im August 2020 habe ich bei der ANL im Sonder-
bereich Bayerisches Artenschutzzentrum (BayASZ)
angefangen — hier fir den Aufbau des Netzwerkes
Artenkenntnis. Dabei konzipiere und leite ich
Lehrveranstaltungen, Fachtagungen und Exkur-
sionen mit dem Schwerpunkt Artenkenntnis fur
verschiedenste Organismengruppen und ver-
netzte Artenkenner bayernweit.

Ich habe an der Universitat Innsbruck (LFU) Bio-
logie und Botanik studiert. Dort habe ich auch
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Aus der Akademie

sitat Kassel den Masterstudiengang Umwelt-
und Energierecht. Natura 2000 und das europé-
ische Umweltrecht haben mich schon im Studium
interessiert — Uber die Stellenausschreibung der
ANL bin ich bei Recherchen fur meine Master-
arbeit zur Umsetzung von Natura 2000 im
Alpenraum ,gestolpert”.

franziska.albrecht@anl.bayern.de
+ 49 8682 8963-49

Bachelor in Okologie und Umweltplanung und
einen Master im Management natdrlicher Ressour-
cen in Berlin. Ich bin dabei gerne interdisziplinar
und mit vielen Blickwinkeln unterwegs, wie
zuvor unter anderem fir die EU-Plattform zur
Koexistenz zwischen Menschen und grofen
Beutegreifern.

sonja.hoelzl@anl.bayern.de
+ 49 8682 8963-59

Bei diesen vielfdltigen Aufgaben kommen mir
meine Ausbildung zur Grof3- und AuBenhandels-
kauffrau, die langjahrige Arbeit als Vertriebs-
innendienstmitarbeiterin in einem Pharma-
unternehmen sowie meine Erfahrungen, die ich
im Hotel- und Gastronomie-Bereich, insbeson-
dere an der Rezeption und Verwaltung gesammelt
habe, zugute.

regina.kern@anl.bayern.de
+49 8682 8963-23

Lehrveranstaltungen konzipiert und durchge-
fuhrt. Als wissenschaftliche Mitarbeiterin habe
ich an der LFU alte Fundorte von seltenen
Gefédlpflanzen nachkartiert sowie die weiteren
Mitarbeiter und Ehrenamtlichen im Projekt betreut
und koordiniert.

lisa.silbernagl@anl.bayern.de
+49 8682 8963-74
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Neue Mitarbeiter

Veronika Bauer

Seit September 2020 unterstUtze ich als Medien-
gestalterin im LIFE-Team der ANL meine Kolle-
ginnen im Kommunikationsprojekt ,LIFE living
Natura 2000". Hierfur gestalte ich Merchandise-
Produkte und Informationsmaterial, pflege die
Website und mache Fotos auf Veranstaltungen
rund um das Projekt.

Meine Ausbildung zur Mediengestalterin durfte
ich in Rosenheim absolvieren. Fur dieses inte-

Luis Schmidt (FOJ)

Seit September 2020 bin ich fur das Freiwillige
Okologische Jahr (FOJ) an der ANL tétig. Das
Corona-Abitur konnte ich im Frihsommer end-
lich abschlieBen. Nun bin ich vom hohen Nor-
den (Kitzingen/Unterfranken) hier ins Berchtes-
gadener Land gezogen, um praktische Berufs-
erfahrungen zu sammeln und erste Einblicke in
die Arbeit einer Naturschutzbehdérde zu erhalten.
Da ich groRes Interesse flr ein Biologiestudium
habe, mdchte ich die Erkenntnisse des Jahres

Katharina Séldner (FO)J)

Seit September 2020 bin ich an der Bayerischen
Akademie fur Naturschutz und Landschafts-
pflege tatig. Schon in meiner Kindheit war ich
von der Tier- und Pflanzenwelt fasziniert. Nach
der Realschule habe ich wahrend der dreijah-
rigen Berufsfachschule fur Hotel- und Touris-
musmanagement nahere sowie fernere Orte
erkundet. Jedoch ist es daheim am schonsten,
also absolviere ich mein Freiwilliges Okolo-
gisches Jahr (FOJ) an der ANL. Ich méchte
einen tieferen Einblick in die umfangreichen

ressante Projekt an der ANL bin ich nun in
meine Heimat zurlickgekommen. Besonders
gut gefallt mir an meiner Arbeit, dass ich mich
kreativ an der Optimierung der Wahrnehmung
des Natura 2000-Netzwerkes beteiligen kann
und somit mehr Sichtbarkeit und Akzeptanz fir
dieses besondere Konzept erarbeite.

veronika.bauer@anl.bayern.de
+49 8682 8963-19

dafur nutzen. Durch die ANL erhoffe ich mir
einen tiefen Einblick in den Bereich der For-
schung, Offentlichkeitsarbeit, wie das Erstellen
von Informationsmaterial, aber auch das Planen
und Durchfthren von Veranstaltungen. Gerade
hier wird der digitale Weg immer wichtiger, was
mein Interesse geweckt hat.

luis.schmidt@anl.bayern.de
+49 8682 8963-52

Themen des Naturschutzes erhalten und meine
Kompetenzen in den Bereichen Veranstaltungs-
management sowie Offentlichkeitsarbeit aus-
bauen. Mich hat dabei besonders die Kombina-
tion meiner Herzensangelegenheit Naturschutz
mit der beruflichen Vertiefung sowie Orientie-
rung angesprochen.

katharina.soeldner@anl.bayern.de
+49 8682 8963-52
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Publikationen und Materialien der ANL

Stand Oktober 2020

Die aufgefiihrten Materialien und Publikationen der Bayerischen Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL) sind

erhaltlich solange vorratig.

Die laufend aktualisierte Ubersicht der Verdffentlichungen und detailliertere Informationen finden Sie auf den Internet-Seiten der
ANL (www.anl.bayern.de/publikationen) und im Shop der Bayerischen Staatsregierung (www.bestellen.bayern.de).

Bitte nutzen Sie die Internet-Seiten zur Bestellung. Fast alle Materialien, Publikationen und Einzelartikel kdnnen kostenfrei bezogen

oder unter der Internet-Adresse der ANL heruntergeladen werden.

Gebundene Ausgaben

Die mit einem Stern* gekennzeichneten Publikationen sind nur als
pdf-Datei erhéltlich. Siehe
www.anl.bayern.de/publikationen/weitere_publikationen
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E’rleenhm Nutzen - Schiitzen

Griinlandtypen

Erkennen - Nutzen - Schiitzen

STURM, Peter et al,; Bestimmungsbuch.
Bezug nur Gber den Buchhandel und
Quelle & Meyer Verlag, 2018, 344 Seiten.
Best.-Nr.:494-01678  ISBN: 978-3-494-01678-8

39,95 Euro
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GroBlaufkéafer der Gattung Carabus in Deutschland*

mit Verbreitungsangaben in Bayern

MULLER-KROEHLING, Stefan & ADELMANN, Wolfram; Fotos von Ortwin Bleich;
Eine Bestimmungshilfe aller in Deutschland heimischen Arten am
lebenden Tier;

mit hochauflésenden Fotos, wasserfest zum Einsatz im Freien,

2. Uberarbeitete Auflage, 2018, 16 Seiten

(Neuauflage geplant; voraussichtlich verfiigbar ab

Dezember 2020) kostenlos

Die Heuschrecken Deutschlands und Nordtirols -
bestimmen, beobachten, schiitzen

FiscHER, JUrgen et al.; Geldnde-Bestimmungsbuch.

Bezug nur Uber den Buchhandel und Quelle & Meyer Verlag,
2. Auflage, 2020, 372 Seiten.

Best-Nr.:494-01795  ISBN: 978-3-494-01795-2 24,95 Euro
Aktionshandbuch ,Tiere live”

Grundlagen und Anleitungen zum Einsatz von Tieren im

Unterricht und in der auf8erschulischen Umweltbildung mit

speziellen Informationen fur Lehrkrafte, inklusive aller
Ergdnzungskapitel und Erweiterungen sowie CD-ROM.

2. Auflage, 2010-2016. 20 Euro
Erganzungskapitel Hiihner

1. Auflage, 2014, 60 Seiten. 4 Euro

Erganzungskapitel Ameisen und Erweiterungen zu den Kapiteln
Wolf/Hund und Bienen
1. Auflage, 2016, 137 Seiten. 4 Euro

Set von 15 Bestimmungsblattern ,Tiere live”
Wasser- und kratzfest zum Einsatz im Freien, 2010. 7 Euro

Diese sind auch als Einzelblatter a 0,50 Euro im Klassensatz erhaltlich
(Mindestabnahme 10 Blatter).

Die Tagfalter Bayerns und Osterreichs

STETTMER, Christian, BRAiu, Markus, Gros, Patrick & WANNINGER, Otmar;
Taschen-Bestimmungsbuch im flexiblen Schutzumschlag mit
Hervorhebung der wesentlichen Bestimmungsmerkmale.

2. Uberarbeitete Auflage, 2007,

248 Seiten, davon 82 in Farbe.

VERGRIFFEN! Erweiterte Neuauflage geplant fir 2021

SalzachKiesel
Die Vielfalt der Steine in der Salzach erleben und verstehen.
4. Auflage 2017, 76 Seiten. 5 Euro
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ANLiegen Natur

In der Fachzeitschrift der ANL sind Artikel zu Themen des Arten- und
Naturschutzes, der Biotoppflege, der Landschaftsplanung, der Umwelt-
bildung und der nachhaltigen Entwicklung abgedruckt.

Seit Heft 35/1 liegt der Fokus verstarkt auf angewandter Forschung
und dem Erfahrungsaustausch zum praktischen Natur- und Land-
schaftsschutz.

Der Preis fur die Hefte 37/1-39/1 und Heft 40/1-42/2 betragt jeweils
10 Euro. Die Hefte 34 bis 36/2 und 39/2 sind kostenfrei. Alle Artikel
kénnen von der Homepage der ANL heruntergeladen werden.

Heft 42/2 (2020)
Heft 42/1 (2020)
Heft 41/1 (2019)
Heft 40/2 (2018)
Heft 40/1 (2018)
Heft 39/2 (2017, kostenfreies Sonderheft*)
Heft 39/1
Heft 38/1
Heft 37/2
Heft 37/1 (2015

(2017
(0
(20
(
Heft 36/2 (2014)
(
(
(
(20

)
16)
15)
)

Heft 36/1 (2014)
Heft 35/2 (2013)
Heft 35/1
Heft 34

2013 *vergriffen)
10)

Berichte der ANL

Die von 1977 bis 2005 jahrlich erschienenen Berichte der ANL enthalten
Originalarbeiten, wissenschaftliche Kurzmitteilungen und Bekannt-
machungen zu zentralen Naturschutzaufgaben und damit in
Zusammenhang stehenden Fachgebieten. 2006 wurden die Berichte
in ANLiegen Natur umbenannt.

Alle Hefte sind kostenfrei; nicht aufgelistete Hefte sind vergriffen.
Alle Artikel der Hefte 1 bis 29 konnen von der Homepage der ANL
heruntergeladen werden.

Heft 29 (2005)

Heft 24 (2000) Schwerpunkt: Regionale Indikatorarten
Heft 23 (1999) Schwerpunkt: Biotopverbund

Heft 22 (1998)

Heft 21 (1997)

Heft 20 (1996)

Heft 14 (1990)

Beihefte zu den Berichten der ANL

Bis 2004 stellten die Beihefte in unregelmaRiger Folge detaillierte
Informationen zu ausgewédhlten Themenbereichen zusammen.
Alle Hefte sind kostenfrei; nicht aufgelistete Hefte sind vergriffen.

Beiheft 13

MULLER, Johannes (2004): Extensiv genutzte Elemente der Kultur-
landschaft. Entstehung von Strukturen und Biotopen im Kontext von
Agrar-Okosystem und Nutzungswandel am Beispiel Frankens.
195 Seiten, 20 ganzseitige Schwarz-Weil3-Landschaftsfotos.

Beiheft 12

Festschrift zum 70. Geburtstag von Prof. Dr. Dr. h.c. Wolfgang Haber (1995).
194 Seiten, 82 Fotos, 44 Abbildungen, funf Farbkarten (davon drei
Faltkarten), finf Vegetationstabellen.

Beiheft 11

CONRAD-BRAUNER, Michaela (1994): Naturnahe Vegetation im Natur-
schutzgebiet ,Unterer Inn” und seiner Umgebung - Eine vegetations-
kundlich-6kologische Studie zu den Folgen des Staustufenbaus.
175 Seiten, zahlreiche Abbildungen und Karten.

154

Publikationen und Materialien der ANL

Beiheft 9

KosTLeR, Evelin & KrocoLL, Barbel (1991): Auswirkungen von anthropogenen
Nutzungen im Bergland — Zum Einfluss der Schafbeweidung
(Literaturstudie).

74 Seiten, 10 Abbildungen, 32 Tabellen.

Beiheft 8
PASSARGE, Harro (1991): Avizonosen in Mitteleuropa.

128 Seiten, 15 Verbreitungskarten, 38 Tabellen, Register der Arten
und Zénosen.

Laufener Forschungsberichte

Ergebnisse wissenschaftlicher Untersuchungen der ANL.

Alle Hefte sind kostenfrei; nicht aufgelistete Hefte sind vergriffen.
Forschungsbericht 7

BADURA, Marianne & BucHMEIER, Georgia (2001):
Der Abtsee. Forschungsergebnisse der Jahre 1990-2000 zum Schutz und
zur Entwicklung eines nordalpinen Stillgewdssers. 111 Seiten.

Forschungsbericht 5

LoHmMANN, Michael & VoceL, Michael (1997): Die bayerischen Ramsargebiete.
53 Seiten.

Forschungsbericht 4

HAGEN, Thomas (1996): Vegetationsveranderungen in Kalkmagerrasen des
Frankischen Jura; Untersuchung langfristiger Bestandsveranderungen als
Reaktion auf Nutzungsumstellung und Stickstoff-Deposition. 218 Seiten.

Forschungsbericht 2

Verschiedene Autoren (1996): Das Haarmoos — Forschungsergebnisse zum
Schutz eines Wiesenbriitergebietes. 122 Seiten.

Forschungsbericht 1

JANSEN, Antje (1994): Nahrstoffokologische Untersuchungen an Pflanzenarten
und Pflanzengemeinschaften von voralpinen Kalkmagerrasen und Streuwiesen
unter besonderer Berticksichtigung naturschutzrelevanter Vegetations-
dnderungen. 112 Seiten.

Laufener Spezialbeitrage
Die mit einem Stern* gekennzeichneten Publikationen sind nur als
pdf-Dateien erhaltlich.

Die Ergebnisse ausgewdhlter Veranstaltungen wurden redaktionell
aufbereitet als Tagungsbénde herausgegeben. Von Heft 1/82 bis Heft 1/05
liefen diese Berichte unter dem Namen ,Laufener Seminarbeitrage”.

Die ,Laufener Spezialbeitrdge” entstanden 2006 aus einer Zusammenfiihrung der
,Laufener Seminarbeitrdge” mit den ,Laufener Forschungsberichten” und den
,Beiheften zu den Berichten der ANL" zu einer gemeinsamen Schriftenreihe.

Alle Laufener Spezialbeitréage sind kostenfrei und konnen von der Homepage
der ANL heruntergeladen werden.

2012 Implementation of Landscape Ecological Knowledge in
European Urban Practice

2011 Landschaftsokologie. Grundlagen, Methoden, Anwendungen

2010 Wildnis zwischen Natur und Kultur: Perspektiven und Handlungsfelder
fur den Naturschutz

2/09 Vegetationsmanagement und Renaturierung®
1/09 Der spezielle Artenschutz in der Planungspraxis*

1/08 Die Zukunft der Kulturlandschaft — Entwicklungsraume und
Handlungsfelder*

2/03 Erfassung und Beurteilung von Seen und deren Einzugsgebieten
mit Methoden der Fernerkundung

1/03 Moorrenaturierung

2/02 Das Ende der Biodiversitat? Grundlagen zum Verstandnis
der Artenvielfalt

1/02 Beweidung in Feuchtgebieten
2/01 Wassersport und Naturschutz
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Bukolien — Weidelandschaft als Natur- und Kulturerbe
Aussterben als 6kologisches Phanomen
Zerschneidung als 6kologischer Faktor

Wintersport und Naturschutz

Natur- und Kulturraum Inn/Salzach

Lebensraum FlieRgewdsser — Charakterisierung, Bewertung
und Nutzung

Tourismus grenziberschreitend: Naturschutzgebiete Ammerge-
birge — AuBerfem — Lechtaler Alpen

Schon wild sollte es sein

Ausgleich und Ersatz

Alpinismus und Naturschutz

Neue Aspekte der Moornutzung*

Schutzgut Boden

Naturschutz und Landwirtschaft — Quo vadis?

Bewahrung im Wandel - Landschaften zwischen regionaler
Dynamik und globaler Nivellierung

Schutz der genetischen Vielfalt
Umweltdkonomische Gesamtrechnung
UVP auf dem Prifstand

Die Isar — Problemfluf3 oder Losungsmodell?

Unbeabsichtigte und gezielte Eingriffe in aquatische
Lebensgemeinschaften

Die Kunst des Luxurierens

Landschaftsplanung - Quo Vadis? Standortbestimmung
und Perspektiven gemeindlicher Landschaftsplanung

Biologische Fachbeitrage in der Umweltplanung

Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung — Praxis und
Perspektiven

Dynamik als dkologischer Faktor

Bestandsregulierung und Naturschutz

Okosponsoring — Werbestrategie oder Selbstverpflichtung?
Leitbilder, Umweltqualitatsziele, Umweltstandards
Naturschutz in Ballungsraumen

Dorfokologie - Gebédude - Friedhofe — Dorfrander sowie
ein Vorschlag zur Dorfbiotopkartierung

Umweltvertraglichkeitsstudien. Grundlagen, Erfahrungen,
Fallbeispiele

Hat der Naturschutz kuinftig eine Chance?

Freilandmuseen - Kulturlandschaft - Naturschutz

Beitrdge zu Natur- und Heimatschutz

Okologische Bilanz von Staurdumen

Okologische Dauerbeobachtung im Naturschutz

Artenschutz im Alpenraum

Umwelt — Mitwelt — Schopfung: Kirchen und Naturschutz
Auswirkungen der Gewdsserversauerung
Naturschutzorientierte dkologische Forschung in der BRD
Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen durch Naturschutz

Landschaftspflegekonzept Bayern

Das Landschaftspflegekonzept informiert tiber die Okologie der verschiede-
nen Lebensrdume in Bayern. Es stellt Erfahrungen mit der Pflege zusammen
und gibt Hinweise zur naturschutzfachlichen Bewirtschaftung.

Die Druckversionen erschienen zwischen 1994 und 1998.

Der Preis pro Heft betrégt 5 Euro.

I. EinfUhrung

111 Kalkmagerrasen Teil 1

111 Kalkmagerrasen Teil 2

[I.2 Ddmme, Deiche und Eisenbahnstrecken
1.3 Bodensaure Magerrasen

1111 Agrotope Teil 1

1111 Agrotope Teil 2

1113 Nieder- und Mittelwélder

1114 Einzelbdume und Baumgruppen
1115 Geotope

1118  Kies-, Sand- und Tongruben

Die Hefte zu Sandrasen, Streuobst, Feuchtwiesen, Teichen, stehenden
Kleingewdssern, Streuwiesen, Graben, Hecken- und Feldgehdlzen, Leitungstras-
sen, Steinbriichen sowie zu Bachen und Bachufern sind gedruckt vergriffen,
jedoch Uber die CD digital beziehbar oder sie kdnnen artikelweise von der
Homepage der ANL heruntergeladen werden.

Landschaftspflegekonzept Bayern digital (auf CD-ROM)
Der Druckversion entsprechendes Gesamtwerk aller Binde
mit Suchfunktionen.

Der Verkaufspreis betragt 5 Euro.

Faltbldtter (kostenfrei)

Die mit einem Stern * gekennzeichneten Publikationen sind
nur als pdf-Dateien erhaéltlich.

Siehe www.anl.bayern.de/publikationen/weitere_publikationen.

Hornissen®

Antworten auf die wichtigsten Fragen bezlglich Hornissen als Nachbarn.
2012.

Schmetterlinge*!

Merkblatter deutsch

- Lungenenzian-Ameisen-Blauling

- Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling

- Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling
Merkblatter englisch

- Alcon Blue

- Scarce Large Blue

- Dusky Large Blue

Moorerlebnis Schonramer Filz
Informationen zum Moorlehrpfad. 2015.
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Broschiiren (kostenfrei, wenn nichts anderes vermerkt)

Die mit einem Stern* gekennzeichneten Publikationen sind nur als
pdf-Datei erhéltlich. Siehe
www.anl.bayern.de/publikationen/weitere_publikationen.

GroBlaufkéafer der Gattung Carabus in Deutschland*

mit Verbreitungsangaben in Bayern

Eine Bestimmungshilfe aller in Deutschland heimischen Arten am
lebenden Tier; 2. Uberarbeitete Auflage, 2018, 16 Seiten

Friedhofe — Oasen fiir Pflanzen und Tiere*
Aktionsplan — Welche Mainahmen erhéhen die Biodiversitat?
Dezember 2018, 16 Seiten.

Leitfaden Unternehmen Natur

Naturnahe Gestaltung von Firmenflachen — von der Idee bis zur Umsetzung.

2018, 24 Seiten.

Entdeckerbuch Natur

Mit Mimi, Klemens und Co. das Puzzle
der biologischen Vielfalt in Bayern
kennenlernen.

2020, 32 Seiten.

Entdeckerbuch Natur
Begleitbuch fur Erwachsene.
2020, 47 Seiten.

Almen aktivieren — Neue Wege fiir die Vielfalt
Weiterflihrende Informationen unter
https:.//www.anl.bayern.de/forschung/forschungsthemen/almen.htm

Alpine Pasture Action - New Ways to Preserve Biodiversity
Englische Zusammenfassung des Projektes ,Almen aktivieren”,
28 Seiten.

Bayerische Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege (ANL)

Seethalerstral3e 6

83410 Laufen/Salzach
Telefon 449 8682 8963-31
Telefax ~ +49 8682 8963-17
bestellung@anl.bayern.de
www.anl.bayern.de oder
www.bestellen.bayern.de

1. Bestellungen

Bitte den Bestellungen kein Bargeld, keine Schecks und keine Brief-
marken beifligen. Eine Rechnung liegt der Lieferung bei.

Der Versand erfolgt auf Gefahr des Bestellers.

Beanstandungen wegen unrichtiger oder unvollstandiger Lieferung
konnen innerhalb von 14 Tagen nach Empfang der Sendung beriick-
sichtigt werden.

2. Preise und Zahlungsbedingungen

Der Versand ist kostenfrei. Die Rechnungsbetrdge sind spatestens
zu dem in der Rechnung genannten Termin fallig.

Die Zahlung kann nur anerkannt werden, wenn sie auf das in der
Rechnung genannte Konto der Staatsoberkasse Bayern unter
Nennung des mitgeteilten Buchungskennzeichens erfolgt.

Bei Zahlungsverzug werden Mahnkosten erhoben und es kdnnen
gegebenenfalls Verzugszinsen berechnet werden.

Erfullungsort und Gerichtsstand ist Miinchen. Bis zur endgtltigen
Vertragserfillung behilt sich die ANL das Eigentumsrecht an den
gelieferten Materialien vor. Nahere Informationen und die
Allgemeinen Geschéftsbedingungen finden Sie unter
www.bestellen.bayern.de (Bestellmodus/AGB).
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NaturschutzGeschichte(n)

Zeitzeugen-Interviews zur Entwicklung des Naturschutzes in Bayern:
Band IV. 2018, 66 Seiten.

Band Ill. 2012 (Uberarbeitung 2019), 58 Seiten*

Band II. 2011 (Uberarbeitung 2019), 46 Seiten *

Band I. 2010 (Uberarbeitung 2019), 44 Seiten *

Blatter zur bayerischen Naturschutzgeschichte
- Personlichkeiten im Naturschutz:
- Dr.Ingeborg Haeckel
- Prof. Dr. Otto Kraus
- Johann Ruef
- Dr.Karl Schmolz
- Gabriel von Seidl*
- Alwin Seifert
- Bayerischer Landesausschuf3 fur Naturpflege (1905-1936)

Natur spruchreif*
Weisheiten, Aphorismen und Zitate zu Mensch, Natur und Umwelt.
3. Auflage, 2012, 80 Seiten.

Bayern.Natiirlich.Artenreich*
Ein etwas anderer Blick auf ausgewahlte Tiere und Pflanzen Bayerns.
2009, 52 Seiten.

Landart*

Kunstwerke aus Naturmaterialien. Die Natur mit allen Sinnen erfahren.
2010, 33 Seiten.

Naturschutzrechtliche Kompensation in Bayern
Ziele und Umsetzung der Bayerischen Kompensationsverordnung.
2015, 34 Seiten.

NATURA 2000 - Wege fiir eine gelungene
Kommunikation (Manual)*

Juli 2019, 25 Seiten
www.ganz-meine-natur.bayern.de/wp-content/
uploads/2019/10/Kommunikationsmanual_9_FINAL.pdf*

Verschiedenes

Wanderausstellung ,Almen aktivieren”

Verleihbare Ausstellung, bestehend aus zehn Roll-Ups, Beistelltisch und
einer erganzenden Begleitbroschire. Erforderliche Mindeststellfliche 12 m
zuzlglich Beistelltisch.

Weitere Informationen bei poststelle@anl.bayern.de.

2

Interaktive Wanderausstellung

»~Ganz meine Natur - Unser europdisches Naturerbe in Bayern”
Sechs mobile Ausstellungsmodule, die an unterschiedlichste raumliche
Gegebenheiten angepasst werden kdnnen. Die Ausstellung benétigt
eine Fldche von ungefahr 50 m”.

Weitere Informationen unter: www.ganz-meine-natur.bayern.de/
wp-content/uploads/2020/02/Booklet_Wanderausstellung_ver-02.pdf.

Handbuch Beweidung

Online-Angebot, das die wesentlichen Aspekte zur Beweidung von
Lebensrdumen aus Sicht des Naturschutzes darstellt:
www.anl.bayern.de/fachinformationen/beweidung/handbuchinhalt.
htm (im Aufbau).
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