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2015 wurde die Arbeitsgruppe ,AG Askulap” beim Landesverband fiir Amphibien- und Repti-
lienschutz in Bayern elV. (LARS) gegriindet. Sie hat seither wesentliche neue Erkenntnisse

zur Verbreitung der Askulapnatter erarbeitet. Im Beitrag werden die unterschiedlichen Land-
schaften des Verbreitungsgebietes und Lebensraume der Art beschrieben und Schutzmal3-
nahmen vorgeschlagen. Trotz einzelner Hinweise, dass eine mogliche Ausbreitung der Art im
Zusammenhang mit der Klimadnderung stehen kdnnte, kann dies nicht konkret belegt werden.

1. Die Verbreitung der Askulapnatter im
Grenzbereich von Bayern, Oberosterreich
und dem Salzburger Land

Die Askulapnatter tritt als warmeliebende Art
in Deutschland an der Nordgrenze des Gesamt-
areales in drei Verbreitungsgebieten auf. Im
sogenannten Klimaoptimum nach der letzten
Kaltzeit, im Atlantikum vor zirka 8.000 bis

5.000 Jahren, war die Askulapnatter in Mittel-
europa weit verbreitet (BOHME 1999; GLAwW 2019).
Mit der Abkihlung danach, 16ste sich das Areal
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in Mitteleuropa auf. Die drei heutigen Verbrei-
tungsgebiete in Deutschland liegen

« im Rheingau-Taunus in der Umgebung von
Schlangenbad (Hessen),

« im stdlichen Odenwald im Raum Hirschhorn
und Eberbach in Hessen beziehungsweise
Baden-Wirttemberg (GomiLLe 2002; GUNTHER &
WAITZMANN 1996; WAITZMANN & FRrITZ 2007,
ZITZMANN & MALTEN 2012),
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Abbildung 2
Verbreitung der Asku-
lapnatter im bayerisch-

Osterreichischen
Grenzgebiet nach
dem Kartierungs-
stand von 2019, aus
ARMANN et al. (2020);
Quellen: Kyex &
MALETZKY (2006);
WEIBMAIR & MOSER
(2008); Daten der AG
Askulap ab 2015;
Karte erstellt von
ARBMANN & SOMMER,
AG Askulap 2019.

Erfassungsjahr:

' Oberdsterreich und
Salzburger Land:
Nachweis in Quadran-
ten seit 2015

Bayern: Nachweis in
Quadranten seit 2015

« an Donau, Inn und Salzach (Bayern). Dieses
Gebiet hat Anschluss an das Gesamtareal der
Art, das sich von der franzosischen Atlantik-
kiste Gber Stidosteuropa bis zum Schwarzen
Meer erstreckt (ABMANN et al. 2020).

Da die Askulapnatter ein attraktives Tier ist,
wird sie auch in Terrarien gehalten. Daher
werden vereinzelt auch entkommene oder
ausgesetzte Tiere auBBerhalb dieser natdrlichen
Verbreitungsgebiete gefunden (SCHLEICH & LENZ
2021; WAITZMANN & FriTz 2007).

Die Verbreitung der Askulapnatter in Bayern,
insbesondere am Inn, und eine mogliche
Verbindung zu den Vorkommen im Donautal
war bei der Fachwelt lange umstritten. Eine
Verbreitung am Unteren Inn, wie sie DIESENER &
REICHHOLF (1986) und GRUBER (1989) angeben
und die auf ReiCHHOLF (1975) zurlickgeht, wurde
von WAITZMANN (1993) und GUNTHER & WAITZMANN
(1996) als nicht belegt angesehen. Auch eine
Verbindung der Vorkommen von Burghausen
und Passau wird nach diesen Autoren
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@ Bayern: 1981-1995;
Oberdsterreich
und Salzburger Land:
vor 1990

Bayern: 1996-2014;
Oberosterreich und
Salzburger Land:
nach 1990

ausgeschlossen. REICHHOLF (2000) vermutet je-
doch aufgrund von Nachweisen von Seibt
(2000) bei Braunau eine zusammenhdngende
Verbreitung.

Mit Hilfe eines landertbergreifenden Citizen
Science-Projektes, der 2015 gegriindeten ,AG
Askulap” beim Landesverband Amphibien- und
Reptilienschutz in Bayern e.V. (LARS) (ABMANN &
RENNER 2015), wurde die Verbreitungsgrenze
der Askulapnatter entlang von Donau, Inn und
Salzach erstmals ndher herausgearbeitet
(ABMANN & DROBNY 2019; ABMANN & LORENZ 2019;
ABMANN et al. 2020). Von 2015 bis 2018 gab es
222 zuverldssige Meldungen zum bayerisch-
Osterreichischen Arealrand der Art (ABMANN et
al. 2020). Dabei wurde auch eine Schlisselfrage,
namlich die mégliche Verbindung der Populati-
onen von Donau-Engtal und Inn-Engtal, positiv
beantwortet. Es kann von einem weitgehend
zusammenhdngenden Vorkommen von der
Donau entlang des Inns bis etwa Marktl und
entlang der Salzach bis stdlich von Salzburg
ausgegangen werden. Die Flusstaler, die oft
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beiderseits besiedelt werden, stellen auch eine
grobe Verbreitungsgrenze des Gesamtareals
nach Nordwesten dar.

Anhand von vergleichsweise hoheren Beob-
achtungsdichten kénnen derzeit als Verbrei-
tungsschwerpunkte gesehen werden (ABMANN
et al. 2020; ABMANN & DROBNY 2019; FRANZEN &
HECKEs 2000):

« Donau- und Inn-Engtal

» Hugellandbereiche um Simbach/Inn

e Inn-Auen zwischen Seibersdorf und Marktl

« Von der Mindung der Salzach in den Inn bei
Haiming bis Tittmoning

e Salzach-Auen von Freilassing, Auen und Han-
ge von Salzburg und Golling an der Salzach

ANLIEGEN

Diesen Verbreitungsschwerpunkten, oder Tei-
len davon, ist eine durch den Talverlauf gege-
bene Sud-, Stidost- oder Stdwest-Ausrichtung
der Hange gemeinsam. Die bis jetzt als diinner
besiedelte Areale erkannten Abschnitte sind
zum Teil schwer untersuchbare Rdume, wie die
weitldufigen Inn- und Salzachauen. Hier zeich-
nen sich neben maéglichen tatsachlichen Ver-
breitungslicken auch bisherige Untersuchungs-
defizite ab.

2. Mégliche Ausbreitung der Askulapnatter

Es ist unklar, ob sich die Askulapnatter im Un-
tersuchungsgebiet aktuell ausbreitet (ABMANN &
LORENZ 2019; ABMANN et al. 2020). Einerseits gibt
es Anhaltspunkte fur eine Neubesiedelung von
Arealen. Andererseits leben Askulapnattern
versteckt und sind schwer nachweisbar (ver-
gleiche NAULLEAU 1997). Sie wurden daher lange
nicht erkannt und gemeldet, sodass Vorkom-
men nicht in die Literatur eingingen. Vermeint-
lich neue Fundorte bedeuten daher ebenso

Abbildung 3
Typische Land-
schaft mit Lebens-
raumen der Asku-
lapnatter, hier das
Donauengtal bei
Obernzell mit
bewaldeten
Donauleiten und
Siedlungsberei-
chen mit Garten.
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Abbildung 4
Naturliche
Blockhalde im
Wald bei
Jochenstein,
Sonn-und Paa-
rungsplatz von
Askulapnattern.

Abbildung 5
Glnstiger Habitat-
komplex mit Stitz-

mauern aus

Bruchsteinen,

Boschungen mit
Saumvegetation
und Wald an ei-
ner Kreisstral3e bei
Obernzell.

wenig eine Ausbreitung wie bisherige Licken
das Fehlen von Vorkommen belegen. Die AG
arbeitet daran, die Datenbasis zu verbessern
und die Entwicklung zu dokumentieren.

3. Landschaften, Lebensrdaume und Habitate
an der Verbreitungsgrenze

Die Askulapnatter besiedelt sehr unterschiedli-
che Landschaften und Lebensraume (BOHME
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1993; GUNTHER & WAITZMANN 1996; GOMILLE 2002).
Im Untersuchungsgebiet reicht die Verbreitung
vom bayerisch-béhmischen Grundgebirge ent-
lang der Alpenflisse Inn und Salzach bis in die
nordlichen Kalkalpen bis 1.160 m NN nordlich
von Berchtesgaden (AgMANN & DROBNY 2019).
Dazwischen werden die Landschaften der
Schotterplatten mit den Innauen sowie die an-
grenzenden Rénder des Tertidrhigellandes und
der Mordnenlandschaft des Voralpinen Hiigel-
und Moorlandes besiedelt.

Laubwaélder in den unterschiedlichsten Wald-
gesellschaften sind dabei ein wesentliches
Merkmal der besiedelten Habitate (vergleiche
auch AgMANN 2000; ABMANN & DROBNY 2019;
GOMILLE 2002; KYEK & MALETZKY 2006). Die Lebens-
raume und Aufenthaltsorte im Donau- und
Inn-Engtal mit ihren Leiten sind vor allem lichte
Laubwalder und in der Ndhe von Wald liegen-
de Habitate und Strukturelemente. Felsberei-
che und Blockhalden erschweren teilweise die
Waldbewirtschaftung und bieten Raum fir
eine naturliche Dynamik. Sie kdnnen als Primar-
lebensrdaume gesehen werden.

GUnstige Habitate in Waldern sind Lichtungen
und Rander von Laub- und Mischwéldern mit
differenzierten Saumzonen mit lockerer bis
dichter Vegetation und mit Strukturelementen
wie Totholz, Holzstapeln oder Ast- und Reisig-
haufen.

ANLIEGEN
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Die Askulapnatter kommt in ihrem groBen eu-
ropaischen Verbreitungsgebiet auch in Auen
und Auwaéldern vor. In den Inn- und Salzach-
Auen besiedelt sie sowohl unverbaute als auch
verbaute Ufer. Geholze, Staudenbestande, Tot-
holz und Getreibsel-Haufen, Démme und Deiche
mit Magerrasen- und Saumvegetation sowie
Geholzbestande gehdren zur Ausstattung ge-
eigneter Habitate.

Haufig kommt die Askulapnatter auch im Sied-
lungsbereich vor. Hier sind vertikale Strukturen
(Kletternatter), das Nahrungsangebot (Singvo-
gel, Kleinsduger) und Eiablageplatze (zum Bei-
spiel Komposthaufen) vorhanden. Strukturreiche
Garten- und Hofgeldnde sowie Streuobstwie-
sen sind hier wichtig.

Viele Nachweise liegen auch im Bereich von
Strallenbdschungen, sofern diese einen aus-
reichenden Strukturreichtum aufweisen (zum
Beispiel spaltenreiche Bruchsteinmauern, Ver-
steinungen), und entlang von Bahnlinien, die
nahe am Wald verlaufen.

Unabhéngig vom Lebensraumtyp leben Asku-
lapnattern ausschlieB8lich in deckungsreichen
Habitaten. Geeignete Sonnpldtze, Verstecke
und Quartiere mussen dabei gegeben sein.
Dabei werden Habitate in Stidwest- bis Std-
ost-Exposition bevorzugt. Zur Fortpflanzung
werden zudem verrottende, warmespendende

Ry

organische Materialien bendétigt, zum Beispiel
Kompost- und Misthaufen sowie Hackschnitzel-
haufen (vergleiche AsmaNN 2013). In Deutsch-
land wurde bisher nur ein Gelege in einem na-
tdrlichen Eiablageplatz gefunden (DrosNY 1993).
Als solche kdnnen Baumhohlen, der Mulm von
liegendem Totholz, Humusansammlungen
zwischen Steinen oder auch Getreibselhaufen
dienen (vergleiche KaiscH 2016).
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Abbildung 6
Lagerplatz und
Schuppen bei
Winklham/Sim-
bach als Aufent-
haltsort von
Askulapnattern.

Abbildung 7
Naturwald in den
Donauleiten. Durch
naturliche Dyna-
mik, hier verstarkt
durch die Hanglage,
entstehen Lich-
tungen, die struktur-
reiche Sonnplatze
bieten.
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— Lebensweise

« Adulte Askulapnattern erndhren sich vor
allem von Kleinsdugern und Végeln.

Die Aktivitatsperiode reicht - je nach Wet-
terverlauf — etwa von April bis Oktober,
die Winterruhe von November bis Marz.

Fortpflanzungsaktivitdten finden von April
bis Juli statt.

Die Hauptpaarungszeit liegt zwischen der
zweiten Maidekade und der ersten Juni-
dekade.

Die Eiablage erfolgt im Juni/Juli, zirka
4 Wochen nach der Paarung.

Jungtiere (Schlupflinge 25-30 cm) schltp-
fen nach 33-85 Tagen (von etwa August
bis Oktober).

Die ,Fortpflanzungszeit” ist also in der
Spanne mit der Aktivitdtsperiode weitge-
hend identisch.

Fakten und Merkmale der Lebensweise, die fir ihren Schutz und MaBnahmen wesentlich
sind (vergleiche AgMANN & DROBNY 2019; WAITZMANN & FRriTz 2007):

« Bei den adulten Tieren gibt es zwei Hau-
tungsphasen: nach der Paarungszeit und
vor der Winterruhe. Die Hdutungszeit wird
auch als sehr sensible Zeit aufgefasst. Die
Tiere sind in dieser Zeit auf mikroklima-
tisch glnstige Habitatstrukturen angewie-
sen. Sie sind dort wenig aktiv und zeigen
ein gemindertes Fluchtverhalten.

« Nach telemetrischen Untersuchungen im
Salzburger Land wurde ein durchschnitt-
licher Aktionsraum von 2,3 ha (+/- 1,4 ha)
ermittelt (MITTERLEHNER 2012). Askulapnat-
tern kdnnen mehrere Hundert Meter wan-
dern. ,Lokale Populationen” beanspruchen
somit sehr unterschiedlich grole Fldchen.

In der Fortpflanzungszeit im Frihjahr und
Frithsommer sind Askulapnattern eher an
warmen Waldrédndern und anderen offene-
ren Habitaten anzutreffen. Danach vertei-
len sich die Tiere und halten sich Gberwie-
gend in Geholzbestanden und Waldern
auf, in denen sie auch Uberwintern.

4. Gefahrdungen

Die Askulapnatter ist streng geschiitzt und im
Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richt-
linie gefiihrt. In den Roten Listen Deutschlands
und Bayerns ist sie als ,stark gefdhrdet” einge-
stuft (HANSBAUER et al. 2019; WAITZMANN et al.
2020). Als Grunde fir diese Einstufung in der
Roten Liste Bayerns werden neben friheren
Lebensraumverlusten auch eine magliche Iso-
lierung von Teilpopulationen durch StraBen-
ausbau genannt (HANSBAUER et al. 2019).

Als aktuelle Gefdhrdungen lokaler Populatio-
nen werden von der AG gesehen:

Die derzeit starke Siedlungsentwicklung im
Donauengtal, bei Simbach, Burghausen und
Tittmoning durch direkte Bebauung von Le-
bensrdumen und infolge einer Verdichtung
der Bebauung (Zunahme Kollisionsrisiko und
Tod durch Hauskatzen)

« Neu- und Ausbau von Stral3en (zum Beispiel
A94, B12, B388) und allgemeine Zunahme des
Verkehrs — auch des Radfahrens — mit erhoh-
tem Kollisionsrisiko

« Beeintrdchtigung und Zerstérung von Wald-
mantel- und Saumvegetation durch die
Landwirtschaft: unmittelbarer Ackerbau bis
an den Wald und Intensivierung der Grin-
landnutzung (siehe Abbildung 8)

« Permanenter, schleichender Verlust von teil-
weise historischen Strukturelementen wie
Bruch- oder Natursteinmauern

5. Schutz und Férderung der Askulapnatter

5.1 Gebietsschutz

GroRe Teile des Areals der Askulapnatter lie-
gen in Bayern in Naturschutzgebieten (NSG)
und Natura 2000-Gebieten (FFH), wie zum Bei-
spiel ,Donauleiten von Passau bis Jochenstein”,
in dem auch die in Bayern vom Aussterben
bedrohte Ostliche Smaragdeidechse vor-
kommt. Auch im FFH-Gebiet ,Ostlicher Neu-
burger Wald und Innleiten bis Vornbach am
Inn" sowie im FFH-Gebiet ,Salzach und
Unterer Inn” befinden sich wesentliche Vor-
kommen der Askulapnatter. Hierdurch besteht
ein gewisser ,Grundschutz”, sie ist bei Eingrif-
fen, Managementpldnen und LIFE-Projekten zu
berlcksichtigen.
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Der Schutzgebietsstatus NSG und/oder FFH-
Gebiet bietet zudem Moglichkeiten von ver-
schiedensten Hilfsmallnahmen (siehe unten).
In Einzelfdllen kdnnte auch die zusétzliche Aus-
weisung von ,Kernflachen” als Schutzgebiete
sinnvoll sein. Dies wird aktuell jedoch nicht als
Schwerpunktaufgabe gesehen.

5.2 Askulapnattern in den Verbreitungs-
schwerpunkten fordern
Da die Askulapnatter in sehr verschiedenen
Lebensrdumen vorkommt, gibt es eine Palette
von Maéglichkeiten, ihre Bestdnde zu erhalten
und zu foérdern. Daher sind auch unterschied-
liche Akteure fur die stark gefdhrdete Art ver-
antwortlich. Die MaBnahmen an sich haben
jedoch immer dhnliche Ziele und Bausteine.
Um Ort und Art von Habitatstrukturen auszu-
wahlen, sollte die Art kartiert und die Standor-
te und Strukturen der Lebensrdume analysiert
werden.

Eine hohe Verantwortung fir den Bestand der
Askulapnatter bei Bau und Unterhalt ihrer
Objekte haben die StraRenbaubehdrden, Wass-
erwirtschaftsédmter und Gewasser-Zweckver-
bande. Die Naturschutzverbande kénnen durch
Offentlichkeitsarbeit und durch Ankauf und
Pflege von Flachen zum Schutz der Askulap-
natter beitragen.

Laubwalder der Flussleiten, Talrdnder und Auen
optimieren:

ANLIEGEN 43(1), 2021

Abbildung 8
Ackernutzung
an Waldrand in
den Salzachauen
(Foto: lIse
Engelmaier).

« Auflichtungen in Felsbereichen und struktur-
reiche Wald- und Wegrédnder férdern. Meist
ist es besser, einzelne Geholze zu féllen, als
flachig einzigreifen.

« Bei Auflichtungen auf den Standort achten,
um Dominanzbestédnde von Ruderalvegetation
und Neophyten zu vermeiden.

« Liegendes Totholz und Héhlenbdume erhalten

« Einformige Waldrander durch Stockhiebe
oder Vorpflanzung von Gehdlzen buchten
und verbessern

« Naturwald mit dynamischen Lichtungen
durch Windwurf und Zerfall zulassen

o Mindestens 5m breite extensive Grinland-
streifen an Waldrandern fordern

o Acker nicht direkt an Walder angrenzen

« Kleinrdumige Mosaike von Gehdlzen und
Saumvegetation an den Flussufern und Dei-
chen erhalten und entwickeln

Habitatstrukturen schaffen als Sonnplétze, Paa-
rungs- und Hautungsbereiche mit Verstecken
und Quartieren:

« Wichtige Bausteine sind Wurzelstocke, Stein-
haufen (siehe Abbildung 9), Holzstapel,
Bruchsteinmauern, versteinte Boschungen
sowie Ast-, Reisig- und Laubhaufen.
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Abbildung 9
Angelegter ,Tritt-
stein’, von Askulap-
nattern genutztes
Quartier, gebaut
mit Steinen und
Wurzelstocken bei
Obernzell.
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« GUnstige und wichtigste Anlageorte sind
strukturarme Waldrénder aber auch an Infra-
struktureinrichtungen, Gewdssern, in Garten
und Industriegeldnden, solange geholzreiche
Habitate angrenzen.

o Auf lockeren Bewuchs zur Deckung bei Ther-
moregulation und Nahrungssuche achten!
Uppige Vegetation regelméaBig entfernen.

« Zwei bis drei Kubikmeter gro8e Haufen von
Hackschnitzeln primér an stdost- bis sidwest-
exponierten, sonnigen bis halbschattigen
Standorten am Waldrand als Eiablageplatz
anlegen und mit Holzstapeln oder Asthaufen
als Versteck kombinieren.

« Begleitflachen von StraBen und Bahnstrecken
reptilienfreundlich gestalten und pflegen.
Nicht verfugte Stitzmauern entlang von Stra-
Ben als wichtige Sonnplatze und Quartiere
erhalten (siehe Abbildung 5).

Die Anwohner von Lebensrdumen der Nattern
sollten Uber mogliche Begegnungen informiert
werden. Soweit erwiinscht, konnen auch Rat-
schldge gegeben werden, um die Habitat-Ver-
haltnisse in den Gérten zu verbessern. In gré-
Beren Industrieanlagen ist es ebenfalls moglich
Askulapnattern zu tolerieren, wie dies zum Bei-
spiel bei der Wacker Chemie in Burghausen der
Fall ist.

Folgende Programme fordern Malinahmen

fur die Askulapnatter: Bayerisches Kulturland-
schaftsprogramm (KULAP), Bayerisches Ver-
tragsnaturschutzprogramm (VNP, vor allem VNP
Wald 2015) und die Richtlinie zur Férderung

von Malnahmen des Natur- und Artenschutzes,
der Landschaftspflege sowie der naturvertrag-
lichen Erholung in Naturparken (LNPR). Die
Landschaftspflegeverbdnde der Landkreise
kodnnen Malnahmen umsetzen.

Detaillierte Angaben zu ArtenhilfsmalBnahmen
sind unter folgendem Link zu erhalten:
www.lars-ev.de/pdf/merkblatt/LARS_Massnahmen_
Aeskulap.pdf. Schutzmaglichkeiten fir die As-
kulapnatter und andere Reptilienarten mit zum
Teil detaillierten Angaben finden sich auch im
kirzlich erschienenen Gesamtwerk ,Amphibien
und Reptilien Bayerns” (ANDRA et al. 2019).
Hinweise, etwa zu Art und Zeitpunkt von Mah-
arbeiten, um Verluste an Individuen zu vermei-
den, geben ABMANN & ZAHN 2019,

5.3 Vorschlage fur Verbreitungsgebiete mit
Nachweisliicken
Nachweisllicken gibt es um die Auen und Hugel-
landrédnder am Inn zwischen Neuhaus und Ering,
oberhalb Marktl am Inn und an der Salzach
zwischen Tittmoning und Freilassing. Obwohl
hier bisher keine, oder nur vereinzelte Nachwei-
se gelangen oder noch keine Reproduktion
festgestellt werden konnte, gibt es nahezu fla-
chendeckend gut geeignete Habitate. Die feh-
lenden Nachweise der Schlange kénnten daher
allein auf die duBerst schwierige Erfassbarkeit
zurlckzufihren sein. Deshalb sollte auch hier
die Art geférdert werden. Wir sehen folgende
Maoglichkeiten:

« An ausgewdhlten Stellen sollten Eiablage-
platze in Kombination mit gut kontrollier-
baren Holzstapeln angelegt werden. Bei
Erding wurde die Askulapnatter bereits an
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gezielt eingebrachten Holzstapeln nachge-
wiesen. Solche ,Ensembles” kdnnen daher
auch als Lockstrukturen dienen, um Informa-
tionen Uber die Situation lokaler Populatio-
nen zu erhalten; sie sollten daher nach Anla-
ge regelmalig kontrolliert und gepflegt
werden.

« Die schwerpunktmaRige und gezielte Befra-
gung von Ortsansdssigen in einer fokussier-
ten Fortfihrung des Citizen Science-Projektes

« Vergabe von gezielten Kartierungen durch
Naturschutzbehdrden oder Verbande

5.4 Biotopverbund und Berticksichtigung in der
Planung

Flussauen stellen nicht nur hochbedeutsame

Lebensrdume, sondern auch wichtige Wander-

linien dar. Daher ist ein hohes Strukturangebot

moglichst durchgehend an den Flussufern not-

wendig.

Vor allem die bandartigen Siedlungsbereiche
und die StraBen entlang der Fluss- und Bachta-
ler bilden haufig Barrieren, die die Ausbreitung
und den Genaustausch massiv behindern. Hier
ist es notwendig, die regionalen (zum Beispiel
den Donauleiten und bei Burghausen) und
lokalen Kernlebensraume (zum Beispiel Sim-
bach/Waltersdorf) durch Querungshilfen, Korri-
dore und Trittsteine wieder besser zu vernetzen.

StralBen kdnnen paradoxerweise neben ihrer
Zerschneidungswirkung aufgrund ihrer Begleit-
flachen in Langsrichtung auch zur Vernetzung
von Habitaten beitragen. Weniger befahrene
Bahnstrecken bieten mit ihren Begleitflachen
teilweise gunstige Teillebensrdume fur Reptili-
en und kénnen zu einem Habitatverbund bei-
tragen. Im bayerischen Verbreitungsgebiet sind
fur die Askulapnatter die teilweise stillgelegte
Strecke Passau — Hauzenberg beziehungsweise
Obernzell und moglicherweise die Bahnstrecke
Passau — Furstenzell relevant.

Bei der Bauleitplanung sollte das Thema ,Bio-
topverbund” zwingend Beachtung finden. So
waren zum Beispiel grundséatzlich Korridore
zwischen Bebauung und Wald einzuplanen.
Bisher erfolgt meist eine Bebauung bis unmit-
telbar an den Waldrand, wie zum Beispiel in
Obernzell und Simbach geschehen. Auch Grun-
korridore durch Siedlungen sind notwendig
und maoglich, wie dies zum Beispiel in Bauge-
bieten von Burghausen wegen der Askulapnat-
ter praktiziert wurde. Hier verbinden diese
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Korridore die Habitate der Hinge mit denen
am Flussufer, ein Habitatkomplex, der hdufig
entlang der Flisse auftritt.

Die untere Naturschutzbehorde im Landkreis
Rottal-Inn regte eine Bachelorarbeit zum Hab-
itatmanagement fur Askulapnattern an, die
von der AG betreut wurde (BEITLER 2019). In der
Arbeit wurde ein exemplarisches Habitatver-
bundkonzept fur den Raum Simbach erstellt.
Wesentliche Elemente dabei sind, ausgehend
vom Kerngebiet des Vorkommens, breite Korri-
dore und geeignete Trittsteine (vergleiche
auch ULLRICH et al. 2020). Derartige Konzepte,
aber vor allem deren Umsetzung, sind drin-
gend erforderlich. Winschenswert ware es,
wenn die neuen Biodiversitdtsberater bei den
unteren Naturschutzbehdrden hier tatig wer-
den wirden.

Da die Askulapnatter bei Bestandserfassungen
sehr schlecht nachweisbar ist, ist bei arten-
schutzrechtlichen Prifungen (saP) immer das
Jworst-case-Szenario” anzuwenden, das heilt
von Vorkommen der Art ist auszugehen, wenn
geeignete Strukturen vorhanden sind. Diese
gesetzlich vorgeschriebene Vorgehensweise ist
in relativ groBen Rdumen entlang von Donau,
Inn und Salzach sowie den angrenzenden Hugel-
landbereichen mit potenziellen Vorkommen
anzuraten.

5.5 Information und Offentlichkeitsarbeit

Im Citizen Science-Projekt zeigte sich bei vielen
Kontakten ein erhebliches Defizit an Informati-
onen Uber Schlangen und generell Uber Repti-
lien. Zwar konnte in Einzelféllen Aufklarungs-
arbeit geleistet werden, es ergibt sich jedoch
ein genereller Handlungsbedarf, zum Beispiel
auf Landkreis- oder Gemeindeebene. Vor allem
in Siedlungsbereichen, in denen es immer wie-
der zu Begegnungen mit Schlangen kommt,
wird ein hoher Informationsbedarf gesehen.
Diese Aufgabe kdnnten ,Reptilienbeauftragte”
in den relevanten Gebieten als Ansprechpart-
ner Gbernehmen (wie zum Beispiel im Land-
kreis Rottal-Inn). Auch bei den derzeitigen
waldbaulichen Mallnahmen infolge von Wind-
wurf und Kalamitaten sowie beim Waldumbau,
ware es winschenswert, die Akteure Uber das
grofe Potenzial an Schutzmaoglichkeiten fur die
Askulapnatter zu informieren.

5.6 Beispiele fir MaBnahmen, Monitoring und
Wirkungskontrollen

Im Kerngebiet Naturschutzgebiet (NSG) ,Donau-

leiten zwischen Passau und Jochenstein” kimmert
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Abbildung 10
Herstellung von
JLichtwald” auf ei-
nem Felsbereich
der Donauleiten.

sich seit 1993 der Landschaftspflegeverband
Passau eV. um die Askulapnatter (ABMANN et al.
2019). Er pflegt die Habitate und legt Eiablage-
platze fur Askulapnatter und Ringelnatter an.
Am Inn gibt es HilfsmalBnahmen durch ver-
schiedene Akteure, wie zum Beispiel den Land-
schaftspflegeverband Rottal-Inn, das zustandi-
ge Wasserwirtschaftsamt und
Naturschutzverbande.

Im NSG ,Donauleiten zwischen Passau und Jo-
chenstein” gibt es seit 2007 gezielte ,Wirkungs-
kontrollen” auf sechs Probefldchen. Seit 1996
werden Eischalen an angelegten Eiablageplat-
zen gezahlt (ABMANN 2013; ABMANN et al. 2019).
Die Bestidnde der Askulapnatter wurden an den
Donauleiten aufgrund der Wirkungskontrollen
und Untersuchungen in ,Burghausen” als relativ
stabil eingestuft (ABMANN & DROBNY 2019;
FRANZEN & HECKES 2000). Bei einem 2017 erfolg-
ten Monitoring nach der FFH-Richtlinie an den
Donauleiten, an Inn und Salzach, konnte jedoch
der Populationszustand auf 80 % der 15 Probe-
flachen nur als ,mittel bis schlecht” (C) einge-
stuft werden (BEUTLER & STEGHERR 2018). Dies un-
terstreicht den Handlungsbedarf fur den Schutz
der Askulapnatter.

Die Wirkungskontrollen an den Donauleiten
sollten fortgefihrt werden und auch in den an-
deren Verbreitungsschwerpunkten an Inn und
Salzach regelmaBig erfolgen.
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6. Aktivitaten der AG und deren Fortfiihrung

Die AG untersucht nicht nur die Verbreitung,
sondern leistet auch Beitrdge zum Schutz der
Askulapnatter. Hierzu hat sie Behdrden, Planer
und Privatleute informiert und beraten. Zudem
wurden Vorschldge zu Schutzprojekten abgege-
ben und Landschaftspflegeverbénde beraten.

Die AG will weiterhin das Verbreitungsgebiet
erforschen. Schwerpunkte sind dabei einzelne
Abschnitte von Inn und Salzach und deren Be-
standssituation. Im Moment ist bei vielen
Nachweisen nicht bekannt, ob es sich um re-
produzierende Metapopulationen oder ledig-
lich um vagabundierende Einzeltiere handelt.
Daher ist es wichtig, die lokalen Aktivitaten
fortzufiihren. Zudem hoffen wir auf weitere
zahlreiche Meldungen im Rahmen des Citizen
Science-Projektes. Auch will die AG kinftig Un-
tersuchungen, Forschungsprojekte und Schutz-
maflnahmen fir die zum Teil neu entdeckten
Vorkommen der Askulapnatter im bayerisch-
Osterreichischen Grenzgebiet anregen und dar-
an mitarbeiten. Es soll auch in Zusammenarbeit
mit den Orts- und Kreisgruppen von Umwelt-
verbanden (BUND Naturschutz, Landesbund
fur Vogelschutz) der Ankauf wichtiger Flachen
und die Anlage von Habitatstrukturen und Ei-
ablageplatzen weiter vorangetrieben werden.

Die AG wird weiterhin eine fachliche Beratung
bei Eingriffen und HilfsmaRnahmen anbieten.
Anfragen und Meldungen zu Askulapnattern
nimmt Daniel Renner entgegen:
aeskulap@lars-ev.de.
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