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Artenreiche, extensiv genutzte Wiesen und Magerrasen haben durch Intensivierung, Nutzungs-
aufgabe und Stickstoffeintrédge Uber die letzten Jahre stark abgenommen und an Lebens-
raumqualitat verloren. Haufig sollen artenreiche Wiesen durch eine spate Mahd erhalten wer-
den, jedoch stellt die Vornutzung im zeitigen Frihjahr eine alternative Managementstrategie
dar, um dem Okosystem Stickstoff zu entziehen. Unter Vornutzung ist die zusétzliche Nutzung
einer Flache im Frihjahr, vor der eigentlichen Nutzung im Hochsommer, zu verstehen. Die
anschlieenden Nutzungstermine finden dann zu einem spateren Zeitpunkt statt. Auf Grund-
lage dkologischer Kenngré8en wurden die moglichen positiven und negativen Effekte einer
Vornutzung an ausgewahlten GefaSpflanzen und Tierarten untersucht. Die negativen Effekte
auf Flora und Fauna sind in den Monaten Marz und April am geringsten und steigen im Jahres-
verlauf fr die meisten Gruppen deutlich an. Im Juni und Juli, den aktuellen Hauptnutzungs-
zeiten, sind die negativen Auswirkungen einer Nutzung auf Pflanzen und Tiere am groten.
Unter bestimmten Bedingungen kénnen durch eine Vornutzung artenreiche Blihwiesen erhalten
und die Lebensraumqualitat erhoht werden.

Wiesen und Magerrasen - Hotspots der

das vegetative Wachstum deutlich gesteigert,
Artenvielfalt

wobei Gréser davon starker profitieren als die
krautige Vegetation (BogBINk et al. 2010;
CHMIELEWSKI et al. 2004; URL 2; StockLl & VIDALE 2004).
Als Folge veranderten sich die Pflanzengemein-
schaften grundlegend, sodass die meisten Wiesen

Wiesen und Magerrasen gehodren zu den arten-
reichsten Okosystemen weltweit (HABEL et al. 2013).
Die bisherige, gewinnorientierte und hoch tech-
nisierte Landbewirtschaftung fuhrt zu einer

starken Intensivierung sowie zur Nutzungsauf-
gabe (URL 1) von einst extensiv genutzten Wiesen.
Moderne Nutztierrassen bendtigen jungen, pro-
teinhaltigen Aufwuchs. Durch aktive Dingungen
sowie durch atmosphdrische Stickstoffeintrage
und verldngerte Vegetationsperioden hat sich
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heute néhrstoffreich und artenarm sind und meist
von einigen wenigen Grasarten dominiert werden.
Diese Entwicklungen lassen sich auch bei vielen
extensiv bewirtschafteten Wiesen beobachten,
allerdings ist hier ursachlich, dass die Flachen

im gegenwartigen Management unternutzt sind.
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Abbildung 2
Schachbrett
(Melanargia galathea),
eher auf trockenen
und mageren Stand-
orten zu finden.
Kennart der Mage-
ren Flachland-
Méhwiesen

(LRT 6510; Foto: Jan
Christian Habel).

Die meisten ehemals extensiv bewirtschafteten
Wiesen sind verschwunden, und somit wertvoller
Lebensraum fur zum Teil 6kologisch anspruchs-
volle Tier- und Pflanzenarten (LEUSCHNER et al. 2013;
STURM et al. 2018; URL 3). Die verbliebenen Grin-
landlebensraume wie die FFH-Lebensrdume
Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) und
Berg-Mahwiesen (LRT 6520) sind in zunehmend
schlechtem Zustand. Deutschlandweit sind rund
18.000 ha der Mdhwiesen in den FFH-Gebieten
verschwunden (URL 4). Daher reichte die Euro-
pdische Kommission eine Klage vor dem Euro-
pdischen Gerichtshof gegen Deutschland ein
und forderte die Bundesrepublik auf, auf diese
Missstande zu reagieren (URL 5). Somit ist die
Bundesrepublik Deutschland verpflichtet, rasch
zu handeln und die betroffenen FFH-Lebens-
raumtypen zu erhalten und zu foérdern. Das be-
trifft besonders auch den Freistaat Bayern, wo
trotz Schutz dieser Lebensrdume zahlreiche be-
drohte Tier- und Pflanzenarten verschwunden
sind (URL 6); im Zeitraum von 2010 bis 2021
verloren in Bayern 84,8 % (6.000 ha) der arten-
reichen Flachlandmé&hwiesen ihren Status als
ausgewiesener FFH-Biotoptyp (URL 4).

Vornutzung als NaturschutzmaBnahme

Verlangerte Vegetationsperioden sowie land-
schaftstbergreifende Eutrophierung tber die
Luft sind ein Problem fir extensive und magere
Grinlandlebensrdume — die Vegetation wéachst
verstarkt und ldnger und produziert so mehr
Biomasse auf der Fldche. Die extensiven Flachen
verandern sich durch das aktuelle Management
teils schleichend. Deshalb gilt es, Stickstoff Gber
Biomasseentnahme aus diesen wertvollen Lebens-
raumen zu entziehen, um eine hochwertige Le-
bensraumstruktur langfristig zu bewahren und
zu férdern. Bislang zielt der Natur- und Arten-
schutz vor allem auf moglichst spate Mahdtermine
ab, um Pflanzen die Samenreife zu ermoglichen
und um Lebenszyklen von Tieren nicht zu unter-
brechen (WIEDEN 2004). Daher werden spétere
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Nutzungstermine durch finanzielle Anreize ge-
fordert. Das Bayerische Vertragsnaturschutz-
programm fordert frihestens ab dem 1. Juni
(URL 7). Je spater der erste Nutzungstermin,
desto hoher ist die Férdersumme (URL 7). Eine
Sommermahd im Juni ist jedoch fir zahlreiche
Organismen und ihren Lebenszyklus duBBerst
problematisch (ScHmID et al. 2007; ScHMIDT 2004)
und kommt teilweise fur viele lichthungrige
Kréuter zu spéat (ScHmip et al. 2007; URL 8).
Gleichzeitig ist ein zu spater Mahdtermin fur
wichsigere Fldchen problematisch, da die Futter-
qualitat durch einen reduzierten Eiweil3gehalt
sinkt (ScHmiD et al. 2007; URL 8).

Blick in die Historie der Griinlandnutzung

Um einem schrittweisen Zuwachsen und Verfilzen
der Vegetation entgegenzuwirken, kdnnte eine
zuséatzliche Vornutzung durch Frithjahrsmahd
oder Frihjahrsweide helfen. Diese Nutzungsform
(friher hdufig praktiziert als Vorweide) war schon
im System der alten Dreifelderwirtschaft (Drei-
zelgenwirtschaft) von grof3er landwirtschaftli-
cher Bedeutung. Damit wurde das eiweillreiche
Grunfutter in einer Phase der Knappheit des
Winterfutters genutzt. Der schon so friihe Auf-
trieb des Viehs auf die Fldchen hatte zur Folge,
dass Néhrstoffvorrdte in der Vegetation stark
abgeschopft wurden. Fand keine Dingung statt,
erfolgte die Heuernte zu einem spateren Zeit-
punkt im Jahr (Kaprer 2010). So verschiebt sich
die Schnittreife von einer Wiese durch eine recht
kurze Beweidung im Zeitraum Marz bis April
um mindestens eine Woche nach hinten
(BossHARD 2015). Genau dieser Zusammenhang
zwischen Aushagerung und Verschiebung des
Heuschnittes hin zu einem spateren Zeitpunkt,
konnte in der heutigen Zeit von Vorteil sein. Da-
durch kann man die Lebensraumqualitat erhal-
ten und steigern und auch rdumliche und zeitli-
che Heterogenitt fordern. Das Ende der Vorweide
war meist der Georgitag (friher der 1. Mai, heute
der 23. April), der den Beginn des Wiesenbanns
einlautet, entsprechend dem Sprichwort: “Die
Wiese geht ins Heu — ist St. Georgitag vorbei”
(Kaprer 2010). Heute sollte eine Vornutzung im
Zeitraum von Anfang Mérz bis Ende April erfol-
gen (beziehungsweise bis Anfang Mai, in Ab-
hangigkeit der klimatischen Bedingungen). Da-
bei kommen meist die Flachenbewirtschaftungs-
methoden zum Einsatz, die auch in den voran-
gegangenen Jahren benutzt wurden. Flachen,
die urspriinglich gemaht wurden, sollten auch im
Rahmen einer Vornutzung gemaht werden. Ge-
nauso verhdlt es sich mit der Beweidung, wobei
man davon ausgehen kann, dass bei Mahwiesen
auch eine Vorweide naturschutzfachlich sinnvoll
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Tabelle 1
Merkmale (Traits)
fur die artspezifische

Merkmale (Traits) Erklarung

Pflanzen Analyse und zur Be-
rechnung der Betrof-
Rosettentyp Wie ist die Morphologie der Art? Ganzrosettenpflanzen nehmen fenheitszahl.
speziell bei einer Mahd meist weniger Schaden.
Lebensdauer Wie lange lebt ein Individuum? Besonders Einjahrige sind von einer
(gelegentlich stattfindenden) zusatzlichen Nutzung gefahrdet.
Reproduktionstyp Vermehrt sich die Pflanze vorwiegend generativ oder vegetativ?
Pflanzen, die sich ausschlieSlich durch Samenbildung fortpflanzen,
sind von einer Nutzung innerhalb der Blihperiode besonders
negativ betroffen.
Tiere

In wie vielen Generationen tritt die Art auf? Je mehr Generationen,
desto weniger beeinflusst die Schwachung einer Generation den
Erhalt der Art.

Generationen pro Jahr

Ausbreitungspotential Wie mobil ist die Art? Je ausbreitungsstarker eine Art ist, umso wahr-
scheinlicher ist ein Ausweichen der Nutzung und ein anschliefendes

Wiederbesiedeln.

Spezialisierung auf ein Habitat

Wie stark ist die Art an gewisse Umweltparameter gebunden?

Je spezialisierter eine Art ist, umso wahrscheinlicher ist das
Aussterben der Art bei einer Anderung des Lebensraumes.

ist. Wie intensiv eine Flache genutzt werden
soll, hédngt von der einzelnen Flache ab. Dabei
ist weder eine zu extensive Beweidung, noch eine
mahdartige, zu scharfe Beweidung wiinschens-
wert. Der Aufwuchs der Fldchen sollte zum Zeit-
punkt einer Vorweide mindestens 10 cm hoch
sein (PLANK et al. 2021). Die anzustrebende Schnitt-
hoéhe bei einer Vormahd liegt bei 5-7 cm (ScHMID
et al. 2007). Die Vornutzung kdnnte ein innova-
tiver Ansatz sein, um die Lebensraumqualitat
von Kalkmagerrasen sowie Mageren Flachland-
Mahwiesen und Berg-Mahwiesen zu férdern.
Dies gilt gerade dann, wenn Problemarten auf
den Flachen sind, die Fldachen wegen Unternut-
zung eine zusatzliche Nutzung bendtigen oder
eine Aushagerung angedacht ist, um dem Okosys-
tem Nahrstoffe zu entziehen. Jedoch ist bislang
unklar, wie sich die Vornutzung auf die vorhan-
denen Pflanzen- und Tierarten auswirkt. Dieser
Frage werden wir im Folgenden nachgehen.

Methodik der Untersuchung - Arteninventar
der Lebensraumtypen

Um zu untersuchen, wie sich eine Vornutzung
auf die Flora und Fauna auswirkt, wurde eine
Merkmalsanalyse (Trait-Analyse) durchgefihrt
und damit die Betroffenheit berechnet. Diese
gibt an, ob ausgewahlte Pflanzen- und Tierarten
zu einem bestimmten Zeitpunkt von einer Mahd
oder Beweidung negativ betroffen sind. Die zur
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Analyse herangezogenen Artengruppen waren
Vertreter der Blutenpflanzen, Tagfalter, Heuschre-
cken, Laufkafer und Wiesenbruter. Diese gewahlten
Artengruppen sind dafir bekannt, dass sie ver-
gleichsweise sensibel reagieren, wenn sich in
ihrer Umwelt etwas verandert; daher werden
sie auch haufig als Zeigerarten oder Indikator-
arten herangezogen. Um die Artenlisten den
einzelnen Lebensraumtypen anzupassen, wurden
Charakterarten und Kennarten der jeweiligen
Lebensraumtypen untersucht (vergleiche Ab-
bildung 2). Das Arteninventar an Blutenpflanzen
der Lebensraumtypen wurde dem Buch ,Grin-
landtypen, Erkennen — Nutzen - Schitzen” von
STURM et al. (2018) entnommen. Die Informatio-
nen zur Artenzusammensetzungen der Fauna
stammen groftenteils aus dem Arteninventar
des BayLfU-Handbuchs LRT Bayern (BavLFU &
LWF 2020). Diese wurden weiter erganzt durch
Experteneinschatzungen.

Analyse der artspezifischen Reaktionen
liber Traits

Es ist anzunehmen, dass Arten unterschiedlich
auf eine Vornutzung reagieren. Die Reaktionen
sind abhéngig von ihrer Okologie, Entwicklungs-
biologie, Mobilitat, Phdnologie sowie ihrer Ab-
hangigkeit und Nutzung von bestimmten Mikro-
habitaten und Ressourcen. So kann eine Vornutzung
im zeitigen Frihjahr bei einer Art, die sich zu
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Box 1

Berechnung

der Betroffenheit, aus In-
formationen zum Verhal-
ten der Art (Flugfahigkeit,
Ausbreitungsstrategie,
Voltinismus, Populations-
dichte, Spezialisierung,
Habitat), der Phénologie
und dem Vorkommen im
Stratum. Dabei wird der
gesamte Lebenszyklus ei-
ner Art berticksichtigt.
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— Betroffenheitszahl

Betrof fenheit =

besiedlung der Flache duflerst gering.

Y. Verhalten der Arten Y.(Phinologie * Stratum)
ES
Y Faktoren

Die Betroffenheitszahl ist ein Wert zwischen 0 und 1, wobei hohere Werte eine starkere
Betroffenheit und niedrigere Werte eine geringere Betroffenheit anzeigen. Wenn bei-
spielsweise eine Schmetterlingsart in dem Monat Marz ausschliel3lich als unbewegliche
Puppe (Phanologie) in den oberen Bereichen der Wiesenvegetation (Stratum) zu finden
ist, wirde sich eine Mahd zu diesem Zeitpunkt extrem negativ auf die lokale Population
dieser Art auswirken. Wenn zuséatzlich diese Schmetterlingsart standorttreu ist und damit
ein geringes Ausbreitungspotenzial aufweist, ware die Wahrscheinlichkeit einer Wieder-

Y. Faktoren

diesem Zeitpunkt als Larve oder auch als adultes
Tier in der Vegetation aufhélt und wenig mobil
ist, kurz- und mittelfristig zum Erldschen der
Population fihren. Das gilt selbst dann, wenn
diese MaBnahme langfristig notwendig ist, um
die Lebensraumstruktur zu erhalten oder sogar
die Lebensraumqualitat zu verbessern. Um die
Reaktionen von Arten auf Vornutzung abzu-
schatzen ist es notwendig, ihre artspezifische
Betroffenheit flr den entsprechenden Zeitraum
einer angedachten Vornutzung zu ermitteln. Als
Grundlage dienen ¢kologische und verhaltens-
biologische KenngroBen (Traits) fir jede Art. Flr
die Pflanzen wurden hierfir die folgenden zwei
Details bertcksichtigt: 1. Zeitraum der repro-
duktiven Phase (in welchen Monaten bluht die
Pflanze? Speziell am Anfang der Blitezeit ist ein
Eingriff besonders problematisch) und 2. Blihdauer
(wie lange kann man blihende Pflanzen beob-
achten? Je kilrzer die Blihdauer ist, desto emp-
findlicher wird eine Population auf eine Nutzung
innerhalb dieser Periode reagieren). Fur die Tie-
re wurden ebenfalls zwei entscheidende Kenn-
groBen betrachtet: 1. Phdnologie (Ei, Larve, adultes
[ausgewachsenes] Tier; wann sind die jeweiligen
Stadien des Lebenszyklus zu finden?) sowie 2.
Stratum (Ei, Larve, adultes Tier; wo in den Flachen
sind die jeweiligen Stadien des Lebenszyklus zu
finden?). Zuséatzlich zu diesen phanologisch re-
levanten Parametern wurden noch weitere wich-
tige KenngroBen, wie zum Beispiel die Wuchs-
form einer Pflanze oder Ausbreitungsfahigkeit
bei Tieren, beriicksichtigt (eine Ubersicht aller
verwendeten Details ist in Tabelle 1T zusammen-
gestellt). Auf Grundlage dieser Informationen
wurde die Betroffenheitszahl fir jede Art und
jeden Monat berechnet (siehe Box 1).

Um die Betroffenheitszahl zu ermitteln, wurden
die in Tabelle 1 zusammengestellten dkologischen
und verhaltensbiologischen Kenngré3en nume-
risch kodiert und entsprechend der angegebenen
Gleichung verrechnet (Box 1).

Ergebnisse - Betroffenheit in Friihjahr
und Sommer

Die ermittelte Betroffenheit der analysierten
Artengruppen ist im Frihjahr (M&rz bis April,
also im Zeitraum einer Vornutzung) gering im
Vergleich zu den Sommermonaten. Besonders
hoch ist die Betroffenheit Uber alle Artengruppen
fur den Zeitraum Juni und Juli (Abbildung 3).

Die Reaktionen zwischen den einzelnen Arten-
gruppen variieren sehr stark (Abbildung 4). So
zeigen Laufkéfer Uber das Jahr hinweg eine ge-
ringe Betroffenheit und eine geringe Schwankungs-
breite, da diese Artengruppe durchgehend bo-
dennah und rdauberisch lebt und daher von
Storungen in der Vegetation kaum betroffen
ist. Dagegen zeigen Heuschrecken, dass eine
Vornutzung moéglichst sehr frih erfolgen sollte
(moglichst vor dem Monat Mai), um die sich
entwickelnden Individuen nicht zu schadigen
oder gar zu toten.

Wertet man die ornithologische Fachliteratur
Uber Bayern und Mitteleuropa (BAUER & BAUMANN
2005a, b; BEzzeL & BavLFU 2005; KHIL et al. 2018;
READE et al. 1974) sowie zahlreiche Beobachtungs-
daten aus Bayern (DDA 2010-2022) aus, zeigt
sich, dass auch fur WiesenbrUter eine moglichst
frihe Vornutzung von Vorteil ist. Zugvogel, die
im Frahjahr noch nicht auf den Flachen sind,
wUlrden von einer niedrigen und strukturreichen
Vegetation profitieren. Jedoch muss jede Vogel-
art spezifisch betrachtet und eingeschatzt werden.
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Da diese Arten im Feld gut anzusprechen sind,
ist eine angepasste Nutzungsweise abhangig
von der An- oder Abwesenheit dieser Arten
maoglich. Dies zeigt, dass der optimale Mahd-
zeitpunkt flachenspezifisch abgewogen und
festgelegt werden muss und von dem Arten-
repertoire der entsprechenden Flache abhédngig
ist. Dies zeigen wir folgend am Beispiel der Wie-
senbruter (Tabelle 2).

Die Trends bestdtigen erneut die grof3e Proble-
matik einer Mahd im Juni und Juli. Viele Tiere
zeigen zu diesem Zeitpunkt ihr Aktivitadtsmaxi-
mum und sind vor allem in diesem Zeitraum
auf eine hohe, weitgehend ungestorte Vegeta-
tion angewiesen. Daher wadre eine Vornutzung
im zeitigen Frihjahr (Mérz bis April) und eine
zweite Mahd im Herbst zumindest aus natur-
schutzfachlicher Sicht sinnvoller. Im Herbst ist
der Lebenszyklus fur die meisten Organismen
weitgehend abgeschlossen. Naturlich muss
man aber auch auf die Wichsigkeit der einzel-
nen Flachen eingehen. Stérker wiichsige Stand-
orte, das heifst wo eine erkennbare Biomasse
im Herbst Ubrigbleibt und die Fldche zu verfilzen
droht, erfordern eine zuséatzliche Nutzung, wo-
bei man die Hauptnutzung aufgrund der Vor-
nutzung vielleicht etwas verzdgern kann. Auch
hier wére es wiinschenswert, wenn ein Teil der
Vegetation als Uberwinterungsmoglichkeit fir
Arten wie Spinnen stehenbleiben wiirde (Altgras-
streifen). Diese unterschiedlichen Anspriche an
den Mahdzeitpunkt und die Vegetationsstruktur
verdeutlichen die hohe Relevanz eines Nutzungs-
mosaiks auf Landschaftsebene. Einzelne Flachen,
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auf denen gelegentlich eine Vornutzung statt-
findet, wirden einen wertvollen Beitrag leisten.

Von der Wiese in die Landschaft

Die aktuellen Trends in der Landbewirtschaf-
tung fUhren zum Verlust wertvoller, einst ex-
tensiv genutzter Grunlandlebensrdume. Die
Vornutzung ermdéglicht, den Zustand der FFH-
Grunlandtypen langfristig zu erhalten und zu
fordern. Dadurch konnten artenreiche Kalkma-
gerrasen und Mahwiesen und somit wertvolle
Lebensrdume flr inzwischen seltene Tier- und
Pflanzenarten erhalten bleiben. Auch wirde
dies bewirken, dass Landschaften durchldssiger
wlrden und somit kdnnte das Fortbestehen
von Arten deutlich gesteigert werden. Durch
eine Vornutzung und die damit verbundene
Verschiebung der Mahdzeitpunkte wird auch
die raumliche und zeitliche Heterogenitat ge-
steigert und die BlUtenverfligbarkeit fir den
Hochsommer (eine Zeit, die inzwischen eine
starke Blutenarmut aufweist) geférdert.

Fazit und Hinweise fiir die Praxis

« Vornutzung ist gut, das heif3t sie ist fur die
Vielzahl der extensiven Grunlédnder eine gute
Alternative! Die Entscheidungsfindung, ob
Vorweide oder Vormahd zu wahlen ist, wird
in ANGERER et al. (2022) in dieser Ausgabe de-
tailliert behandelt. Eine Vornutzung ware im
Allgemeinen fir alle betrachteten Lebens-
raumtypen denkbar, wie die dargelegten Er-
gebnisse zeigen. In jedem Fall ist eine zusatz-
liche Nutzung im Frihjahr voraussichtlich
weniger schadlich als eine zusatzliche

Abbildung 3
Mittelwerte der Be-
troffenheit von einer
Mahd oder Bewei-
dung ausgewahlter
Pflanzen- und Tierar-
ten zu einem be-
stimmten Zeitpunkt
fur jeden der drei un-
tersuchten Lebens-
raumtypen.
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Abbildung 4
Betroffenheit durch die
Nutzung fur die Arten-
gruppen Laufkafer, Heu-
schrecken, Tagfalter und
Pflanzen in den Lebens-
raumtypen:
Kalkmagerrasen (A),
Magere Flachland-
Mahwiesen (B) und
Berg-Mahwiesen (C).
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Hochsommer-Nutzung, da viele Insektenarten
in Strukturen Uberwintern (Ei, Larve oder Imago),
die von einer Nutzung nicht betroffen sind,
und auch Bodenbriter haben noch nicht mit
der Brut begonnen. Daher sollte die im Natur-
schutz Ubliche Juni/Juli-Mahd kritisch hinter-
fragt werden.

« Je friher, umso besser! Eine Vornutzung im
zeitigen Frihjahr (Marz/April) hat nur gering-
flgig negative Effekte auf die untersuchten
Arten. Alle untersuchten Artengruppen reagie-
ren im Fruhjahr deutlich weniger anféllig auf
eine Nutzung als im Hochsommer.

« NoGo-Arten beachten (Vornutzung nicht jedes
Jahr méglich) — Orchideen, Wiesenbruter. Bei
Kalkmagerrasen ist darauf zu achten, dass
Orchideen bereits im April ausgetrieben haben.
Eine gelegentliche Vornutzung (alle 3-4 Jahre)
wird die Orchideenpopulation nicht zerstéren,
jedoch ist hier von einer jahrlichen Vornut-
zung abzuraten. Auch auf Flachen mit Wiesen-
britern muss das Vornutzungs-Regime ent-
sprechend angepasst werden.

Ein phanologischer Nutzungszeitpunkt ware
deutlich besser als fixierte, kalendarische Termine
- besonders in Zeiten des Klimawandels. Zu
den phéanologisch detektierbaren Nutzungs-
terminen gibt es in Bezug auf die Vornutzung
noch keine konkreten Hinweise, zumindest
nicht, was Blihphdnologien bestimmter
Pflanzenarten betrifft (hier wéren konkrete
Felderhebungen notwendig). Es gibt jedoch
Hinweise auf die fUr eine Vornutzung optimale
Wuchshohe, die die Vegetation aufweisen soll,
bevor man vornutzt (ANGERER et al. 2022 in
dieser Ausgabe). Das 6sterreichische Projekt
,Mahdzeitpunkt.at” (www.mahdzeitpunkt.at)
beschaftigt sich intensiv damit, wie man einen
phanologischen Nutzungstermin in natur-
schutzfachlich bewirtschafteten Wiesen be-
stimmt und praktisch umsetzt. Das Zeitfenster,
in dem die genannten Vorteile einer Vornut-
zung eintreten, kann fir zahlreiche Arten recht
eng sein. Da dies hauptsachlich vom Wetter
im Fruhjahr, aber auch von der Klimaregion,
der Seehdhe und der Exposition abhangig
ist, kann ein kalendarischer Termin durchaus
problematisch sein.

Vornutzung nur, wenn Probleme auf den Flachen
bestehen. Vornutzung nicht zu haufig hinter-
einander (gegebenenfalls nur 3 Jahre und
dann Pause). Studien legen nahe, dass eine
korrekt durchgefiihrte Vornutzung gut

ANLIEGEN 45(1), 2023

vertrdglich fur die Flora der Flachen ist (JunG
et al. 2012; SEITHER & ELSASSER 2014). Abhédngig
von dem genauen Zeitpunkt der Vornutzung,
kann es nach mehrjahriger Vornutzung ohne
Pause allerdings zu einem Verlust von Arten
kommen. Daher sollte eine Vornutzung mit
Bedacht eingesetzt und - bis genauere Stu-
dienergebnisse vorliegen - nicht Uber viele
Jahre hinweg durchgefihrt werden.

Forschungsbedarf

« Felderhebungen sind notwendig, um zu ver-
stehen, wie die Arten tatsachlich auf Vornut-
zung reagieren. Die Literatur Uber Aushage-
rung durch eine zusatzliche Nutzung im
Frahjahr ist Uberschaubar. Tatséchliche Reak-
tionen der Artenvielfalt auf Vornutzung wurden
bislang durch standardisierte Erhebungen
nicht untersucht. Bei einer Felduntersuchung
konnten folgende Fragen beantwortet werden:

a. Findet durch Vornutzung eine Aushagerung
der Vegetation statt?

b. Kann man Verbrachungseffekten durch eine
Vornutzung entgegengenwirken?

c. Wie wirkt sich Vornutzung auf Problemarten,
wie zum Beispiel Herbstzeitlose und Aufrechte
Trespe, aus?

d. Welche Tier- und Pflanzenarten werden durch
Vornutzung in Mitleidenschaft gezogen?

e. Ab welchem Zeitpunkt werden besonders
schitzenswerte Pflanzenarten durch eine
Vornutzung in Mitleidenschaft gezogen?

f. Verédndert sich die Nahrstoffzusammenset-
zung des Bodens durch eine Vornutzung
(auf Grundlage von Bodenprobenanalysen)?
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Trivialname Marz April Mai Lebenraumtyp Anmerkung zur Vornutzung
Anfang Mitte Ende  Anfang  Mitte Ende  Anfang Mitte Ende

Feldlerche Weide 6510 kritisch, da friih in den Flachen;
niedrige lickige Vegetation

Baumpieper 6520 hohe Vegetation

Wiesenpiper 6510 deckungsreiche, hohe Vegetation,
aber nicht zu dicht

Wachtel 6510 hohe, schiittere Vegetation

Wachtelkénig 6510/(6520) geringe Ortstreue, zum Teil
Sukzessionsflachen

Grauammer Weide  Weide  Weide 6210 hohe aber auch niedrige
Vegetation, extensive Beweidung

Heidelerche Weide Weide 6210 extensiv genutzte Weiden, mit
vegetationsfreien Stellen

Schafstelze Weide  Weide  Weide 6510 falls Vonutzung nétig, dann nur
Beweidung

GroRer Brachvogel 6510 kritisch, da friih in den Flachen;
niedrige Vegetation (hohe
Ortstreue)

Rebhuhn 6510 Vornutzung nur, wenn
Randstrukturen vorhanden

Braunkehlchen Weide  Weide  Weide 6210/6510/6520  bendtigen hohe Stauden

Schwarzkehlchen 6210 Altgrasstreifen

V6gel in den Flachen Brutzeit und somit keine (Vor-)Nutzung

Vornutzung mdoglich

Tabelle 2

An-und Abwesenheit
der Wiesenbriter so-
wie deren Brutzeiten
in den Monaten Mérz
bis Mai. Die Monate
Mérz bis Mai wurden
gewadhlt, da dies den
Zeitraum einer mogli-
chen Vornutzung re-
prasentiert. Zeitpunkt
einer moglichen Vor-
nutzung ohne negati-
ve Effekte auf die je-
weilige Art sind in Hell-
grin dargestellt; ist die
Vorweide die einzige
vertretbare Mal3nah-
me einer Vornutzung,
wurde dies mit dem
Hinweis “Weide" er-
ganzt. Weil3e Késtchen
beschreiben die Ab-
wesenheit, violette
Késtchen die Anwe-
senheit der jeweiligen
Vogelart. Die Brutzeit
ist orange markiert,
hier sollte keine (Vor-)
Nutzung erfolgen.
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