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Zum Titelbild:

Der neue (traditionelle) ANL-Zaun, errichtet im Rahmen einer (von Dr. Josef Herin-
ger geplanten) ANL-Fachtagung zum Thema ,,Zaune, Hecken — Grenzkultur® im Sep-
tember 2003.

Mit heutzutage etwas auflergewohnlichen naturnahen Kulturobjekten konnen die Alten
durchaus das Interesse der Jungen finden und somit vielleicht padagogische Weichen stel-
len fiir eine grofere Wertschdtzung unserer Kulturlandschaft.

Siehe dazu auch die Fotoseite (S. 65) im Beitrag von Daniel Kufner ,,Zaunkultur — eine
kiinstlerische Bestandsaufnahme* auf den Seiten 53-66.

(Foto: Hannelore Bohm, Laufen)
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Die EU-Wasserrahmenrichtlinie und ihre
Auswirkungen auf den Naturschutz*)

Werner SCHNAPPAUF

Wasser im Mittelpunkt

ANL hat wieder einmal das richtige Thema zur rich-
tigen Zeit gewihlt. Wasser heuer im Mittelpunkt der
europdischen und internationalen Umweltpolitik.

Wasser als internationaler Schwerpunkt:

» Jahr 2003 von UN-Generalversammlung zum
wInternationalen Jahr des Siiffwassers“ erklart

» Nachhaltigkeits-Weltgipfel von Johannesburg
2002 hat Wasservorsorge und Wasserschutz in
Mittelpunkt der internationalen Umwelt- und Ent-
wicklungspolitik geriickt

In EU mit Wasserrahmenrichtlinie neuer, umfassen-

der, in alle Felder der Umweltpolitik hineinwirkender

Ansatz der Wasserwirtschaft geschaffen.

* WRRL am 22.12.2000 in Kraft getreten

« Juni 2002 in Wasserhaushaltsgesetz des Bundes
iibernommen

* Bis spitestens 22.12.2003 in Wassergesetzen der
Liinder umzusetzen

In Bayern Novellierung des Bayerischen Wasserge-

setzes im Zeitplan. Fertiger Entwurf hat soeben Res-

sortabstimmung durchlaufen.

Europidische Wasserpolitik erfahrt grundlegende
Neuausrichtung: Schritt in eine ganzheitliche, nach-
haltige, 6kologische und wirklich europédische Was-
serpolitik.

* Okologisierung der Gewisserpolitik: Gewisser-
schutz bisher insbesondere aus Perspektive der
Abwehr schddigender chemischer Eintrige. Kiinf-
tig verstérkt positives Ziel der Herstellung biolo-
gisch-okologisch intakter Zustinde.

e Ganzheitliche Politik fiir Flussriume: Schutz-
objekt sind iiber alle historischen Staats- und Ver-
waltungsgrenzen hinweg die Flussrdume insge-
samt

* Verantwortungsgemeinschaft der Nachhaltig-
keit: Der Auftrag des Gewasserschutzes wird in
alle Felder der Politik integriert. Zugleich werden
Gesellschaft und Wirtschaft verstirkt in die Ge-
wisserverantwortung mit eingebunden.

e Européisierung der Gewisserpolitik: Die
WRRL schafft Gewdsserschutz nicht ,,auf klein-
stem europdischen Nenner®, sondern auf hohem
und einheitlichem Niveau.

Management ganzer Flussgebiete

Entscheidender neuer Ansatzpunkt: Gegenstand der
politischen Verantwortung sind die Gewidsser insge-

samt im Zusammenhang des hydrologischen Kreis-
laufes

Neues Denken in ékologisch definierten Réiumen:

* In Deutschland orientiert sich wasserwirtschaftli-
che Verantwortung bisher an historischen Gren-
zen der staatlichen und kommunalen Verantwor-
tungstrdger. In anderen europdischen Staaten zum
Teil schon Denken und Verwaltungshandeln nach
Flussgebieten.

 Dieser Handlungsansatz nun in ganz Europa ein-
gefiihrt: Schutzobjekt die natiirlich vorgegebenen
Flussgebiete, von der Quelle bis zur Miindung in
das Meer.

* Flussgebiete rdumliche Einheit fiir ein Flussge-
bietmanagement, das ober- und unterirdische Ge-
wisser, Wassermenge und Qualitét integriert.

Bayern als europiiische Kernregion

 hat Anteil an drei internationalen Flussgebieten:
Donau, Rhein und Elbe, sowie geringe Anteile am
Flussgebiet der Weser

» Bayern leistet damit auch Beitrag zum Schutz der
Meeresumwelt in Nordsee und Schwarzem Meer

Nibheres hierzu in den nachfolgenden Fachvortrigen.

Wasserpolitik als integrale Aufgabe

WRRL der EU bringt fiir Staat, Kommunen und Ver-
waltung mit diesem ganzheitlichen, riumlich-6kolo-
gischen Ansatz neue Herausforderungen und Chan-
cen flir eine ganzheitliche Politik, die Ziele und In-
strumente vernetzt und integriert.

Flussgebietsmanagement integriert Ziele des Gewds-

serschutzes in andere Fachpolitiken:

e Im Besonderen in Umweltschutz, Naturschutz
und Landesplanung

» Dariiber hinaus aber auch z.B. in Landwirt-
schaftspolitik und Infrastrukturpolitik

o Wasserwirtschaft in Fldchenplanung (Landes-,
Regional- und Bauleitplanung) insgesamt inte-
griert: Hochwasserschutz durch Sicherung von
Riickhalterdumen

Verflechtungen zwischen Wasserwirtschaft und Na-

turschutz sind Thema der heutigen Veranstaltung

der ANL.

In der WRRL vielfache Beriihrungspunkte von Was-

serwirtschaft und Naturschutz.

» Der gute, okologische Zustand der Gewdsser ist
Kernziel der Richtlinie

*) Einleitendes Grundsatzreferat von Staatsminister Dr. Werner Schnappauf auf der gleich lautenden ANL-Veranstaltung am 22. Januar

2003 in Erding; hier wiedergegeben in gekiirzter Internet-Fassung.
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* Neu hier vor allem die entscheidende Rolle der
Fische und ihrer Lebensrdume fiir die Bewertung
der Gewdsserqualitit

* Fiir Gewisser sind Typen zu definieren und Re-
ferenzgewdsser festzulegen

 Die Natura 2000-Gebiete sind in Umweltziele der
Wasserrahmenrichtlinie einbezogen

* Einbezogen auch die von Grundwasser unmittel-
bar abhingigen Landokosysteme

* Wertvolle Planungsunterlagen dazu z.B. die aus-
fihrlichen Kartierungen von schiitzenswerten
Biotopen in Bayern

Die von EU nun geforderte integrale Sicht und fach-
liche Zusammenarbeit von Wasserwirtschaft, Natur-
schutz, Umweltschutz und Landesplanung in Bayern
innerhalb des Umweltressorts seit langer Zeit orga-
nisatorisch schon vollzogen.

In Bayern damit ideale organisatorische Vorbedin-
gungen fiir das integrierte Flussgebietsmanagement
bereits gegeben.

Wasserwirtschaft und nachhaltige Entwicklung

Wasser-Rahmen-Richtlinie auch Fortschritt auf dem
Weg zu einer nachhaltigen Entwicklung. WRRL ist
mapgeblich ,,Nachhaltigkeits-Richtlinie“

* Wesentliche Fortschritte im Gewésserschutz nur
interdisziplindr und mit integrativen Politikan-
satz zu erreichen

o Erforderlich die Vernetzung vieler Politikfelder.
Als die wichtigsten: Industrie und Verkehr, Roh-
stoffgewinnung, Landwirtschaft, kommunale Pla-
nung der Flachennutzung

Beispiele:

Enge Abstimmung mit der Landwirtschaftspolitik

und den Landwirten: nach grofien Fortschritten in

der Abwasserreinigung spielen heute im Gewisser-
schutz die diffusen Belastungen aus der Bodennut-
zung eine entscheidende Rolle.

*  Wichtig dabei vor allem: standortgerechte Diin-
gung und sorgsamer Umgang mit Pflanzenschutz-
mitteln

» Besonders wichtige Partner die Kommunen: Als
Betreiber der Wasserversorgung und Abwasserbe-
seitigung sowie als Unterhaltsverpflichtete an Ge-
wisser III. Ordnung.

Wasserrahmenrichtlinie und Wirtschaft

Nachhaltige Entwicklung verlangt auch, Okonomie,
Okologie und Soziales in Gleichgewicht zu bringen.
Wasserrahmenrichtlinie verwirklicht dieses Ziel, in
dem es europdischen Gewdsserschutz auf einheitli-
ches Anforderungsniveau hebt.

* Damit Ende von Umwelt-Dumping und Stand-
ortwettbewerb zu Lasten der Umwelt und der
Mitgliedsstaaten mit hohem Standort im Gewds-
serschutz, wie z.B. Bayern

* Auch kein Umweltdumping durch EU-Beitritts-
lindern im Osten, die WRRL erfiillen miissen

« Zugleich Benchmarking im Gewiisserschutz, al-
so Orientierung am Besten, als Weg zu mehr Qua-
litdt und Wirtschaftlichkeit
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* Bayerische Anbieter von Umwelttechnik und
Umweltdienstleistungen gewinnen neue Markt-
chancen.

Wasserrahmenrichtlinie fordert nachhaltige Wasser-
nutzung auch insoweit, als sic 6konomische Instru-
mente in okologischen Gewidsserschutz einfiihrt:

» Fiir Wasserdienstleistungen (Wasserversorgung
und Abwasserbeseitigung) Grundsatz der Kosten-
deckung eingefiihrt.

* In Kostendeckung auch Umwelt- und Ressour-
cenkosten einzubezichen

» Als Entscheidungsgrundlage ist eine wirtschaftli-
che Analyse der Wassernutzung durchzufiihren.

* Bei Auswahl von MaBinahmen des Gewdsser-
schutzes Kosteneffizienz von alternativen Maf-
nahmen zu vergleichen

» Kostenvergleich wird Entscheidungshilfe bieten,
wenn es z.B. um Auswahl der kostengiinstigsten
und effektivsten Mafinahmen zur Verringerung
der Néahrstoffbelastungen von Gewéssern geht.

Schlanke Verwaltung

WRRL bringt neue Chancen fiir nachhaltige Gewais-
serpolitik, aber auch neue Herausforderungen fiir
die Verwaltung.

Sorge vor Zentralisierung und Biirokratisierung
nicht begriindet. Bayern wird auch alles daran set-
zen, Vollzug der Richtlinie so ,,schlank® wie mog-
lich zu gestalten.

Europdische Kommission hat sich in Frage nach
Strategie der Wasser-Rahmen-Richtlinie ausdriick-
lich zum Prinzip der Subsidiaritit bekannt. WRRL
bewusst als ,,Rahmen‘“-Gesetz:

»  WRRL verpflichtet Mitgliedstaaten auf verbindli-
che Ziele und gibt strikten Zeitplan vor. Das un-
terscheidet  kiinftige  Bewirtschaftungspline
grundlegend von der bisherigen wasserwirtschaft-
lichen Planung in Deutschland.

o Aber: Verbindlich in den Zielen, doch flexibel in
den Methoden der Umsetzung.

 Strategisches Konzept der Flussgebiete beriick-
sichtigt die Vielfalt in den verschiedenen Regio-
nen Europas.

» Gemeinsame, libergreifende Bewirtschaftung der
Gewisser in erster Linie Koordinierung aller
Mafinahmen in Flussgebietseinheit

* Regionale Unterschiede konnen daher zu spezifi-
schen Problemldsungen fiihren.

* Beispiel: Wasserkraftnutzung spielt in Bayern mit
gefillereichen Flissen eine groBere Rolle als in
norddeutscher Tiefebene

Bayern begriifit diese Haltung. Fiir Bayern Prinzip
der Subsidiaritiit ein zentrales Gestaltungselement
einer gleichermaflen effektiven und freiheitlichen
Staatlichkeit. Deshalb wichtig:

» Entscheidungen miissen auf der Ebene getroffen
werden, die einen maéglichst direkten Kontakt zu
denen hat, die das Wasser nutzen oder durch be-
stimmte Tatigkeiten in Mitleidenschaft zichen.

* Mafinahmenprogramme der Wasser-Rahmen-Richt-
linie miissen sich an regionalen und lokalen Be-
dingungen orientieren.



* Beispiel: Qualititsziele nur fiir Schadstoffe ein-
zuftihren, die tatsichlich in den Flussgebieten
auftreten, anstelle pauschaler Schadstofflisten

* In Bayern Umsetzung der WRRL in 10 regiona-
len Planungsgebieten

Fiir staatliche Verwaltung intern allerdings erhebli-
cher Verwaltungs- und Planungsaufwand

» Zusétzlicher interner Koordinierungsaufwand,
da sich Flussgebiete mit Verwaltungsgrenzen
nicht decken.

* International Koordinierung mit Nachbarlindern
und Staaten: Baden-Wirttemberg, Hessen,
Thiiringen und Sachsen sowie Osterreich und
Tschechien

* Trotz verbindlichen Terminen und hohem Zeit-
druck kein zusdtzliches Personal

Trotz diesem hohen Aufwand wird Bayern Umset-

zung der WRRL schlank handhaben.

* Interne Belastung der Verwaltung nicht an Betei-
ligte weitergegeben

» In Bayern keine neue Biirokratie aufgebaut

» Umsetzung in den bestehenden Verwaltungsstruk-
turen. Keine neuen zusdtzlichen Anlaufstellen fiir
Biirger

* Geforderte Bestandserhebung bis Ende 2004 nur
mit Daten aus Bestand der Verwaltung.

* Keine neuen Statistiken und Erhebungen. Kein
zusitzlicher Aufwand fiir Kommunen und Anla-
genbetreiber.

Auf Kommunen kommen im wesentlichen keine

neuen Belastungen zu.

» Bayern in Abwasserreinigung schon Spitze. Keine
neuen Anforderungen zu erwarten, hochstens ort-
lich an besonders empfindlichen Gewassern

+ Anderung der Gewisserunterhaltung von ,,Erhal-
tung® zu ,,Gestaltung*. Betrifft Kommunen an
Gewiissern IIl. Ordnung. Erfordert aber weniger
Geld als gewissen Sinneswandel.

» Bayern richtet ,,Gewidssernachbarschaften* ein
zur Beratung der Kommunen bei der Gewdsser-
unterhaltung.

In gemeinsamer Verantwortung

WRRL zielt auf eine stirkere Beteiligung, Informa-
tion und Anhérung der Offentlichkeit in wasser-
wirtschaftlichen Entscheidungsprozessen.

Wir begriiffien und unterstiitzen umfassende Einbin-

dung der Offentlichkeit.

» Der ganzheitliche, integrale Ansatz der Richtlinie
kann nur zur Wirkung kommen, wenn alle Betei-
ligten und Betroffenen in Entscheidungsprozess
eingebunden.

* Deshalb auch Einrichtung des ,, Wasserforums
Bayern“ durch das Bayerische Umweltministeri-
um

Wasserforum Bayern:

* Startveranstaltung am 03.12.2002

o Teilnehmer: Verbande von Kommunen, Industrie,
Fischerei, Landwirtschaft, Wasserwirtschaft, Um-
welt- und Naturschutz

+ Kiinftig regelmaBige Tagungen des Wasserforums

Ziel und Aufgabe des Wasserforums Bayern:

» Erfolgreiche Umsetzung der WRRL in Bayern

» Auf moglichst breiter Grundlage von Zustim-
mung und Mitverantwortung der Offentlichkeit

Umweltministerium wird Arbeit dieses Gremiums

nach Kréften unterstiitzen und fordern.

Dank fiir Interesse und Engagement

Wasser-Rahmen-Richtlinie neuer Typ der europiii-

schen Umweltgesetzgebung

* WRRL in besonderem Mafle eine Richtlinie der
Nachhaltigkeit: umfassender integraler Ansatz,
der nur im verantwortlichen Zusammenwirken
aller Beteiligten verwirklicht werden kann.

* Dem entsprechend enge Zusammenarbeit von
Umweltschutz, Naturschutz und Wasserwirtschaft
mit allen beteiligten Politikfeldern, Institutionen,
Verbénden und Biirgern.

» Vorbedingung fiir wirkungsvolle Umsetzung der
Richtlinie deshalb Information, Anhérung und
Einbeziechung der Offentlichkeit.

Einige der wichtigsten dieser Partner heute vertre-

ten: Kommunen und Naturschutzverbiinde.

* Dank fiir aktive Beteiligung

» Insbesondere Dank an die Vortragenden

* Appell, ihr Engagement kiinftig auch in Wasser-
forum Bayern einzubringen und gemeinsam an
neuem europdischen Gewdsserschutz mitzuarbei-
ten

Von besonderem Interesse auch Diskussion heute mit
Vertretern des Landtags am Nachmittag. Bitte an
Abgeordnete um Unterstiitzung fir Arbeit an diesem
neuen Kapitel européischer Gewdsserpolitik. Bayeri-
sches Umweltministerium gerne bereit, Landtag wei-
ter und intensiv zu informieren

Europiiische Wasser-Rahmen-Richtlinie eriffnet
neue Denk- und Handlungsansitze einer gemein-
samen europdischen Politik der Nachhaltigkeit.
Diese Chancen miissen wir gemeinsam nutzen.

Anschrift des Verfassers:

Referat MR

Biiro des Staatsministers

Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt,
Gesundheit und Verbraucherschutz
Rosenkavalierplatz 2, Postfach 810 140
81901 Miinchen

Internet: http://www.stmugv.bayern.de
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Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie — eine
Herausforderung fiir die Wasserwirtschaft in Bayern *)

Werner WAHLISS

Warum eine europiische Rahmenrichtlinie
fiir die Wasserpolitik?

Die Wasserrahmenrichtlinie — Richtlinie 2000/60/EG
des Europdischen Parlaments und des Rates vom
23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrah-
mens fiir Malnahmen der Gemeinschaft im Bereich
der Wasserpolitik —ist am 22. Dezember 2000 in
Kraft getreten [1].

Die Europdische Gemeinschaft hat seit 1975 tber
zwanzig Richtlinien zum Gewésserschutz erlassen.
Die nun vorliegende Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
ordnet und koordiniert die bisherige europdische
Wassergesetzgebung. Sie ersetzt zunachst sieben und
bindet die iibrigen bestehen bleibenden Einzelrichtli-
nien in ihren rechtlichen Rahmen ein.

Die Wasserrahmenrichtlinie schafft aber nicht nur ei-
ne rechtliche Neuordnung, sondern auch einen neu-
en fachlichen Rahmen. Sie gibt der Wasserwirtschaft
ein kohdrentes Zielsystem vor und stellt einen eu-
ropdisch einheitlichen Gewdsserschutz auf einem ho-
hen Niveau her.

1. Das Ziel: Integrierter Gewisserschutz

Die Wasserrahmenrichtlinie zielt auf einen integrier-
ten Gewdsserschutz. Dieser reicht {iber den Schutz
der Wasserqualitit vor Schadstoffen hinaus und um-
fasst den Schutz der Gewisser als aquatische Okosy-
steme. Das schlieit auch den Wasserhaushalt der di-
rekt von Gewdssern abhidngenden Landdkosysteme
und Feuchtgebiete ein. Die Richtlinie umfasst neben
dem qualitativen Schutz der aquatischen Umwelt
auch das Ziel einer nachhaltigen quantitativen Be-
wirtschaftung der Wasserressourcen.

Die Eckpunkte der Wasserrahmenrichtlinie sind:

* Ein neuer 6kologischer Mafistab fiir die Qualitit
der Gewisser

* Das Kernziel fiir die Gewiésserqualitdt in Europa:
der gute Zustand

+ Strategien und Maflnahmen gegen die Verschmut-
zung von Gewdssern

* Internationale Planung und Maflnahmen zur Be-
wirtschaftung von Flussgebieten

 Ein verbindlicher Zeitrahmen fiir die Umsetzung
der Richtlinie innerhalb von 15 Jahren.

1.1 Das Kernziel: Der gute Zustand der
Gewisser

Die WRRL gilt fiir das Grundwasser, die Seen, die
FlieBgewdsser von den Quellen bis zur Miindung ins
Meer und fiir die Kiistengewésser der ersten See-
meile.

Das Leitbild der Wasserrahmenrichtlinie fiir die Ge-
wasser ist der natiirliche Zustand des jeweiligen Ge-
wissertyps: Das bedeutet, die natiirliche Vielfalt und
Fiille des Gewisserlebens, die natiirliche Gestalt und
Wasserfiihrung der Fliisse und Béche und die natiir-
liche Qualitdt des Wassers, frei von menschlichen
Beeintriachtigungen. Gewdsser, ohne oder mit nur
sehr geringfligigen Abweichungen vom natiirlichen
Zustand, sind im sehr guten Zustand.

Das zentrale Handlungsziel der WRRL ist, die Ge-
wisser bis in spétestens 15 Jahren in einen guten Zu-
stand zu versetzen. D.h., Abweichungen vom sehr
guten Zustand sind zulédssig. Gewiésser im guten Zu-
stand diirfen im gewissen Male belastet oder verdn-
dert sein aber nur soweit, dass die 6kologischen Funk-
tionen des Gewissers dadurch nicht oder allenfalls
geringfligig beeintriachtigt werden.

Der Oberbegriff Zustand umfasst bei den Ober-

flaichengewdssern den dkologischen und den chemi-

schen Zustand. Ein Oberflichenwasserkorper im gut-

en Zustand

» weicht nur geringfiigig vom natiirlichen 6kologi-
schen Zustand seines Gewissertyps ab

« erfiillt alle einschldgigen EG-Normen zur chemisch-
physikalischen Wasserqualitit.

Beim Grundwasser umfasst der Oberbegriff Zustand

sowohl den mengenmdfsigen als auch den chemischen

Zustand. Ein Grundwasserkorper im guten Zustand

+ unterliegt keinen dkologisch schéadlichen Verande-
rungen des Grundwasserspiegels

« erfiillt alle einschlagigen EG-Normen zur chemisch-
physikalischen Wasserqualitit.

Der gute Zustand ist kiinftig der Qualitdtsstandard
des europdischen Gewdsserschutzes. Die Mitglieds-
staaten haben die Wasserkorper zu diesem Zweck zu
schiitzen, zu verbessern und zu sanieren. Fir alle
Oberflachenwasserkorper — auch die kiinstlichen und

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,.Die EU-Wasserrahmenrichtlinie und ihre Auswirkungen auf den Naturschutz* am 22. Januar 2003

in Erding (Leitung: Dr. Christoph Goppel).

33



Umweltziele:

Guter
Zustand
Oberflachengewdsser

Guter
Zustand
Grundwasser

Kiinstliche
erheblich ver-
dnderte Wasserkorper

Guter Guter Guter
okologischer|| chemischer | | chemischer
Zustand Zustand Zustand

mce;‘rl:tzrn- Gutes Guter
>ng okologisches|| chemischer
maRiger .
Potenzial Zustand
Zustand

KEINE VERSCHLECHTERUNG DES ZUSTANDES

Abbildung 1

erheblich verdnderten — und ebenso fiir alle Grund-
wasserkorper sind die notwendigen MaBnahmen
durchzufiihren, um eine Verschlechterung des Zu-
stands zu verhindern. Das gilt auch fiir Gewésser, die
bereits in einem sehr guten Zustand sind.

In begriindeten Ausnahmefillen, z. B. wenn ein iiber-
geordnetes offentliches Interesse dem guten Zustand
entgegensteht, ldsst die WRRL zwar auch weniger
strenge Umweltziele oder verldngerte Fristen zu. Die
Inanspruchnahme solcher Ausnahmen ist jedoch an
strenge Voraussetzungen und Bedingungen gebunden.

1.2 Die Bewertung des 6kologischen
Zustands der Oberflichengewiisser

Da es keinen einheitlichen 6kologischen Maf3stab fiir
alle Gewdsser gibt, werden kiinftig sdmtliche Bewer-
tungen auf Gewdssertypen bezogen. In Deutschland
sollen etwa zwei Dutzend Typen von FlieBgewdssern
und etwa ein Dutzend Seentypen unterschieden wer-
den (Beispiel: kalkalpine Gewésser).

Die Wasserrahmenrichtlinie fithrt ein umfassendes
System ein, zur Beschreibung, Einstufung und Beur-
teilung des Gewdsserzustands anhand von biologi-
schen, physikalischen, chemischen, hydromorpholo-
gischen und mengenmafigen Merkmalen. Den Aus-
schlag fiir die Gesamtbeurteilung eines Gewissers
geben die biologischen Qualititsmerkmale. Die phy-
sikalisch-chemischen und hydromorphologischen Pa-
rameter unterstiitzen die Bewertung. Sie miissen so
beschaffen sein, dass unter diesen Bedingungen die
biologischen Qualitdtsanspriiche an den guten Zu-
stand erreicht werden koénnen.

Der okologische Zustand der Oberflaichengewdsser
wird kiinftig in fiinf Klassen eingestuft:
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e Sehr guter,

e guter,

» maBiger,

* unbefriedigender und
* schlechter Zustand.

Der sehr gute Zustand entspricht dem natiirlichen
Zustand des jeweiligen Gewdssertyps und dient als
Referenzzustand. Der gute Zustand ldsst geringfiigi-
ge Abweichungen in der Biologie vom natiirlichen
Zustand zu. Jede weitere niedrigere Zustandsklasse
bedeutet eine immer stirkere Abweichung des Ge-
wissers vom Leitbild.

Die Richtlinie enthilt allerdings nur normative Be-
griffsbestimmungen fiir den Zustand und seine Un-
terteilung in Zustandsklassen. Diese abstrakte Syste-
matik miissen die Mitgliedsstaaten auf ihre Gewas-
sertypen anwenden und selbst konkrete Parameter
und Klassengrenzen ausarbeiten. Zu jedem Gewds-
sertyp sind Referenzgewisser fiir den sehr guten Zu-
stand festzulegen. Die Beschreibungen des 6kologi-
schen Zustands werden dann numerisch ausgedriickt,
durch einen ,,6kologischen Qualititsquotienten® zwi-
schen Eins und Null. Der Referenzzustand entspricht
dem Wert Eins. Damit die Bewertung der Gewisser
in den Mitgliedsstaaten vergleichbar bleibt, muss fiir
jeden Gewissertyp ein internationales Netz von Mess-
stellen fiir eine Eichung (Interkalibrierung) einge-
richtet werden.

Der Zustand der Oberflaichengewiésser wird in Kar-
ten durch Farbkennungen dargestellt, wie es bisher
schon fiir die Gewdssergiite nach dem Saprobiensys-
tem Ublich war. Allerdings ist das Bewertungsverfah-
ren der Wasserrahmenrichtlinie wesentlich umfang-
reicher und differenzierter als das herkdmmliche Sa-
probiensystem. Alleine die biologische Bewertung



Bewertung des okologischen Zustands:

> Leitbildbezogene Bewertung fiir Gewéissertypen

> Biologische Qualititskomponenten: Flora und Fauna

= Phytoplankton

m Makrophyten und Phytobenthos

» Makrozoobenthos /

m Fische.

Abbildung 2

beruht nun auf der Zusammensetzung der Gewésser-
flora — Phytoplankton, Phytobenthos und Makrophyten
— der wirbellosen Fauna und den Fischarten.

Das heifit zusammengefasst, die Bewertung der Ge-
wisser wird von Grund auf erneuert und die Einstu-
fung aller Gewdsser nach diesem neuen System muss
—auch in Bayern — mit groem Aufwand erst noch
durchgefiihrt werden.

1.3 Kiinstliche und erheblich verinderte
Gewisser

Eine Besonderheit bei den Oberflichengewidssern

bildet die Kategorie der kiinstlichen oder erheblich

verdnderten Wasserkorper. Gewdsser konnen als Sol-

che ausgewiesen werden, wenn

» die Verwirklichung des guten 6kologischen Zu-
stands eine signifikante negative Auswirkung auf
Nutzungen hétte, wie z. B. die Schifffahrt, die Was-
serversorgung, die Stromerzeugung oder den Hoch-
wasserschutz oder aber auch auf die Umwelt ins-
gesamt

» die Nutzungsziele, die der Verdnderung der Ge-
wasser zugrunde liegen, nicht auch durch andere
Mittel erreicht werden konnen, die technisch und
wirtschaftlich durchfiihrbar sind und weniger
Nachteile fiir die Umwelt haben.

Fiir Gewisser, die nach einer Priifung als erheblich
verdndert eingestuft werden, setzt die Richtlinie an-
stelle des guten okologischen Zustands als Ziel das
gute okologische Potenzial. Das Leitbild ist nun nicht
mehr der natiirliche Zustand des urspriinglichen Ge-
wissertyps, sondern das beste dkologische Potenzial
desjenigen Gewdssertyps, dem der verdnderte Was-
serkorper nun am dhnlichsten ist. Ein Beispiel fiir ei-

ne Anderung des Gewissertyps ist Umwandlung ei-
ner Flussstrecke in einen See durch eine Talsperre.

Das beste kologische Potenzial eines Gewassers ist
der beste biologische Zustand, der zu erreichen ist,
wenn zwar die Nutzung des Gewdssers aufrecht er-
halten bleibt aber die damit verbundenen physikali-
schen Verdnderungen des Gewissers so weit wie
moglich beschrinkt werden. Um das gute 6kologische
Potenzial zu erreichen, werden in der Praxis vor al-
lem MafBnahmen im Vordergrund stehen, die in best-
moglicher Anndherung die 6kologische Durchgdn-
gigkeit der Gewisser, insbesondere fiir Wanderungs-
bewegungen der Fauna sicherstellen sowie angemes-
sene Laich- und Aufzuchtgriinde.

Im Ubrigen miissen auch die kiinstlichen oder erheb-
lich verdnderten Gewésser alle Anforderungen des
guten chemischen Zustands erfiillen.

1.4 Schutzgebiete

Die Wasserrahmenrichtlinie bezieht in ihre Schutz-

ziele auch mehrere Typen von Schutzgebieten ein.

Die in diesen Schutzgebieten geltenden Normen und

Ziele sind dann ebenfalls bis in spétestens 15 Jahren

zu erfiillen. Das gilt fiir Trinkwasserschutzgebiete

und filir Schutzgebiete, die nach Gemeinschaftsrecht

ausgewiesen wurden fiir

« wirtschaftlich bedeutende aquatische Arten (Fisch-
gewdsserrichtlinie)

» Badegewisser (Badegewdsserrichtlinie)

* nahrstoffsensible Gebiete (Nitratrichtlinie)

+ empfindliche Gebiete (Richtlinie fiir kommunales
Abwasser)

» ,wasserabhingige™ Natura-2000-Gebiete (FFH-
und Vogelschutzrichtlinie).

35



1.5 Kostendeckung fiir
Wasserdienstleistungen

Eine wesentliche Neuerung der Wasserrahmenricht-

linie sind 6konomische Instrumente, die der Forde-

rung einer nachhaltigen und umweltgerechten Was-

sernutzung dienen. Bis 2010 ist bei Wasserdienstlei-

stungen zur Wasserversorgung und Abwasserbeseiti-

gung dafiir zu sorgen,

+ dass die Wassergebiihrenpolitik Anreize schafft,
Wasser effizient zu nutzen und

 die verschiedenen Wassernutzungen (Industrie,
Haushalte, Landwirtschaft) entsprechend dem Ver-
ursacherprinzip angemessen zur Kostendeckung
der Dienstleistungen beitragen.

In die Kostendeckung sind auch die verursachten
Umwelt- und Ressourcenkosten einzubeziehen. Als
Planungsgrundlage ist eine wirtschaftliche Analyse
der Wassernutzung innerhalb einer Flussgebietsein-
heit anzufertigen.

1.6 Der Schutz der Gewisser
vor Schadstoffen

Einen Schwerpunkt in der Wasserrahmenrichtlinie
bilden die Strategien und Maflnahmen gegen die Ge-
wisserverschmutzung durch Schadstoffe. Drei Rege-
lungen sind hervorzuheben:

Der kombinierte Ansatz:

Die grundlegende Strategie der Wasserrahmenricht-

linie gegen Schadstoftbelastungen von Oberflachen-

gewdssern besteht aus zwei kombinierten Anforde-

rungen. Verlangt werden

* Begrenzungen von Einleitungen und Emissionen
in die Gewdsser

* Qualitdtsnormen fiir die Schadstoffkonzentrationen
in den Gewdssern.

Die schirfere Anforderung aus dieser Kombination
von Emissions- und Immissionsnormen ist jeweils
mafgebend. Der kombinierte Ansatz folgt damit der
deutschen Praxis, mit Gewdsserschutzmafinahmen
vorrangig an den Ursachen, also den Verschmutzungs-
quellen anzusetzen. Die neuen Qualitétsziele sind ei-
ne zusatzliche Kontrolle in den Gewiéssern, ob tatsach-
lich alle relevanten Schadstoffquellen erfasst wurden.
Das sichert die Wirksamkeit des Gewdésserschutzes ab.

Die Liste der prioritiren Stoffe:

Die Wasserrahmenrichtlinie fiihrt in Europa einheit-
liche Schutzvorschriften ein gegen Schadstoffe, die
ein erhebliches Risiko fiir die Gewésser bilden. Be-
sonders gefdhrlich sind Schadstoffe, die giftig sind,
nicht abbaubar sind und die sich in Organismen an-
reichern. Sie sind damit besonders fiir die Meeres-
umwelt schidlich. Diese Substanzen werden entspre-
chend ihres Risikopotentials eingestuft und in einer
Liste der sogenannten prioritdren Stoffe gefiihrt. Die
Freisetzung dieser Stoffe in die Umwelt ist schritt-
weise zu verringern. Fiir die Untergruppe der prio-
ritdr gefihrlichen Stoffe sind dartiber hinaus alle Ein-
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leitungen, Emissionen und Verluste innerhalb von
maximal 20 Jahren schrittweise ganz zu beendigen.

Die EU-Kommission hat inzwischen eine Liste von
33 prioritdren Stoffen festgesetzt. Sie umfasst Schwer-
metalle wie Cadmium und Quecksilber, Pflanzen-
schutzmittel wie Atrazin und Diuron und Chemika-
lien wie Tributylzinn und PAKs. Von diesen Stoffe
wurden 11 als prioritir gefdhrlich und damit fiir ei-
ne Nullemission eingestuft. Das Européische Parla-
ment und der Rat werden noch spezifische Mafinah-
men zur Bekdmpfung der Wasserverschmutzung
durch prioritire Stoffe beschlieen.

Fiir weitere Schadstoffe, die zwar weniger riskant
sind als die prioritdren Stoffe, die aber in signifikan-
ten Mengen in die Gewdsser eingeleitet werden, miis-
sen die Staaten selber Qualititsnormen festsetzen.

Die Trendumkehr im Grundwasser:

Die besondere Empfindlichkeit des Grundwasser ge-
gen Verschmutzungen erfordert besondere Vorsorge.
Zum Schutz des Grundwassers sind direkte Einleitun-
gen von Schadstoffen zu untersagen. Steigt dennoch
die Konzentration eines Schadstoffs im Grundwasser
signifikant an, z. B. durch Eintrage aus diffusen Quel-
len, muss die Trendumkehr eingeleitet werden und
zwar spatestens dann, wenn die Konzentration eines
Schadstoffes im Grundwasser 75% des zuldssigen
Grenzwertes erreicht hat.

Die Kommission arbeitet zur Zeit noch an Kriterien
fiir den guten chemischen Zustand des Grundwassers
und fiir die Ermittlung signifikant ansteigender Trends.
Der Entwurf einer Tochterrichtlinie zum Grundwas-
ser liegt inzwischen vor.

2. Der Weg zum Ziel: Flussgebietsmanagement
2.1 Planen in natiirlichen Einheiten

Die WRRL setzt nicht nur die Ziele des Gewésser-
schutzes fest, sondern gibt auch detailliert den Weg
vor, um diese Ziele anzugehen, und bis wann sie zu
verwirklichen sind. Das zentrale Instrument zur Um-
setzung ist eine umfassende Planung fiir ganze Fluss-
gebiete.

Eine der wesentlichsten Neuerungen der Wasserrah-
menrichtlinie ist die Pflicht, die Gewdsser kiinftig in
Flussgebietseinheiten zu bewirtschaften. Das Einzugs-
gebiet des Rheins von den Alpen bis zur Nordsee, mit
allen Nebenfliissen, wie Main und Mosel, sowie
einschlieBlich des gesamten Grundwassers und der
Kiistengewasser ist ein Beispiel fiir eine Flussgebiets-
einheit.

Diese raumliche Integration liegt in der Konsequenz
eines ganzheitlichen Gewdsserschutzes: Die Gewds-
ser eines Flussgebietes bilden zusammen mit dem
Grundwasser eine hydrologische Einheit. Sie sollen
deshalb kiinftig, iiber alle Verwaltungs- und politi-
sche Grenzen hinweg, auch als Einheit bewirtschaf-
tet werden. Der Gewdsserschutz wird so innerhalb



eines Flussgebietes zu einem zielgerichteten Handeln
vernetzt. Die Flussgebietsplanung ist andererseits ei-
ne regionalisierte Planung, die es erlaubt, auf unter-
schiedliche 6kologische, wirtschaftliche und soziale
Gegebenheiten in den Flussregionen Riicksicht zu
nehmen.

Fiir jede Flussgebietseinheit ist ein Bewirtschaftungs-
plan aufzustellen. Wenn eine Flussgebietseinheit meh-
rere Mitgliedsstaaten iibergreift, was der Normalfall
ist, ist dieser Plan international zu koordinieren.
Reicht die Flussgebietseinheit iiber das Gebiet der
Gemeinschaft hinaus, miissen sich die Mitgliedsstaa-
ten sogar um eine Koordinierung mit den Nicht-EU-

10 Flussgebiets-
einheiten

in Deutschland: s

Donau\ i
Rhein Bayern

Elbe
Weser
Maas
Ems
Oder
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Schlei / Trave
Warnow / Peene
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Staatens bemiihen. Das trifft insbesondere auf die
Donau zu, die laut EU-Kommission das ,,internatio-
nalste Gewisser der Welt* ist.

Deutschland ist an 10 Flussgebietseinheiten beteiligt,
wovon fiinf international sind. Bayern hat als euro-
péische Kernregion Anteil an den drei internationa-
len Flussgebieten der Donau, des Rheins und der El-
be sowie in geringem Mafe auch Anteil am nationa-
len Flussgebiet der Weser. Bayern leistet durch seine
Mitwirkung am Ziel des guten Zustands fiir diese eu-
ropédischen Strome einen Beitrag zum Schutz der
Meeresumwelt in der Nordsee und im Schwarzen Meer.
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2.2 Die Phasen der Flussgebietsplanung

Bestandsaufnahme:

Ausgangspunkt der Planung ist eine umfangreiche
Bestandsaufnahme des gegenwirtigen Zustands der
Gewidsser bis Ende 2004. An die systematische Be-
schreibung und Typisierung der Gewésser schlielen
Erhebungen tiber ihre Belastungen und deren Aus-
wirkungen an. Eine Defizitanalyse soll zu einer er-
sten Einschitzung fithren, ob die Gewésser schon im
guten Zustand sind, bzw. wie hoch das Risiko ist,
dass sie die Umweltziele bis 2015 nicht erreichen.

Die Richtlinie verfolgt auch bei der Bestandsaufnah-
me einen umfassenden Ansatz: Sie verlangt, ein Ge-
samtbild von der Belastung der Gewésser aufzuneh-

men, sowohl auf Seiten der Emissionen als auch der
Immissionen. Die Erhebungen beschrinken sich also
nicht nur auf die Messergebnisse der Gewisseriiber-
wachung, die in den einzelnen Staaten mehr oder we-
niger umfangreich vorliegen mogen. Zusitzlich sind
systematisch in den Einzugsgebieten alle signifikan-
ten Belastungen zu erfassen, denen die Gewiésser un-
terliegen konnen, und die moglichen Auswirkungen
auf die Gewidsser zu beurteilen. Dazu sind z.B. auch
die flachigen Belastungen aus der Landnutzung auf-
zunehmen, wie Stickstoffbelastungen aus der Diin-
gung. Die Ergebnisse der Bestandsaufnahme dienen
der Planung der nun folgenden Uberwachungs- und
MafBnahmenprogramme.
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Uberwachungsprogramme:

Die Mitgliedsstaaten sind verpflichtet, bis Ende 2006

Uberwachungsprogramme einzurichten, die einen

zusammenhingenden und umfassenden Uberblick

iiber den Zustand der Gewisser geben und erlauben,

spater die Wirksamkeit der getroffenen Maflnahmen

zu kontrollieren. Wenn die Bestandsaufnahme ergibt,

dass die Umweltziele an einem bestimmten Gewds-

ser gefdhrdet sind, muss die Uberwachung dort ,,mal-

geschneidert™ verdichtet werden. Unterschieden wer-

den drei Stufen der Uberwachung:

+ Uberblicksweise Uberwachung fiir den Gesamt-
zustand der Gewisser

+ Operative Uberwachung zur verdichteten Kon-
trolle von gefihrdeten Gewdssern

s Uberwachung zu Ermittlungszwecken zur Erkun-
dung bestimmter Belastungsursachen.

Die problemorientiert gestaffelte Uberwachung der
Gewdsser bildet zusammen mit den oben beschrie-
benen Erhebungen von mdglichen Belastungsquellen
im Einzugsgebiet ein doppeltes Beobachtungsnetz,
um Wasserprobleme zuverlidssig aufzuspiiren.

MafBinahmenprogramme:

Das Kernstiick der wasserwirtschaftlichen Bewirt-

schaftungsplanung bis Ende 2009 ist schlieBlich das

Mafsnahmenprogramm. Durch diese Maflnahmen sol-

len Defizite beseitigt und der gute Zustand der Ge-

wisser hergestellt werden. Malnahmen konnen legis-
lativer, administrativer, technischer oder wirtschaftli-
cher Art sein:

* Die Wasserrahmenrichtlinie gibt einen Katalog
grundlegender MafSnahmen als verbindliche Min-
destanforderungen vor. Dabei geht es teils um den
Vollzug von EG-Vorschriften und teils um Rege-
lungen oder Verbote, die die Mitgliedsstaaten sel-
ber zu erlassen haben.

o Erginzende Mafinahmen* sind nétigenfalls zu
ergreifen, um die Ziele wirksamer zu erreichen.
Die WRRL enthélt hierzu eine Liste rechtlicher,
administrativer, technischer, wirtschaftlicher und
weiterer moglicher Mafinahmen. Auch freiwillige
Vereinbarungen sind in diesem Rahmen méglich.

Die Maflnahmenprogramme sind bis 2009 auf natio-
naler Ebene aufzustellen und innerhalb der gesamten
Flussgebietseinheit — gegebenenfalls auch internatio-
nal — zu koordinieren. Im foderalen Deutschland
miissen die Programme zuvor zwischen den Landern
abgestimmt werden.

Die Maflnahmenprogramme sind bis 2009 aufzustel-
len und bis 2012 umzusetzen. Sie sollen bis 2015 den
guten Zustand der Gewdsser herstellen und werden
danach alle 6 Jahre tiberpriift und nétigenfalls aktua-
lisiert. Gegeniiber der EU-Kommission besteht eine
umfangreiche Berichtspflicht.

3. Die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
in Bayern

Die wasserwirtschaftliche Planung von der Bestands-
aufnahme bis zum Mafnahmenprogramm verlangt
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eine sehr weitgehende Abstimmung zwischen allen
Beteiligten. Der Erfolg der Wasserrahmenrichtlinie
wird daher entscheidend von der Bereitschaft zur Zu-
sammenarbeit tiber Linder- und Staatsgrenzen hinweg
abhingen.

3.1 Fachliche Umsetzung

Um eine moglichst weitgehend einheitliche Umset-
zung der Wasserrahmenrichtlinie in Europa zu ge-
wihrleisten, hat sich die Kommission mit den Mit-
gliedstaaten im Rahmen der ,,Common Implementa-
tion Strategy - CIS“ auf die Erarbeitung von fachli-
chen Leitlinien (guidance documents) zu zehn Themen
verstindigt, die von internationalen Arbeitskreisen auf-
gestellt werden. Die meisten dieser Arbeitsanleitungen
liegen inzwischen vor.

In Deutschland besteht ebenfalls das Ziel, eine mog-
lichst einheitliche Umsetzung in den Flussgebieten
mit deutscher Beteiligung sicherzustellen. Dies ist
auch wichtig in Hinblick auf unsere beschrankten
Ressourcen. Dazu kommt, dass die Aufgaben inner-
halb sehr kurzer Zeitrdume durchzufiihren sind. Die
Lénder sind dadurch einem sehr starken Zeitdruck
ausgesetzt. Wird die Wasserrahmenrichtlinie nicht
fristgemdB und ordnungsgemal umgesetzt, drohen
Vertragsverletzungs- und Zwangsgeldverfahren vor
dem Europiischen Gerichtshof.

Die Léanderarbeitsgemeinschaft Wasser — LAWA —

hat eine Arbeitshilfe zur Umsetzung der Wasserrah-

menrichtlinie erstellt, um

» die komplexe Struktur der Richtlinie fiir den Voll-
zug anschaulicher zu gestalten,

 eine einheitliche Herangehensweise bei der Um-
setzung der Richtlinie zu gewéhrleisten

* und Doppelarbeit in den Léndern zu vermeiden.

Die Arbeitshilfe richtet sich insbesondere an die Ver-
antwortlichen zur Erstellung des Bewirtschaftungs-
planes vor Ort. Sie enthdlt einheitliche fachliche Vor-
gaben und abgestimmte Handlungsanleitungen. Die
Anwendung dieser Kriterien wird in mehreren Pilot-
projekten der Lander erprobt, so z.B. im Main-Pilot-
projekt (siche unten).

Auch die groBen Flussgebietskommissionen haben
Arbeitsgruppen eingerichtet, die flussgebietsspezifi-
sche Vorgaben fiir die kohérente Umsetzung der Richt-
linie liefern sollen.

3.2 Die Planung in Bayern

Zustandigkeiten:

Die Wasserrahmenrichtlinie wird in Bayern unter der
administrativen und fachlichen Federfithrung des
Staatsministeriums fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen umgesetzt, zusammen mit anderen be-
troffenen Ressorts wie dem Innen- dem Wirtschafts-
und dem Landwirtschaftsministerium.

Zur Planung der einzelnen Schritte fiir die Umset-
zung der Wasserrahmenrichtlinie in rechtlicher, or-
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ganisatorischer und fachlicher Hinsicht wurde am
Staatsministerium fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen eine Lenkungsgruppe ins Leben gerufen,
in der neben dem Ministerium auch Vertreter der Be-
zirksregierungen, der Wasserwirtschaftsimter und
des Landesamtes fiir Wasserwirtschaft mitarbeiten.

Die Behorden werden bei der Umsetzung die Betei-
ligten und ihre Verbédnde einbeziehen, z.B. die Triger
von Unterhaltungslasten an Gewéssern, die Trager
der Wasserversorgung oder der Abwasserentsorgung
sowie weitere Gewissernutzer. Eine wichtige Vor-
raussetzung fiir die Realisierung der Ziele der Richt-
linie ist das kooperative Engagement fiir den Gewas-
serschutz bei den Beteiligten in Wirtschaft, Land-
wirtschaft und bei den Kommunen. Im Dezember
2002 wurde deshalb das ,,Wasserforum Bayern® ein-
gerichtet, das die Umsetzung der Wasserrahmen-
richtlinie begleiten soll (siche unten).

Gliederung und Koordinierung der Planung:

Die Verwaltungsgrenzen in Bayern orientieren sich
nicht an Flussgebieten. Dennoch soll die Wasserrahmen-
richtlinie in Bayern mit den vorhandenen Verwal-
tungsstrukturen umgesetzt werden. Dadurch werden
neue Schnittstellen zwischen der Wasserwirtschafts-
verwaltung und der sonstigen inneren Verwaltung
vermieden. Dem Biirger bleiben neue Anlaufstellen
und Zustdndigkeiten erspart. Die Zuordnung von
Flussgebieten und Verwaltungszustindigkeiten in
Bayern wird innerhalb der wasserwirtschaftlichen
Planung geleistet.

Nach wiederholter Aussage der zustidndigen Fachleu-
te in der Generaldirektion XI der Européischen Kom-
mission, greift die Wasserrahmenrichtlinie (Artikel 3)
nicht in bestehende Verwaltungsstrukturen der Mit-
gliedstaaten ein. Sie ldsst offen, in welcher Organi-
sationsform die Gewdsser einer Flussgebietseinheit
bewirtschaftet werden. Gefordert ist lediglich, alle
MaBnahmen innerhalb der Flussgebietseinheit zu ko-
ordinieren.

Zur modularen Erarbeitung der Bewirtschaftungspla-
ne und MafBnahmenprogramme ist es erforderlich
und zweckmaBig, die groflen Flussgebiete innerhalb
von Bayern nochmals zu untergliedern. Die Gliede-
rung Bayerns nach Teilflussgebieten ergibt 10 Pla-
nungsraume:

* 5 Planungsrdume im Flussgebiet der Donau
1ller-Lech, Altmiihl-Paar, Naab-Regen, Isar und
Inn.

* 4 Planungsraume im Flussgebiet des Rheins, da-
von 3 im Maingebiet,

Oberer Main, Unterer Main und Regnitz,
und der Planungsraum Bodensee

* 1 Planungsraum Saale-Eger im Flussgebiet der
Elbe.

Dariiber hinaus hat Bayern geringe Anteile an den
Flussgebieten Neckar (Rhein), Fulda und Werra (We-
ser) und der Moldau (Elbe). Diese Gebiete in der
GrofBenordnung von einigen -zig Quadratkilometern
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sind jeweils Bestandteile von Planungsraumen, die
von Bayerns Nachbarn koordiniert werden. In Bayern
werden dafiir keine eigenen Planungsrdume ausge-
wiesen.

Die Planungen in Bayern werden in zwei Stufen rdum-
lich koordiniert:

 Erste Planungsebene:
Auf lokaler Ebene planen die 24 Wasserwirt-
schaftsdmtern. Sie sind durch ihre direkten Orts-
kenntnisse am besten in der Lage, auf die regio-
nalen Besonderheiten und die dort Beteiligten ein-
zugehen. Die zehn Teilflussgebiete sind die klein-
sten Bearbeitungseinheiten. Jeweils eines der dort
zustandigen Wasserwirtschaftsamter ist federfiih-
rend und bildet mit den iibrigen Amtern eine Pro-
jektgruppe, die koordinierend tatig wird.

» Zweite Planungsebene:
Die Bearbeitung der Planungsrdume wird inner-
halb Bayerns in den Flussgebieten der Donau und
des Rheins zusammengefiihrt. Dabei ist jeweils ei-
ne Regierung federfiihrend: Die Regierung von
Niederbayern im Donaugebiet und die Regierung
von Unterfranken im Maingebiet.

Die federfiihrenden Regierungen fiir die Flussgebiet-
seinheiten Donau und im Bearbeitungsgebiet Main
des Rheins leiten auch — gemeinsam mit dem Staat-
ministerium fiir Landesentwicklung und Umweltfra-
gen — die Koordinierung mit den Nachbarn Bayerns.
Die Regierung von Schwaben iibernimmt dies im
Bearbeitungsgebiet Bodensee des Rheins und die Re-
gierung von Oberfranken im Elbegebiet.

Grenziiberschreitende Zusammenarbeit:

Die bayerischen Planungen sind zunéchst mit den
unmittelbaren Nachbarn zu koordinieren. Das sind
die vier Landern Baden-Wiirttemberg, Hessen, Thii-
ringen und Sachsen sowie die Staaten Osterreich und
Tschechien. Die fachlichen Abstimmungen sollen
moglichst direkt auf der Arbeitsebene zwischen den
tiber die Grenzen hinweg benachbarten Fachbehorden
stattfinden.

Die landeriibergreifende Zusammenarbeit von Behor-
den wird bereits, zusammen mit Hessen und Baden-
Wiirttemberg, in einem Pilotprojekt Bewirtschaftungs-
plan Main erprobt [2,3]. Die Erfahrungen aus diesem
Projekt werden laufend in einem Projekthandbuch
zusammengefasst, das im Internetportal des Bayeri-
schen Landesamtes fiir Wasserwirtschaft einzusehen
ist.

Die Koordinierung iiber die Staatsgrenzen hinweg
mit Osterreich und Tschechien baut auf den bewihr-
ten Strukturen der seit Langem bestehenden bilatera-
len Grenzgewésserabkommen auf.

SchlieBlich ist noch eine Koordinierung der gesam-
ten Flussgebietseinheiten erforderlich. Auch hierzu
werden die bestehenden internationale Strukturen ge-
nutzt und soweit ndtig zur Zeit noch organisatorisch
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erweitert. Im Donauraum arbeitet Deutschland mit
den anderen Donauanrainern bereits in der Interna-
tionalen Kommission zum Schutz der Donau (IKSD)
zusammen, die sich daher auch als Plattform fiir die
Wasserrahmenrichtlinie im Donauraum anbietet. Ent-
sprechendes gilt fiir die internationalen Kommissio-
nen zum Schutz des Rheins (IKSR) und der Elbe
(IKSE). Innerhalb Deutschlands organisieren sich die
Lénder in einer ,,Flussgebietsgemeinschaft (FGG)
Elbe* bzw. ,,Flussgebietsgemeinschaft (FGG) Weser*.

Information und Anhérung der Offentlichkeit:
Die Offentlichkeit wird an der Umsetzung der WRRL
durch Information und Anhdrung aktiv beteiligt.
Waihrend der Aufstellung der Bewirtschaftungsplane
erhilt die breite Offentlichkeit, einschlieBlich der
Gewissernutzer, mehrfach Gelegenheit zu Stellun-
gnahmen. Die Ergebnisse der Beteiligungen und ih-
re Berticksichtigung in der Planung sind auch im Be-
wirtschaftungsplan zu dokumentieren. Der Offent-
lichkeitsbegriff der WRRL ist sehr weit gefasst. Er
umfasst nicht nur die Nutzer der Gewdsser sondern
auch die breite Offentlichkeit.

Bayern legt bei der Umsetzung der Wasserrahmen-
richtlinie besonderes Gewicht auf offentliche Zu-
stimmung und Mitverantwortung. Die Offentlichkeit
wird laufend tiber den Planungsstand informiert wer-
den und in den entscheidenden Phasen verstérkte Be-
teiligungsmoglichkeiten erhalten. Hierzu werden In-
formationsveranstaltungen, die herkdmmlichen Me-
dien und auch das Internet eingesetzt.

Das Wasserforum Bayern wird eingerichtet, um die
von der Wasserrahmenrichtlinie in Art. 14 vorge-
schriebene Information, Anhérung und aktive Betei-
ligung aller interessierter Stellen an der Umsetzung
der WRRL zu steuern. Nach der Auftaktveranstal-
tung am 3.12.2002 hat das Wasserforum Bayern mehr-
mals getagt. Vertreten sind 20 Spitzenverbdnde aus
den Bereichen Kommunen, Industrie, Land- und Forst-
wirtschaft, Fischerei, Wasserwirtschaft, Umwelt und
Naturschutz, Gewésserentwicklung und freizeitori-
entierte Gewdssernutzung. Das Gremium trifft keine
Entscheidungen sondern ist beratend tétig und iibt
dadurch mitgestaltenden Einfluss aus. Die Verantwor-
tung fiir die Umsetzung der Richtlinie liegt bei den
zustdndigen Behdrden.

Die Wasserrahmenrichtlinie schreibt eine Beteili-
gung auf Ebene der Flussgebietseinheiten vor. In
Bayern werden die federfiihrenden Regierungen zu-
sitzlich auf regionaler Ebene Informationen und An-
horungen zu den bayerischen Anteilen der Bewirt-
schaftungsplane anbieten.

4. Auswirkungen der Richtlinie

Die Wasserrahmenrichtlinie verpflichtet die Mitglieds-
staaten auf verbindliche Ziele und gibt einen strikten
Zeitplan vor. Das unterscheidet die kiinftigen Be-
wirtschaftungspline grundlegend von den bisherigen
wasserwirtschaftlichen Planungen in Deutschland.
Die Richtlinie setzt damit dem politischen und admi-
nistrativen Ermessensspielraum in der Wasserwirt-
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schaft einen neuen Rahmen. Wenn die Verpflichtun-
gen nicht eingehalten werden, ist mit Klagen vor dem
Europdischen Gerichtshof (EuGH) und mit Sanktio-
nen zu rechnen.

Die Umsetzung der Richtlinie wird erhebliche An-
strengungen erfordern. In Deutschland entsteht ver-
mehrter Aufwand fiir die administrative Anpassung
an die Flussgebiete, im Unterschied zu Landern wie
Frankreich und England, die wasserwirtschaftlich be-
reits in Flussgebieten organisiert sind. In der fodera-
len Bundesrepublik sind zusétzlich die Verwaltungen
der Léander zu koordinieren. Ein pragmatisches und
effektives Vorgehen ist geboten. Bayern wird die Richt-
linie 1:1 umsetzen, ohne Abstriche aber auch ohne
zusdtzliche Anforderungen oder Verscharfungen.

Die fachlichen Ziele der Wasserrahmenrichtlinie
stimmen zwar grundsitzlich mit bestehenden deut-
schen Konzepten iiberein. Dennoch stellt auch bei
uns das Anforderungsniveau der Richtlinie den Ge-
wisserschutz vor anspruchsvolle Aufgaben. Neu fiir
den deutschen Gewdsserschutz ist z. B. die Bedeutung,
die kiinftig den Qualititszielen fiir Gewidsser neben
den bestehenden Emissionsnormen zukommt.

Das einheitliche Anforderungsniveau im Gewésser-
schutz wird einen Standortwettbewerb verhindern,
der zu Lasten der Umwelt geht und Mitgliedsstaaten,
die bereits einen hohen Standard im Gewisserschutz
haben, benachteiligt. Gemeinsame und verbindliche
Ziele im Gewisserschutz ermdglichen ein Bench-
marking im Gewésserschutz, also Orientierung am
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Besten, als ein Weg zu mehr Qualitdt und Wirt-
schaftlichkeit. Den bayerischen Anbietern von Um-
welttechnik und Umweltdienstleistungen wird das
neue Marktchancen erdffnen.

Das erklirte Ziel der Wasserrahmenrichtlinie ist nicht
etwa ein Gewisserschutz auf dem ,kleinsten eu-
ropdischen Nenner®, sondern auf hohem und einheit-
lichem Niveau. Die Richtlinie steht damit fiir einen
wirksamen und umfassenden Gewésserschutz, als
Beitrag zu mehr Umwelt- und Lebensqualitdt in Eu-
ropa.

Anschrift des Verfassers:

Dr.Ing. Werner Wahlif3
Rosenkavalierplatz 2,

Postfach 810 140

81901 Miinchen

E-mail: werner.wahliss@stmlu.bayern.de
Internet: http:/www.stmugv.bayern.de
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Die EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) — und ihre
Schnittstellen zu den Kommunen *)

Werner SCHMID

1. Entstehungsgeschichte

Die Geburt neuer ,,Umweltrichtlinien* aus Briissel
betrachten die bayerischen Gemeinden héufig mit ei-
ner gesunden Portion Skepsis. Auf dem langen Weg
Richtlinie — Bundesgesetz — Landesgesetz — Aus-
fiihrungsbestimmungen — sind die Kommunen oft
die Hauptbetroffenen, um nicht zu sagen die Leidtra-
genden. Handlungspflichten und Kosten bleiben
buchstéblich an ihnen ,,hdngen®. Bei der Zeugung
des ,,Babys® sind die Kommunen in der Regel nicht
dabei, in der weiteren Phase — dem status nascendi —
ist der Einfluss der Kommunen hiufig gering. Bei
der Umsetzung in nationales oder Landesrecht be-
steht fiir Korrekturen meist nur noch ein geringer
Spielraum.

Der lange Zeitraum zwischen Zeugung und Umset-
zung macht es hidufig schwierig, die Folgen und Aus-
wirkungen des ,,Endprodukts® auf die Kommunen
richtig einzuschitzen.

Auch die lange Entstehungsgeschichte der Wasser-
rahmenrichtlinie belegt wieder, wie schwierig es fiir
die kommunale Seite ist, Einfluss auf den Lauf der
Dinge zu nehmen. Méglichkeiten gibt es hierzu z. B.
tiber den Ausschuss der Regionen Europas, iiber die
bayerischen Europaabgeordneten, iiber die Eu-
ropabiiros der Spitzenverbinde auf Bundesebene und
Bayerns. Ein Problem ist oft die spite Information
der kommunalen Vertreter.

Wihrend der Entstehung der WRRL gab es eine Pha-
se, wo die Kommunen Schlimmes befiirchten mus-
sten. Durch die Bewirtschaftung der Gewésser nach
Flussgebietseinheiten drohte die Schaffung neuer
Verwaltungseinheiten und damit ein hoher organisa-
torischer Aufwand fiir Malinahmen in der Zustindig-
keit von Kommunen. Der Bayerische Gemeindetag
hatte sich aus diesem Grunde zusammen mit dem
Bayerischen Stidtetag 1998 in einem gemeinsamen
Schreiben an alle bayerischen Europaabgeordneten
und an das Umweltministerium gegen die Bewirt-
schaftung nach Flussgebietseinheiten ausgesprochen
und auf mogliche Folgen hingewiesen. Dies mag da-
zu beigetragen haben, dass die Umweltministerkon-
ferenz im Mai 2001 die Errichtung neuer Verwal-
tungseinheiten mit eigenstindigen Befugnissen ab-
gelehnt hat. Damit wurden einige unserer Sorgen
ausgeraumt.

Damit kein falscher Zungenschlag entsteht: Bei der
Wasserrahmenrichtlinie geht es nicht um irgend ei-
ne Richtlinie, es geht um die nachhaltige Sicherung
des Wassers als wichtigste Lebensgrundlage. Wir ha-
ben deshalb als Bayerischer Gemeindetag die mit der
Richtlinie verbundene Schaffung eines einheitlichen
Ordnungsrahmens begriiit — etwa 61 Richtlinien und
Verordnungen werden durch die WRRL ersetzt, eine
weitere Zersplitterung des Rechts vermieden. Teil-
weise nicht zusammenpassende Vorschriften werden
vereinheitlicht und — so zumindest hoffen wir — ef-
fektiver. Dies wird allerdings von der Qualitit der
Umsetzung, insbesondere von der Giite der Bewirt-
schaftungsplane und der Malnahmenprogramme so-
wie der Einbeziehung der Betroffenen abhéngen.

2. Von der Historie zur Gegenwart

Wie bitter notig ein ldnderiibergreifender Gewdsser-
schutz ist, hat wieder einmal das Tankerungliick vor
Spanien gezeigt. Die Kiisten Spaniens, Portugals und
Frankreichs wurden erheblich verunreinigt und wert-
volle Meeresbiotope unwiederbringbar zerstort. Zwar
gibt es ein Ubereinkommen zum Schutz des Nordat-
lantiks, doch offenbar besteht hier noch eine Liicke
im Recht — mit dramatischen Auswirkungen auf die
Meeresumwelt.

Die Wasserrahmenrichtlinie hat — wie kaum eine an-
dere — zahlreiche Schnittstellen zu den Aufgaben und
zum Handeln der Kommunen. Im Kern geht es um ei-
ne integrierte Sicht des Gewésserschutzes, wobei die
Naturschutzbelange einen hohen Stellenwert haben.

Die Gemeinden sind in dreifacher Hinsicht von der

WRRL betroffen:

+ als Unterhaltungs- und Ausbaupflichtige fiir Ge-
wisser 3. Ordnung (betrifft die Oberflachenge-
wasser)

« als Wasserversorgungsunternechmen  (betrifft
hauptsichlich die Qualitdt des Grundwassers, z. T.
auch von Oberflachengewdssern)

+ als Abwasserbeseitigungspflichtige und Einleiter
in Gewdsser (betrifft tiberwiegend Oberflichenge-
wasser)

Betroffen sind die Gemeinden auch beim Schutz von
Feuchtgebieten im Sinne des Art. 13 d BayNatSchG,
soweit sie selbst Eigentiimer solcher Grundstiicke

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,.Die EU-Wasserrahmenrichtlinie und ihre Auswirkungen auf den Naturschutz* am 22. Januar 2003

in Erding (Leitung: Dr. Christoph Goppel).
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sind oder sich ihre Bauleitplanung auf solche Grund-
stiicke erstreckt. Die WRRL stellt im Erwigungs-
grund Nr. 23 einen eindeutigen Zusammenhang zwi-
schen Gewissern und davon beeinflussten Feuchtge-
bieten her.

3. Welche Auswirkungen der WRRL
auf die gemeindlichen Aufgaben
sind heute bereits erkennbar?

Die Gewdsserunterhaltung wird sich in Zukunft noch
mehr an 6kologischen Zielen orientieren. Die Novel-
le des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) vom 18.6.2002,
die die WRRL umsetzt, definiert in § 28 Abs. 1 die
Unterhaltung als Pflege und Entwicklung, die sich an
den Bewirtschaftungszielen der §§ 25a-d orientieren.
Im Blickpunkt stehen dabei einerseits die Ufer und
Gewisserrander, insbesondere diePufferfunktion und
die Erhaltung der Durchgingigkeit der Gewdsser.

Bei der Wasserversorgung wird der Schutz des
Grundwassers vor Eintrdgen eine dominierende Rol-
le spielen. Aber auch die Frage der Erbringung ko-
stendeckender Wasserdienstleistungen wird bereits
intensiv diskutiert.

Bei der Abwasserreinigung ist das kombinierte Emis-
sions- und Immissionsprinzip zu beachten. Bei der
Verbesserung von Gewissern in Richtung auf einen
guten 0kologischen Zustand ist Wert zu legen auf ei-
ne wahrheitsgemifle Bestandsaufnahme, wie weit et-
wa Einleitungen aus kommunalen Klédranlagen und
wie weit andere Ursachen zu einer Belastung des Ge-
wissers beitragen.

4. Chancen fiir 6kologisch nachhaltige
Wirkungen auf Gewisserschutz
und Naturschutz

Haben anfangs die Bedenken gegeniiber der WRRL
iberwogen, stehen zunehmend die Chancen der
WRRL fiir einen nachhaltigen Gewdsserschutz im
Vordergrund.

* Die hohen Qualititsziele der WRRL fiihren als
Konsequenz zu einer geringeren Gewésserbela-
stung. Der Verbesserung des ,,Wasserbewusst-
seins* kommt deshalb in Zukunft noch grofere
Bedeutung zu.

Die Rahmenrichtlinie benennt den Hochwasser-
schutz zwar nicht als primdres Umweltziel, doch
bietet die gebotene Betrachtung von Fliegewds-
sern nach Flusseinzugsgebieten auch fiir den
Hochwasserschutz neue Chancen. Gerade die
Hochwasserereignisse der letzten Jahre haben
iiberdeutlich gezeigt, dass isolierte Mafinahmen
an Gewdssern meist unzureichend sind. MaBnah-
men der flussabwirts gelegenen Gemeinde kon-
nen oft wenig bewirken, wenn im Oberlauf von
Fliissen falsch reguliert wird oder kein Was-
serriickhalt vorhanden ist. Im Rahmen der Umset-
zung muss deshalb einem gemeindeiibergreifen-
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den Hochwasserschutz verstirkt Beachtung ge-
schenkt werden. Dazu zdhlt auch die Verlangsa-
mung der FlieBgeschwindigkeiten von Gewdssern
durch Renaturierungsmalnahmen.

» Das neue Bundesnaturschutzgesetz vom 25. Mérz
2002 enthélt als Zielvorgabe fiir die Lénder, 10%
der jeweiligen Landesflache als Biotopverbund-
flachen zu schaffen. Hier konnen sich die Wirkun-
gen des Naturschutzrechts und der Wasserrahmen-
richtlinie treffen. Zur Entwicklung von Gewéssern
konnen auch die Schaffung von Gewdsserrand-
streifen und die Erhaltung oder Neuschaffung von
Auenwildern zdhlen, MaBBnahmen, die auch im
Biotopverbund eine wesentliche Rolle spielen.
Bereits die Gewdsser selbst, vor allem das eng-
maschige Netz der Gewisser 3. Ordnung, stellen
ein wichtiges Verbundsystem dar. Allerdings wird
es notwendig sein, auch das Landwirtschaftsrecht
als Umsetzungsinstrument sowohl fiir den Hoch-
wasserschutz als auch fiir die Schaffung von Puf-
ferflaichen an Gewdsserrandern einzusetzen.

Eine nachhaltige Wasserwirtschaft ist bei der Was-
serversorgung in Bayern eng mit den kleinteiligen
Strukturen verbunden. Die Gefahr von Gewés-
seriibernutzungen mit nachteiligen 6kologischen
Folgen ist damit gering. Die Vorsorgebemiihungen
der Gemeinden, z.B. durch Kooperationen mit der
Landwirtschaft, werden unterstiitzt durch das in
der Richtlinie und im WHG verankerte Ortlich-
keitsprinzip. Die Richtlinie spricht dies im Er-
wigungsgrund Nr. 13 (Ortlichkeitsprinzip) an in
Verbindung mit Nr. 15, wo die Wasserversorgungs-
leistung der Daseinsvorsorge genannt ist. Beson-
ders wichtig ist auch die Aussage im neuen Arti-
kel 1a Abs. 3 WHG, wonach die Wasserversor-
gung moglichst durch ortsnahe Wasservorkom-
men sichergestellt werden soll.

5. Welcher Aufwand ist fiir die Gemeinden bei
der Umsetzung der WRRL zu erwarten?

Auf den ersten Blick mogen die in der WRRL fiir die
Umsetzung enthaltenen Fristen sehr groBziigig er-
scheinen. Dies tduscht. Der Zeitpunkt zur Erreichung
des ,,guten Zustands“ von Gewdssern bis 2015 bein-
haltet eine Vielzahl zeitaufwéndiger Schritte. Bei-
spielsweise soll bis 2008 der Entwurf eines Bewirt-
schaftungsplans fiir Flusseinzugsgebiete vorliegen.
Derzeit existiert die landesrechtliche Rechtsgrundla-
ge im bayerischen Wassergesetz noch nicht. Zu beden-
ken ist vor allem der Zeitraum, den die sehr grof3zi-
gige Offentlichkeitsbeteiligung bei der Aufstellung
des Bewirtschaftungsplans beansprucht. Gestaltet als
offener Planungsprozess, muss die Offentlichkeit mit
den Ergebnissen der Analyse (Art. 5 WRRL) vertraut
gemacht und fiir eine Beteiligung interessiert wer-
den. Dies wird um so eher gelingen, je mehr die be-
troffenen Biirger und Organisationen, seien es Ge-
wisseranlieger, Wasserabnehmer, Fischer oder Land-
wirte, bei den Bewirtschaftungspldnen ihre Betrof-



fenheit konkret erkennen konnen. Die Bildung von
10 Teilflussgebieten als Planungsriume ist hierfiir
ein erster Schritt.

Zu begriiflen ist die Einrichtung eines Wasserforums
Bayern, wie sie auf der Kick-off Konferenz des Baye-
rischen Landesamts fiir Wasserwirtschaft am 3.12.2002
in Miinchen erfolgt ist. Auch die Gemeinden haben
damit die Chance, als Teil der sogenannten organi-
sierten Offentlichkeit sehr frithzeitig an der Umset-
zung der WRRL beteiligt zu werden.

Bei der erwéhnten Kick-off Konferenz wurde fiir die
Gemeinden seitens des Umweltministeriums eine
wichtige Aussage gemacht: Die gemdll Art. 5 not-
wendige Bestandsaufnahme und der erste Flussge-
bietsbewirtschaftungsplan sollen von der staatli-
chen Wasserwirtschaft erstellt werden. Damit ist den
Kommunen vorldufig die Angst genommen, als kom-
munale Aufgabentriger einen unzumutbaren Auf-
wand fiir die Bestandsaufnahme leisten zu miissen.
Erfreulich ist fiir die Gemeinden auch, dass fiir die
Bewirtschaftungsplanung federfiihrend die untere
Ebene der Wasserwirtschaftsdmter zustdndig ist. Bei
den 23 Wasserwirtschaftséimtern ist die Kenntnis
und der Sachverstand vorhanden, Planungen mit Au-
genmaf} zu betreiben. Die Zusammenarbeit sollte
deshalb noch weiter intensiviert werden.

Die entscheidenden Priifsteine fiir die Belastung der
Kommunen bei der Umsetzung der Richtlinie wer-
den die Aufstellung der Bewirtschaftungsplédne und
der MaBnahmeprogramme sein. Es wird darauf an-
kommen, zunéchst die Priorititen auf Gewdésser zu
legen, die weit vom Ziel des guten Zustands entfernt
sind. Dies kann im Einzelfall ein Bachlauf sein, der
auch im Interesse des Hochwasserschutzes zu rena-
turieren ist, oder ein, um im ,,Jargon® der Richtlinie
zu bleiben, ,,Grundwasserkorper, der zu hoch mit
Nitraten belastet ist. Als Bayerischer Gemeindetag
glauben wir, dass ein verniinftiger Bewirtschaftungs-
plan und seine Umsetzung auch eng mit dem intel-
ligenten Einsatz von bestehenden und verbesserten
Forderprogrammen verbunden sein muss.

Durch die Richtlinie verursachte Mehraufwendungen
sind nach unserer Sicht auch im Zusammenhang mit
dem Konnexititsprinzip zu sehen. Die finanzielle
Unterstiitzung der Gemeinden muss deshalb auch in
diesem Punkt verbessert werden.

6. Welche Instrumente konnen fiir eine
nachhaltige Wasserwirtschaft im Sinne
der WRRL genutzt werden?

Ein wertvolles Instrument sehen wir in Gewésser-
pflegepliinen. Sie stellen eine gemeindliche Planung
dar und konnen bezogen auf ein Gewisser oder auf
alle Gewdsser 3. Ordnung in einem Gemeindegebiet
die Verbesserung der Gewdsserqualitit auch mit an-
deren, insbesondere mit Naturschutzbelangen ver-
binden. Die Palette von Mallnahmen reicht — die Auf-

zdhlung ist keineswegs vollstdndig — von Mafnah-
men des Hochwasserschutzes, Renaturierungsmaf-
nahmen, Schaffung von Gewisserrandstreifen bis zur
Anlage von Auenwildern. Im Rahmen des Arbeits-
kreises Hochwasserschutz des Bayerischen Gemein-
detags wurde auch seitens des Umweltministeriums
angekiindigt, die Fordersitze fiir Planung und Um-
setzung dieser Plane anzuheben. Aus der Sicht des
Gemeindetags ist es ein ganz grofles Anliegen, die
gemeindliche Kooperation bei der Gewisserpflege-
planung noch zu verstiarken — dies entspricht dem
Denken in Flussgebietseinheiten.

Uberraschende Synergieeffekte konnen sich bei der
Umsetzung der WRRL auch fiir Malnahmen zum
Ausgleich von Eingriffen durch die Bauleitplanung
bzw. im Rahmen der Anlegung eines gemeindlichen
Okokontos ergeben. Hier wird es darauf ankommen,
bei der Aufstellung von Bewirtschaftungsplénen den
Gemeinden geniigend Spielraum fiir freiwillige Mali3-
nahmen einzurdumen und auf die Flexibilitdt von
Foérdermafinahmen in der einen oder anderen Rich-
tung zu achten.

Genauer hinsehen muss man auch bei der optimalen
Gestaltung und bei Maflnahmen in Schutzgebieten.
Zwar sieht die WRRL keine absolute Verpflichtung
zur Einrichtung von Wasserschutzgebieten vor. Un-
bestritten ist die Ausweisung von Schutzgebieten
bei uns in aller Regel fiir einen Schutz des Grund-
wassers erforderlich. Seit einigen Jahren haben die
Gemeinden verstirkt freiwillige Vereinbarungen
mit den Landwirten geschlossen, um noch mehr Vor-
sorge fiir den Grundwasserschutz zu gewdhrleisten.
Ein solches Handeln im Sinne der WRRL sollte sich
auch lohnen. Das Bayerische Landwirtschaftsmini-
sterium denkt in diesem Sinne iiber verbesserte For-
derungsmoglichkeiten im Rahmen des KULAP fiir
freiwillige Leistungen nach.

Die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie, Abwasserein-
leitungen moglichst gewdsserschonend zu gestalten,
konnen nur im Rahmen einer nachhaltigen kommu-
nalen Abwasserwirtschaft erreicht werden. Der auf
ATV-Ebene seit vielen Jahren praktizierte Klaranla-
genleistungsvergleich und die in der Vergangenheit
vergleichsweise gute staatliche Investitionsforderung
haben iiber die Jahre zu einem hohen Standard der
Abwasserreinigung gefiihrt.

Tatsdchlich hapert es noch im Bereich der Klein-
kliaranlagen. Die Reinigungsleistung der Anlagen ist
durch den Einbau einer zusitzlichen biologischen
Stufe auf ein mit Gemeinschaftsanlagen vergleichba-
res Niveau anzuheben. Gut stehen die Chancen dafiir,
staatliche Fordermittel auch fiir Private bei der Anla-
genverbesserung einzusetzen. Die Gemeinden miis-
sen dabei die Weichen durch ein flichendeckendes
Abwasserkonzept stellen und entscheiden, wo kiinf-
tig gemeindliche Anlagen und wo private Anlagen auf
Dauer die Abwasserbeseitigung sicherstellen sollen.
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7. Welche Partner stehen den Gemeinden bei
der Umsetzung der WRRL zur Verfiigung?

Hinsichtlich der Gewisserpflegeplanung ist auf die
neu gegriindeten Gewéssernachbarschaften Bayern
hinzuweisen. Sie sollen durch Fortbildung, die fach-
liche Praxis von gemeindlichem Personal bei der Ge-
wisserpflege verstiarken und auch z. B. Hinweise fiir
den Hochwasserschutz an Gewéssern 3. Ordnung lie-
fern.

Die Titigkeit von Landschaftspflegeverbinden
kann auch entscheidende Impulse bei der Umsetzung
der Richtlinie geben. Sie sollten deshalb friihzeitig
bei der Aufstellung von Bewirtschaftungsplénen ein-
bezogen werden.

Neben den wasserwirtschaftlichen Fachbehoérden
wird es von kommunaler Seite darauf ankommen,
auch mit Naturschutzverbianden und mit der Land-
wirtschaft an einem Strick zu ziehen. Dies setzt auch
von berufsstindigen Organisationen, wie etwa dem
Bayerischen Bauernverband, hohe Kooperationsbe-
reitschaft voraus. Nochmals sei an dieser Stelle be-
tont — groe Hoffnung setzen wir hier auf das Was-
serforum Bayern.
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8. Fazit

Thnen allen ist bekannt, dass sich die bayerischen
Gemeinden nachdriicklich gegen eine Liberalisie-
rung der Wasserwirtschaft und fiir die Erhaltung der
kommunalen Tragerschaft bei der Wasserversorgung
ausgesprochen haben. Wir hitten uns beim Beginn
der Diskussion um die Wasserrahmenrichtlinien
nicht trdumen lassen, dass wir uns bei diesem Kampf
einmal auf eine Aussage stiitzen kdnnen, wie sie die
Richtlinie in Nr. 1 der Erwdgungsgriinde enthalt:

,,Wasser ist keine tibliche Handelsware, sondern ein
ererbtes Gut, das beschiitzt, verteidigt und entspre-
chend behandelt werden muss*.

Anschrift des Verfassers:

Dirktor Werner Schmid

Bayerischer Gemeindetag

Drescherstralie 8

80805 Miinchen

E-mail: werner.schmid@bay-gemeindetag.de
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EU-Wasser-Rahmen-Richtlinie (WRRL) und
ihre Auswirkungen auf den Naturschutz*)

Hubert WEINZIERL

1. Vorbemerkung

Im September 2000 wurde die Wasser-Rahmenricht-
linie nach fast einem Jahrzehnt politischer Vorarbeit
durch das Europdische Parlament und den Rat ver-
abschiedet.

Die beiden Hauptziele der Wasser-Rahmenrichtlinie
sind der Schutz und die Verbesserung der aquati-
schen Umwelt sowie die Foérderung einer nachhalti-
gen, ausgewogenen und gerechten Wassernutzung.

Von besonderer Bedeutung sind einige neue rechtli-
che Instrumente wie ein auf der Gewdsserdokologie
beruhender, ganzheitlicher Ansatz zur Beurteilung
der Gewdssergiite; Planung auf der Ebene von Flus-
seinzugsgebieten,; eine vorsorgende Strategie zur Be-
endigung der Verschmutzung mit gefahrlichen Stof-
fen und nicht zuletzt 6ffentliche Information und Be-
teiligung an der Planung.

Die Wasser-Rahmenrichtlinie ist zweistufig aufgebaut:

die Koordination der MaB3nahmen wird entweder na-
tional oder auf EU-Ebene durchgefiihrt

und die Definition der genauen Ziele und Malinah-
men wird nachfolgenden politischen Prozessen in
Form von Tochter-Richtlinien oder Expertenkomitees
iiberlassen.

Ein Erfolg der Wasser-Rahmenrichtlinie (WRRL)
héngt entscheidend vom politischen Willen der Be-
teiligten und davon ab, ob alle interessierten Kreise
(die breite Offentlichkeit eingeschlossen) angemes-
sen beteiligt und die Synergien der verschiedenen in
der WRRL niedergelegten rechtlichen Instrumente
genutzt werden konnen.

2. Verhiltnis WRRL zum Naturschutz
2.1 Okosystemarer, ganzheitlicher Ansatz

In Artikel 1a der WRRL wird als Ziel der Richtlinie
die Vermeidung einer weiteren Verschlechterung so-
wie der Schutz und die Verbesserung des Zustands
der aquatischen Okosysteme und der direkt von ih-
nen abhdngenden Landdkosysteme und Feuchtgebie-
te im Hinblick auf deren Wasserhaushalt genannt.
Aber auch Artikel 4 Abs. | WRRL trigt mit seiner
gewisserbezogenen Zielbestimmung zur Verbesse-
rung der Situation im Naturschutz bei. Die ange-

strebte gute dkologische, chemische und mengen-
méBige Wasserqualitdt hat zweifellos Auswirkungen
auf die Gewisser und die von ihnen abhiingigen Oko-
systeme als Lebensrdume von Tieren und Pflanzen.
Zukunftig ist der Zustand der Gewdsserbiologie aus-
schlaggebend fiir die Bewertung der Gewisserqua-
litdt der Oberflichengewdsser. Allerdings nimmt die
WRRL nur Bezug auf die im Gewdsser lebende Fau-
na und Flora (Phytoplankton, Grofalgen, Angiosper-
men, Makrophyten, Phytobenthos, benthische wir-
bellose Fauna, Fischfauna). Andere Tiere und Pflan-
zen, deren Existenz ebenfalls von Gewéssern ab-
héngt wie z.B. der Biber, sind nicht direkt durch die
WRRL geschiitzt.

2.2 Schutzgebiete

Nach Artikel 4 Abs. 1c sind bis Ende 2015 alle Nor-
men und Ziele der WRRL auch in den nach EG-
Recht ausgewiesenen, wasserabhingigen Schutzge-
bieten einzuhalten bzw. zu erreichen. Dabei miissen
die Mitgliedsstaaten entsprechend Artikel 6 Abs. 1
WRRL innerhalb der einzelnen Flussgebietseinhei-
ten ein Verzeichnis der Gebiete erstellen, fiir die auf-
grund europarechtlicher Verpflichtungen zum Schutz
der Oberflachengewisser und des Grundwassers oder
zur Erhaltung von unmittelbar vom Wasser abhdngi-
gen Lebensrdumen und Arten ein besonderer Schutz-
bedarf festgestellt wurde.

Fir den Naturschutz besonders interessant ist An-
hang IV Nr. 1 v. Dort wird ausdriicklich auf die Natu-
ra 2000-Standorte, also FFH- und Vogelschutzgebie-
te hingewiesen, fiir die eine Erhaltung oder Verbes-
serung des Wasserzustands ein wichtiger Faktor fiir
ihren Schutz sind. Diese Gebiete miissen die Natur-
schutzbehorden ermitteln.

Artikel 8 Abs. 1 dritter Anstrich WRRL regelt die
Uberwachungsprogramme im Falle von Schutzgebie-
ten. Die Ziele der Ausweisung und die Schutzinhalte
fiir ein Schutzgebiet sind dabei zu beriicksichtigen.
Einzelheiten dieser Uberwachungsprogramme erge-
ben sich aus Anhang V der WRRL. Gewisser in Ha-
bitat- und Artenschutzgebieten unterliegen einer an-
spruchsvolleren Uberwachung, sofern diese Gewis-
ser noch keinen guten Zustand aufweisen. Im Uber-
wachungsbereich ist die Zusammenarbeit zwischen
Gewisser- und Naturschutz gefragt.

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,.Die EU-Wasserrahmenrichtlinie und ihre Auswirkungen auf den Naturschutz* am 22. Januar 2003

in Erding (Leitung: Dr. Christoph Goppel).
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Auch bei den Maflnahmenprogrammen in Anhang VI
Teil A der WRRL sind ausdriicklich die Vogelschutz-
und die FFH-Richtlinien genannt. In Teil B ist die
Neuschaffung und Wiederherstellung von Feuchtge-
bieten aufgefiihrt. Zudem spielen Schutzgebiete auch
bei der Aufstellung von Bewirtschaftungsplénen eine
Rolle. Hierauf wird spdter noch eingegangen.

2.3 Vom Grundwasser direkt abhéingige
Okosysteme

Nach Anhang II Nr. 2.1 letzter Anstrich WRRL sind
in der erstmaligen Beschreibung des Grundwassers
auch die Grundwasserkorper aufzulisten, bei denen
direkt abhiingige Oberflichengewisser-Okosysteme
oder Land-Okosysteme vorhanden sind. Im Anhang
V Nr. 2.1.2 WRRL wird festgelegt, dass der men-
genmiflige Zustand eines Grundwasserkdrpers gut
ist, wenn der Grundwasserspiegel keinen anthropo-
genen Verdnderungen unterliegt, die zu einer signifi-
kanten Schiadigung von Landdkosystemen fithren
wiirden, die unmittelbar vom Grundwasserkdrper ab-
héngen. Falls ein Grundwasserkdrper einen schlech-
ten mengenmafigen oder chemischen Zustand hat,
bietet sich ein gemeinsames Vorgehen von Gewds-
ser- und Naturschutz an.

2.4 Hochwasserschutz

Im Artikel 1e der WRRL wird die Minderung der Aus-
wirkungen von Uberschwemmungen und Diirren aus-
driicklich als Ziel der Wasserrahmenrichtlinie benannt.
Sie stellt letztlich auch die Frage, ob bestimmte Nut-
zungsbeschrankungen der Flussauen kostengiinstiger
und praktikabler sind als technische Hochwasser-
schutzmafinahmen und ob durch geringere Hochwasser-
schutzziele in bestimmten Bereichen, wie der Land-
wirtschaft, ein besserer Schutz besonders sensibler Be-
reiche z.B. die Innenstiddte von Koln, Dresden oder
Wittenberge erreicht werden kann. Entsprechende
MaBnahmen wie die Deichriickverlegung bei Lenzen
an der Elbe hitten zugleich Einfluss auf die Arten-
vielfalt und Populationsdichte im FlieBgewisser.

Bei der am 15. September 2002 in Berlin gemeinsam
mit den Bundesldndern und unter Beteiligung der
Verbdnde durchgefiihrten Flusskonferenz zum vor-
beugenden Hochwasserschutz hat die Bundesregie-
rung ein vielversprechendes 5-Punkte-Programm ver-
abschiedet. Wichtiges Element des Programms ist,
den Flissen wieder mehr Raum zu geben, Deiche
riickzuverlegen, Retentionsflichen zu schaffen, land-
wirtschaftliche Nutzungen anzupassen und das Bauen
in Uberschwemmungsgebieten stirker zu unterbin-
den. Diese Maflnahmen passen zielgenau zu den Be-
wirtschaftungszielen der Wasserrahmenrichtlinie.

3. Integrierte Bewirtschaftung
von Flusseinzugsgebieten

Zentrales Konzept der WRRL ist die Verwaltung und
Bewirtschaftung der Gewisser nach Flusseinzugsge-
bieten. Alle Entscheidungen iiber Nutzungen und
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Eingriffe in die Gewisser eines Flusseinzugsgebiets
miissen prinzipiell integriert und koordiniert mit Hil-
fe von Bewirtschaftungsplénen getroffen werden. Bei
diesem zur Erreichung der Umweltziele wichtigen Pro-
zess sind die Naturschutzverbande zu beteiligen. Die
WRRL verpflichtet die Mitgliedsstaaten ausdriicklich,
jedermann umfassende Informationen zugénglich zu
machen und die Offentlichkeit an allen durch die Be-
wirtschaftungsplane abgedeckten Entscheidungen ak-
tiv zu beteiligen. Bei sehr grolen Flussgebietseinhei-
ten wie Donau oder Rhein sind detaillierte Teilpléne
unerlésslich, um die ndtigen Entscheidungen trans-
parenter zu machen. Sie sollten sich typischerweise
auf das Einzugsgebiet eines Zuflusses, wie Main oder
Isar beziehen.

Zu den Inhalten der Bewirtschaftungsplane gehort ei-
ne allgemeine Beschreibung der Flussgebietseinheit,
der Okoregionen und bei Oberflichengewisser der
Gewidssertypen in der Flussgebietseinheit. Angegeben
werden sollen auch die Referenzbedingungen fiir die
relevanten Gewissertypen. Geschiitzte Gebiete sind
zu benennen und in Karten darzustellen. Erforderlich
ist auch eine Kartendarstellung der Ergebnisse der
Uberwachungsprogramme fiir Oberflichengewisser
sowie eine Liste von Umweltzielen, die nach Artikel 4
der WRRL fiir die Oberfldchengewésser, das Grund-
wasser und die geschiitzten Gebiete in der Flussge-
bietseinheit festgesetzt werden sollen.

Fiir alle Gewisser, die nach einer Zustandsanalyse
die genannten Umweltziele nicht erreicht haben,
miissen die Mitgliedstaaten entsprechende MaBnah-
menprogramme erstellen. Die WRRL verlangt hinsicht-
lich der Erarbeitung von Bewirtschaftungsplanen und
der Durchfiihrung von MafBinahmenprogrammen in
viel stirkerem Mafe als die bisherigen Wassergesetze
die Beteiligung der Offentlichkeit und insbesondere
der Naturschutzverbinde. Die WRRL verpflichtet
die Mitgliedstaaten ausdriicklich, Ansprechpartner
und Verfahren fiir den Zugang zu Hintergrundinfor-
mationen zu nennen. Damit soll die aktive Beteiligung
aller interessierten Kreise an der Umsetzung der
Richtlinie und vor allem an der Erstellung, Uberar-
beitung und Aktualisierung der Bewirtschaftungspla-
ne sichergestellt werden ,,damit die Offentlichkeit
einbezogen werden kann, ehe endgiiltige Entschei-
dungen tiber die ndtigen Malinahmen getroffen wer-
den.”

4. Okologische Ziele fiir Oberfliichengewisser

Okosysteme sind wichtige Bestandteile des Wasser-
kreislaufs. Thr Funktionieren ist eine unentbehrliche
Voraussetzung fiir die Erneuerung und Reinigung der
Wasserressourcen, von denen die Menschen abhin-
gen. Die WRRL versucht nun, die physische und bio-
logische Integritdt der Wassersysteme und damit die
Grundlage der menschlichen Wassernutzung zu
schiitzen. Das umfassende Ziel ist die Erreichung des



»guten Zustands® fiir alle Gewisser bis 2015, defi-
niert durch den ,,guten Skologischen* und ,,guten
chemischen® Zustand. Der 6kologische Zustand wird
von den biologischen, hydromorphologischen (oder
Habitatzustand) und physikalisch-chemischen Qua-
lititskomponenten bestimmt. Als Referenz werden
die biologischen Parameter ungestorter Gewisser
herangezogen, also Gewisser ohne oder nur mit ge-
ringfligigen menschlichen Einfliissen. Nach der
WRRL sind Gewisser in ihrer Gesamtheit zu schiit-
zen und zu sanieren. Dies erfordert z.B. 6kologisch
orientierte Wasserdurchfliisse, um die natiirliche Ar-
tenvielfalt zu fordern. Sobald das biologische System
in einem Gewdisser negativ reagiert, miissen die Ur-
sachen identifiziert und beseitigt werden, um den
guten 6kologischen Zustand zu erreichen.

Um festzustellen, ob das umfassende Ziel der
WRRL, die Erreichung des guten Zustands in allen
Gewissern bis 2015, erreicht wurde, ist eine konse-
quente Einstufung aller europdischen Oberflachen-
gewisser in Zustandsklassen notwendig. Nach Ab-
schluss dieser Arbeit sollte eine Karte anzeigen, wel-
che Gewdsser einen guten oder sehr guten Zustand
vorweisen und somit das WRRL-Ziel erfiillen, und
welche einen méBigen, unbefriedigenden oder sogar
schlechten Zustand aufweisen. Um die Ergebnisse
zwischen Mitgliedstaaten vergleichbar zu machen,
miissen fiir die Einstufung gemeinsame Kriterien
entwickelt und angewandt werden. Auch die jeweili-
gen Referenzsysteme miissen interkalibriert werden.

1. Schritt: Zuweisung der Oberflichengewisser
zu Okotopen

Zunichst ist die konsequente Einstufung aller eu-
ropéischer Oberflichengewisser in Zustandsklassen
notwendig. Es gibt Tausende von Oberfldchenwas-
serkérpern in Europa bei Fliissen, Seen, Ubergangs-
und Kiistengewassern. Thre natiirlichen Bedingungen
sind duferst unterschiedlich. Um Vergleiche zu er-
leichtern, sollte jeder Oberflichenwasserkorper ei-
nem bestimmten Typ zugeordnet werden. Bisher
wurden 25 europiische Okoregionen fiir Fliisse und
Seen und sechs fiir Ubergangs- und Kiistengewsser
identifiziert. Allein fiir Fliisse sind 900, bei Seen so-
gar {iber 2.000 und fiir Ubergangs- und Kiistenge-
wisser 90 verschiedene Typen moglich. Nur Gewés-
ser des selben Typs konnen direkt miteinander verg-
lichen werden.

2. Schritt: Aufstellung von typspezifischen
Referenzbedingungen

Fiir jeden der mehreren hundert Typen von Wasser-
korpern miissen typspezifische hydromorphologi-
sche und chemische Referenzbedingungen aufge-
stellt werden. Diese Bedingungen sollten den sehr
guten dkologischen Zustand abbilden, also ohne oder
mit nur geringfiigigen anthropogenen Einfliissen.
Daraus werden die typspezifischen biologischen Re-
ferenzzustidnde abgeleitet. Die Qualititskomponen-

ten und zugehorigen Parameter, die fiir die Festle-
gung des okologischen Zustands betrachtet werden
miissen, sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.
Biologische Q

Fliisse und Seen

Uberga fisser Kiistengewiisser

Phytoplankton Phytoplankton Phytoplankton

Makrophyten und GroBalgen GroBalgen

Phytobenthos

Benthische wirbellose Angiospermen Angiospermen

Fauna

Benthische wirbellose Benthische wirbellose

Fauna Fauna

Fischfauna Fischfauna Fischfauna

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Fliisse Seen Ubergangs- und
Kiistengewiisser
Wasserhaushalt Wasserhaushalt Tidenhub
Durchgingigkeit des Morphologie Morphologie
Flusses
Morphologie
Physikalisch-chemische Qualitit I t
Fliisse und Seen Ubergangs- und
Kiistengewiisser
Allgemeine Bedin- | Nihrstoffkonzentration Nihrstoffkonzentration
gungen
Salzgehalt Temperatur
ph-Wert Sauerstoffgehalt

Sauerstoffgehalt Sichttiefe

Séureneutralisierungsvermogen

Temperatur

Hierbei stellen sich folgende Fragen:

Wie findet man fiir jeden Gewdssertyp ein Gewisser,
das keine oder nur geringfiigig verédnderte morpho-
logische und physikalisch-chemische Parameter auf-
weist? Fiir viele Gewéssertypen existieren in Europa
keine ungestorten Gewésser mehr, so dass eventuell
Modelle benutzt werden miissen, um diese Zustinde
zu konstruieren und dann die biologischen Parameter
daraus abzuleiten. In diesen Modellen kénnen vor-
hersagende Methoden als auch historische Daten
(z.B. Seesedimente) angewandt werden. Wegen des
Mangels an natiirlichen Gewéssern in der EU werden
Modelle und Voraussagen wahrscheinlich zur An-
wendung kommen. Dies gibt Anlass zur Sorge {iber
die Zuverlassigkeit und Genauigkeit der Referenzbe-
dingungen.

3. Schritt: Bestimmung harmonisierter
Klassengrenzen zwischen sehr gutem, gutem

und méBigem Zustand anhand eines
Interkalibrierungsnetzwerks.

Der néchste wesentliche Schritt ist die Definition der
Grenzen zwischen sehr gutem und gutem Zustand
und zwischen gutem und méfBigem Zustand (siche
Anhang V, 1.4.1, WRRL). Es ist klar, dass die ver-
schiedenen nationalen Vorgehensweisen zur Bewer-
tung der biologischen Gewdsserqualitit schwer ver-
gleichbare Resultate hervorbringen werden. Dies wiirde
letztendlich harmonisierte Umweltziele verhindern.
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Deswegen miissen die Mitgliedstaaten die Ergebnis-
se ihrer Bewertungssysteme als 6kologische Qua-
litatsquotienten ausdriicken. Uberwachungsergebnis-
se liefern Messwerte fiir jede biologische Qualitdts-
komponente (z.B. Fischfauna). Der Quotient dieser
Messwerte und der entsprechenden Referenzwerte,
die vom ungestdrten Zustand abgeleitet wurden, er-
geben die Qualitdtsquotienten mit einem Ergebnis
zwischen 0 und 1. Okologische Qualititsquotienten
nahe bei Null zeigen einen schlechten Zustand und
Verhiltnisse nahe bei 1 einen sehr guten Zustand an.

Die Mitgliedstaaten bestimmen zunichst ihre eige-
nen nationalen Klassengrenzen zwischen sehr gut,
gut und méafBig. Darauf folgt eine von der Kommissi-
on eingeleitete Interkalibrierung, um die Konsistenz
zu gewihrleisten. Bestimmte Gewésser innerhalb je-
der Gewisserkategorie werden von Experten bei ei-
ner gemeinsamen Inspektion ausgewdhlt. Entspre-
chende Referenzgewdsser verschiedener Mitglied-
staaten werden verglichen und die jeweiligen natio-
nalen Klassengrenzensysteme darauf angewandt.
Diese eher komplexe und langwierige Prozedur (be-
schrieben in Anhang V,, 1.4.1, WRRL) soll bis 2006
zu harmonisierten Klassengrenzen fiihren. Die Fest-
legung der Klassengrenzen zwischen méfigem, un-
befriedigendem und schlechtem Zustand wird den
Mitgliedstaaten iiberlassen.

Was definiert die Klassengrenze zwischen sehr gutem
und gutem Zustand? Liegt diese Grenze bei einem
6kologischen Qualititsquotienten mit einem Wert
von 0,99 oder 0,70? Wo liegt die Klassengrenze zwi-
schen gutem und méBigem Zustand? (Dies ist die ge-
setzliche Untergrenze, denn Gewdsser mit miafligem
Zustand verfehlen das Umweltziel der WRRL.)

Mitgliedstaaten miissen von Anfang an zusammenar-
beiten, um vergleichbare und harmonisierte Ergebnis-
se zu erreichen. Die Klassengrenze zwischen gutem
und méBigem Zustand muss ausreichend sein, denn
sie bestimmt letztlich tiber den ,,guten dkologischen™
Zustand das Niveau des Umweltziels der WRRL.

4. Schritt: Uberwachung und Einstufung des
okologischen Gewisserzustands

Nachdem die Referenzzustdnde fiir jeden Gewdsser-
typ auf nationaler Ebene festgelegt und die harmoni-
sierten Klassengrenzen zwischen sehr gutem, gutem
und méBigem Zustand aufgestellt sind, miissen die
Mitgliedstaaten ein entsprechendes Uberwachungs-
netz fiir den 6kologischen Zustand, den chemischen
Zustand und die Menge und Dynamik des Durch-
flusses (soweit fiir den dkologischen und chemischen
Zustand relevant) aufstellen.

Die Uberwachung muss zumindest die fiir jede Qua-
lititskomponente kennzeichnenden Parameter um-
fassen (wie in Schritt 2 erldutert). Dies heift, dass aus
jeder Qualitidtskomponente (d.h. biologische, hydro-
morphologische, physikalisch-chemische Parameter)
kennzeichnende Parameter ausgewdhlt werden kon-
nen, die dann tiberwacht und mit dem dazugehorigen
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Referenzzustand verglichen werden. Durch Vergleich
des ermittelten Parameters mit dem Wert des Para-
meters bei sehr gutem (Referenz-) Zustand und den
interkalibrierten Klassengrenzen kann jede Qualitéts-
komponente als sehr gut, gut, madBig, unbefriedigend
oder schlecht klassifiziert werden.

Die ungeklarte Frage ist, wie die Klassifizierung der
biologischen und physikalisch-chemischen Qualitét
genau zu erfolgen hat. Es ist unklar, wie die Aggre-
gation der einzelnen biologischen und physikalisch-
chemischen Qualititskomponenten durchgefiihrt wird.
Ist der Zustand gut, wenn alle oder wenn ein gewisser
Prozentsatz der Parameter jeder Qualitidtskomponen-
te einen guten Zustand anzeigen? Oder entscheidet
der schlechteste Parameterwert {iber den Zustand?
Und miissen alle Proben im Laufe eines Jahres einen
guten Zustand anzeigen oder nur ein Teil davon?

5. Schritt: Erstellen der Gewisserzustandskarten
in der EU.

Letztendlich werden die Uberwachungsergebnisse
des 6kologischen Zustands in farbigen Karten zu-
sammenfassend dargestellt.

Einstufung des dkologi- Farbkennung
schen Zustands

sehr gut blau

gut griin

maBig gelb
unbefriedigend orange
schlecht rot

Wasserkdorper, welche die festgelegten Umweltquali-
tatsnormen hinsichtlich der spezifischen synthetischen
und nicht-synthetischen Schadstoffe nicht einhalten,
werden mit schwarzen Punkten gekennzeichnet.

5. Problemfall: Kiinstliche und erheblich
verinderte Gewisser

Die Werte der hydromorphologischen Parameter
(,,Habitatbedingungen®) dienen hauptsachlich dazu,
den ,,sehr guten dkologischen Zustand® zu charakte-
risieren. Dariiber hinaus miissen die hydromorpholo-
gischen Qualitdtskomponenten aber auch in allen an-
deren Gewissern das Erreichen einer fiir den ,,guten
6kologischen Zustand* notwendigen biologischen
Artenvielfalt unterstiitzen.

Das bedeutet, um einen guten Zustand zu erreichen,
miissen die hydromorphologischen Qualitétskompo-
nenten, wie z.B. die Abflussdynamik, Substratbedin-
gungen, Gewdsserverlauf etc., eine biologische Ar-
tenvielfalt zulassen, die nur ,,geringfligig” vom un-
gestorten Zustand abweicht.

GroBere Gewisserverbauungen wie Talsperren, Dei-
che, Reservoire etc.... wiirden in vielen Fillen be-
deuten, dass der hydromorphologische Zustand keinen
guten biologischen Zustand zuldsst, ohne dass grofe-
re Anderungen vorgenommen oder die Verbauungen



ganz beseitigt wiirden. Trotzdem kénnen natiirlich auch
bei bestehenden Gewdsserverbauungen dkologische
Verbesserungen durchgefiihrt werden, um eine grof3e-
re Artenvielfalt zu ermdglichen.

Einer der Wege, wie die WRRL solche schwerwie-
genden physischen Verdnderungen beriicksichtigt, ist
die Schaffung einer neuen Kategorie von Gewédssern
— die sogenannten kiinstlichen oder erheblich verdn-
derten Gewdsser — fiir die ein weniger strenges 6ko-
logisches Ziel aufgestellt wird, das gute okologische
Potential.

Dieses eingeschrinkte Umweltziel erlaubt es den
Mitgliedstaaten, die menschlichen Beeintrichtigun-
gen der Hydromorphologie beizubehalten, das Ni-
veau fiir die zu erreichenden biologischen Qualitéts-
komponenten also abzusenken. Das Ziel, einen gut-
en physikalisch-chemischen Zustand zu erreichen,
bleibt hingegen unverandert.

Diese Ausnahmeregelung soll vor allem sicherstel-
len, dass die Mitgliedstaaten nicht gegen die Ziele
der WRRL versto3en, wenn die dkologische Sanie-
rung eines Gewdssers die Entfernung wichtiger Ein-
richtungen wie Hafenanlagen oder Hochwasserdei-
che in Stidten erfordern wiirde, dies aber uner-
wiinscht oder unverhéltnismaBig aufwendig ist.

Artikel 4.3 spezifiziert die Bedingungen fiir die Ein-
stufung eines Gewdssers als , kiinstlich oder erheb-
lich verdndert*:

» Wenn das Erreichen eines guten 6kologischen Zu-
stands signifikante negative Auswirkungen auf die
Umwelt im weiteren Sinne oder einige spezielle
Tatigkeiten (Schifffahrt, Trinkwasserversorgung,
Hochwasserschutz und andere ebenso wichtige
nachhaltige Entwicklungstitigkeiten des Men-
schen) hitte

* und wenn die nutzbringenden Ziele, denen die
kiinstlichen oder verdnderten Merkmale des Was-
serkorpers dienen, aus Griinden der technischen
Durchfiihrbarkeit oder aufgrund unverhéltnismafi-
ger Kosten nicht in sinnvoller Weise durch andere
Mittel erreicht werden koénnen, die eine wesentlich
bessere Umweltoption darstellen.

Diese Einstufung und deren Griinde miissen in den
Bewirtschaftungsplénen fiir das Einzugsgebiet dar-
gelegt werden.

Die sehr weiten und vieldeutigen Bedingungen fiir
die Einstufung von Gewissern als , kiinstlich oder er-
heblich verdndert® fiihren dazu, dass diese Ausnahme
im Prinzip auf fast alle Gewdsser in der EU anwend-
bar wire. Was sind ,,wichtige nachhaltige Entwick-
lungstitigkeiten des Menschen®, und wie ist eine
,wesentlich bessere Umweltoption definiert?

Da die dkologischen Ziele fiir kiinstliche oder erheb-
lich verdnderte Wasserkorper wesentlich niedriger
sind als fiir Wasserkorper, die unter das normale Ziel
eines guten dkologischen Zustands fallen, ist die Ein-
stufung von Wasserkorpern als kiinstlich oder erheb-

lich verdndert eine duBerst bedeutsame Entscheidung.
Umweltverbidnde werden eine wichtige Rolle dabei
spielen, dass diese Einstufung nur dann benutzt wird,
wenn es auch wirklich unbedingt notwendig ist.

Die Bestimmung des Zustands von kiinstlichen und
erheblich verdnderten Gewdssern folgt den flinf Schrit-
ten, wie sie oben erldutert wurden.

In Schritt 1 — Zuweisung der Oberflachengewésser
zu Okotypen — wird der kiinstliche oder erheblich
verdnderte Wasserkdrper der am ndchsten vergleich-
baren ,,natiirlichen” Oberflachengewisserkategorie
fiir die Typisierung zugeordnet. Dies wiirde heilien,
dass z.B. eine Trinkwasserreservoir als See und ein
Uberleitungskanal als Fluss betrachtet wird.

In Schritt 2 — Aufstellung von typspezifischen Refe-
renzbedingungen — werden die Referenzbedingungen
auf das hdchste 6kologische Potential abgesenkt. Da-
bei entsprechen die Zielwerte fiir die biologischen
Qualitdtskomponenten zwar so weit wie moglich den
Werten fiir den nichsten vergleichbaren Oberflichen-
gewdssertyp (also einen See oder Fluss), allerdings
unter Beriicksichtigung der physikalischen Bedin-
gungen, die sich aus den kiinstlichen oder erheblich
verdnderten Eigenschaften des Wasserkorpers erge-
ben. Die Hydromorphologie (bei hdchstem dkologi-
schem Potential) muss so beschaffen sein, dass die
Beeintrachtigungen des Oberflachenwasserkdrpers
ausschlieBlich von den kiinstlichen oder erheblich ver-
anderten Eigenschaften des Wasserkdrpers herriihren.
Voraussetzung dabei ist zudem, dass alle Gegenmaf-
nahmen getroffen worden sind, um die beste Annéhe-
rung an das okologische Kontinuum sicherzustellen,
insbesondere hinsichtlich der Wanderungsbewegun-
gen der Fauna und angemessener Laich- und Auf-
zuchtgriinde.

Die Mitgliedstaaten miissen alle erheblich verander-
ten oder kiinstlichen Gewdsser, die nicht das hochste
okologische potential aufweisen, mindestens bis zum
guten 6kologischen Potential wiederherstellen. Das
bedeutet, dass die Werte der biologischen Qualitits-
komponenten nur geringfiigig von den Werten fiir
das hochste dkologische Potential abweichen diirfen.

Schritt 3 und 4 sind dhnlich den oben erwihnten
Schritten fiir natiirliche Gewisser.

6. Ausnahmen und Fristverlingerungen
fiir die 6kologischen Ziele

Artikel 4(4) erlaubt den Mitgliedstaaten, die Fristen
fiir das Erreichen des guten 6kologischen Zustands
iiber Dezember 2015 hinaus um bis zu zwolf Jahre zu
verlangern. Solch eine Regel ist gerechtfertigt, wenn
ungiinstige natiirliche Umstéinde oder uniiberwindba-
re technische Schwierigkeiten in Betracht zu ziehen
sind. Problematischer ist jedoch eine Klausel, die Frist-
verldngerungen aufgrund von unverhdltnismaBigen
Kosten zulésst.
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Um solche Fristverldngerungen in Anspruch nehmen
zu kénnen, missen die Griinde und die Rechtfertigung
dafiir im Bewirtschaftungsplan fiir die Einzugsgebie-
te dargelegt und erldutert werden, und dafiir ist eine
offentliche Konsultation in allen Schritten erforder-
lich. Deswegen sollte es mdglich sein sicherzustel-
len, dass Verlangerungen wirklich nur unter auBeror-
dentlichen Umstdnden und mit einer angemessenen
Begriindung benutzt werden.

Artikel 4(5) kann potentiell noch groBere Probleme
verursachen. Mitgliedstaaten diirfen bestimmte Was-
serkorper vom Ziel der Erreichung eines guten dko-
logischen Zustands ausnehmen, ,,wenn sie durch
menschliche Tatigkeiten so beeinflusst sind..., dass
das Erreichen dieser Ziele in der Praxis nicht mog-
lich oder unverhéltnismaBig teuer wire. Diese Klau-
sel konnte potentiell dazu benutzt werden, stark ver-
unreinigte Gewdsser dauerhaft vom Anwendungsbe-
reich der Richtlinie auszunehmen.

Allerdings ist die Anwendung solcher Ausnahmen an
zahlreiche Verfahrensschritte gebunden, die eine 6f-
fentliche Beteiligung erfordern. Auch miissen meh-
rere Bedingungen erfiillt sein. Eine starke 6ffentliche
Beteiligung sollte dafiir sorgen, dass diese Ausnahmen
nur benutzt werden, wenn sie im langfristigen offent-
lichen Interesse liegen.

7. Politische Handlungsmaoglichkeiten
fiir Naturschutzverbiinde

Welches sind beziiglich der Erhaltung und Wieder-
herstellung der guten 6kologischen Qualitit der Ge-
wisser die wichtigsten Aspekte der WRRL? Wo kon-
nen NGOs am besten Einfluss nehmen, um positive
Verdnderungen zu bewirken?

7.1 Auf der Ebene der Flusseinzugsgebiete
bzw. Flussgebietseinheiten

* Beteiligung am Entstehungsprozess der Bewirt-
schaftungspléne, insbesondere um Fristverlange-
rungen und Ausnahmeregelungen fiir die Errei-
chung des guten 6kologischen Zustands zu mini-
mieren.

¢ Sicherstellen, dass nur Gewdsser oder Gewésser-
strecken als ,,erheblich verandert” eingestuft wer-
den, wenn bewiesen ist, dass dies gerechtfertigt ist
und dass alle GegenmaBnahmen getroffen worden
sind, um die beste Annéherung an natiirliche Ha-
bitatbedingungen zu erreichen.

7.2 Auf Ebene der Mitgliedstaaten
und der EU

 Sicherung vollstdndiger und korrekter Umsetzung
der Wasser-Rahmenrichtlinie in nationale Gesetz-
gebung
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* Beteiligung am Prozess der Aufstellung typspezi-
fischer Referenzzustinde, die die beste Annihe-
rung an Situationen ohne oder mit nur sehr ge-
ringfiigigen menschlichen Auswirkungen darstel-
len sollen. Die Referenzzustinde bestimmen indi-
rekt das Niveau des Umweltziels der WRRL, des
guten dkologischen Zustands.

+ Sicherstellen, dass die Bewertung des dkologi-
schen Zustands streng ist und empfindlich auf
Qualitatsinderungen reagiert.

* Beteiligung am Interkalibrierungsprozess, um si-
cherzustellen, das geeignete ,,Referenzgewésser
ausgewahlt werden und die Grenzen der Zustands-
klassen ausreichend streng und harmonisiert sind.
Umweltprobleme sollen verdeutlicht und nicht ver-
steckt werden.

» Die Mitgliedstaaten dazu dringen, von Anfang an
zusammen zu arbeiten, um schlieBlich vergleich-
bare und harmonisierte Gewésserzustandskarten
und 6kologische Ziele aufzustellen. Harmonisier-
te EU-Wassergesetzgebung bedeutet, dass ein Fluss
guten Zustands in Schweden eine dhnliche Qua-
litat aufweist wie ein Fluss guten Zustands in Ita-
lien oder anderswo in der EU oder in den Beitritts-
landern.

Der DNR-AK (Arbeitskreis Wasser des Deutschen
Naturschutzrings) Wasser strebt eine verbandsiiber-
greifende Vernetzung der Naturschutzverbinde in
den Flusseinzugsgebieten an. Kontakt: Michael Ben-
der, Griine Liga, Prenzlauer Allee 230, 10405 Berlin,
Tel.: 030/443391-94,

Quellen:

Handbuch zur EU-Wasserpolitik im Zeichen der Wasser-
Rahmenrichtlinien

Hrsg.: Europdisches Umweltbiiro, Hiltrud Breyer, MdEP,
Die Griinen im Europaparlament, Briissel, ohne Jahrgang

JEKEL, Heide (BMU 2002):

WRRL und Naturschutz — eine Einfithrung, anlédsslich
NNA-Fachtagung ,,Wasser-Rahmenrichtlinie (WRRL) und
Naturschutz* am 16.-19.10.02 in Schneverdingen

Anschrift des Verfassers:

Hubert Weinzierl

Président des Deutschen Naturschutzrings
Ehrenvorsitzender des Bund Naturschutz in Bayern e.V.
Schloss Wiesenfelden

94343 Wiesenfelden

E-mail: hubert.weinzierl@bund-naturschutz.de
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Zaunkultur — eine kiinstlerische Bestandsaufnahme *

Daniel KUFNER

., Die Geschichte gestattet dem Menschen nicht, sich
seinen anfinglichen Grenzen zu entziehen, aufler
dem Schein nach und wenn man dem Wort Grenze
den oberflichlichsten Sinn gibt.*“ (Michel Foucault)

1. Urspriinge menschlicher Zaunkultur

Niemand wird bestreiten, dass Zaune ein typisch
menschliches Kulturgut darstellen. Sie sind die sicht-
bare Spur einer handwerklichen Beschiftigung mit
Material und Raum, dabei vollig unterschiedlich und
immer wieder neu in ihren Erscheinungsbildern —
und anhand ihrer Formensprache individuell unter-
scheidbar wie der bildhauerische Eingriff eines
Kiinstlers.

Zaune existieren seit vielen Generationen in unzéhli-
gen Facetten und Formen und sind das Resultat eines
ereignisreichen Entwicklungsprozesses. Diese kul-
turgeschichtliche ,,Evolution” des Zauns und eine
Spurensuche nach dessen Urspriingen bildet den
Ausgangspunkt. Wer baute eigentlich den ersten
Zaun? Welche Beweggriinde waren ausschlaggebend,
eine flir andere sichtbare Grenze zu manifestieren? In
welcher Zeit lebte der Mensch und wozu diente ihm
sein Zaun? Aus welchem Material bestand er? Und
nicht zuletzt — wie sah dieser Zaun aus?

Doch diese Fragen zu stellen, ist miilig — wir werden
den Erfinder des Urzauns nie mit wirklicher Sicher-
heit ausfindig machen kénnen. Jedoch, das Interesse,
nach den Urspriingen dieses Phdnomens zu suchen,
bleibt bestehen und kann vielleicht auf allgemeinere
Art und Weise etwas genauer beleuchtet werden.

Schon vor der Erfindung des Zauns existierten natiir-
liche Grenzen und Schwellensituationen, deren
Uberwindung dem Menschen einiges abverlangte.
Berge, Fliisse, Urwilder stellten tiber lange Zeit oft
uniiberwindbare Hindernisse fiir die Menschen der
Frithzeit dar und definierten eine natiirliche ,,griine
Grenze® (Abb. 1). Der Mensch als aktiver und ge-
staltender Teil der Natur stief3, in der Absicht, diese
unberiihrte Wildnis zu tiberwinden, auf deren stoi-
sche Gegenwehr.

Jahrhunderttausende fortwihrender Anstrengungen
waren erforderlich, bevor die Eingriffe unserer Spe-
zies in eine sichtbare Unterscheidbarkeit zwischen
dem Urzustand und einer langsam entstehenden Kul-
turlandschaft umschlugen. Bergriicken, Flussldufe,
Waldriander, Wiisten und Gletscher, Moore und Mee-

re; ihre Beherrschung stellt noch heute eine Heraus-
forderung fiir Mensch und Technik dar und generiert
vielfaltige Grenzerfahrungen.

All diese Naturrdume zeichnen sich an ihrem dufle-
ren Ende durch eine, nur fiir den aufmerksamen Be-
obachter charakteristische ,,Umrisslinie von be-
nachbarten Okosystemen ab. Thre heutigen Namen
sind das Ergebnis der physischen Wahrnehmung un-
serer Umwelt, die von aller Anfang an genutzt und
zerlegt, untersucht und verglichen wurde.

Seit jeher besitzen wir Menschen die erstaunliche
Eigenschaft, sichtbare wie auch unsichtbare Uber-
gangsbereiche voneinander zu unterscheiden, um uns
in unserer Lebenswelt zurechtzufinden.

Der Orientierungssinn als eines der wichtigsten Fel-
der unserer Wahrnehmung dient dazu, natiirliche
Grenzen zu erkennen, richtig einzuschétzen oder ge-
schickt zu umgehen. Praktisches Handeln wird be-
stimmt durch ein ambivalentes Zusammenspiel von
spielerischer Neugier und der Angst als entgegen-
wirkende Kontrollinstanz. Dieses instinktive Gespiir
fiir Gefahr oder Chance wurde in Kombination mit
unserer Denkfihigkeit zu einem wichtigen Uberle-
bensprinzip.

Angesichts dieser Fihigkeiten scheint es aus heutiger
Sicht kein allzu weiter Schritt, der Natur und ihren
Gewalten eine selbstgeschaffene Grenze gegeniiber-
zusetzen, doch die Geschichte verlief in Wahrheit si-
cherlich ungeordneter und komplexer.

Eine gewichtige Voraussetzung musste erfiillt sein,
damit der Mensch iiberhaupt zum Zaunbauer werden
konnte — schlieBlich war er {iber einen GroBteil sei-
ner Entwicklungsgeschichte nicht fest an einen be-

Abbildung 1

Berge, Fliisse und Urwiélder — natiirliche Hindernisse

*) Vorbereiteter Vortrag fiir eine im September 2003 von Dr. Josef Heringer geplante (aber leider ausgefallene) ANL-Fachtagung mit dem

Thema ,,Zdune, Hecken — Grenzkultur .
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stimmten Ort gebunden, sondern zusammen mit sei-
nem Familienverband stdndig in Bewegung, getrie-
ben vom fortwihrenden Wechsel der Jahreszeiten
und den Wanderungen der vorzeitlichen Beutetiere.
Der Mensch lebte tiber Jahrmillionen als Jéger und
Sammler — seine Behausungen waren zu dieser Zeit
provisorisch und bestanden meist aus Asten und
Zweigen, einem Zelt oder einer Hohle.

Feuer zum Schutz gegen wilde Tiere war eines der
Hilfsmittel, mit denen er sich damals vor den Gefah-
ren der Nacht schiitzte. Es fiihrte gleichzeitig auch
zur ersten bewuf3t geschaffenen Form einer Begren-
zung — dem Steinkreis (Abb. 2), der das Feuer in sei-

Abbildung 2

Der Steinkreis war die erste bewufit geschaffene Form
einer Begrenzung.

ner Ausbreitung hinderte. Dariiberhinaus schiitzte le-
diglich ein provisorischer Ring aus Dornengestriipp
den Lagerplatz. Moglicherweise existierten bereits
bestimmte Territorien, in denen die einzelnen Stim-
me lebten — also tiberlieferte, traditionelle Barrieren,
die zu beachten waren. Auch Grabbezirke oder Kult-
orte wurden mit Steinformationen, Felsmalereien und
Ritzzeichnungen gekennzeichnet, was ihnen eine
ganz eigentiimliche und charakteristische Aura ver-
lich.

Waren die wiederholt abgebildeten Gitterstrukturen
aus der beriihmten Hohle von Lascaux (Abb. 3) etwa
in Wirklichkeit die Vorahnung einer zaundhnlichen
Struktur? Die Frage ist schwer mit Sicherheit zu be-
antworten, doch auch die riesigen Steinbauten von
Stonehenge (Abb. 4) besitzen formale Elemente, wie
man sie noch heute von Zaunen kennt. Und sogar in
spaterer Zeit, bei den griechischen Tempelanlagen
verlduft ein zaundhnlicher Sdulenkranz rund um das
Heiligtum (Abb. 5).

Das alles sind Hinweise auf eine gestalterische Ei-
genart des Menschen, die darauf abzielt, Grenzen
festzulegen und seinen Bewegungs- und Wissensho-
rizont zu gliedern.

Doch bevor der wirkliche Startschuss zur Evolution
des Zauns fallen konnte, bedurfte es einer grundle-
genden Neuerung unserer Lebensweise. Diese giin-
stigen Umstédnde fiir die Entstehung der Idee des
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Zauns waren ab etwa 10 000 v. Chr. gegeben und sind
untrennbar verbunden mit der Entwicklung der Land-
wirtschaft und den Anfangen von Ackerbau und Vieh-
zucht: damals ereigneten sich die Uberginge vom
Nomadentum zur Sesshaftigkeit. Noch waren die
Menschen bestimmt vom Glauben an Opferkulte und
Fruchtbarkeitszauber, doch unter dieser animisti-
schen, durch Naturgottheiten bestimmten Weltsicht
und ihrer von Magie und Ritual dominierten Ober-
fliche entwickelten sich neuartige Lebensgewohn-
heiten, die es erlaubten, liber lingere Zeitriume am
selben Ort zu leben.

Vordringliche Aufgabe der Dorfgemeinschaft war
zunéchst eine Abgrenzung gegeniiber dem Umland.

TN
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Abbildung 3

Gitterformige Hohlenzeichnungen aus Lascaux-Vor-
ahnung zaunformiger Strukturen?

Abbildung 4

Auch die Steinbauten von Stonehenge besitzen formale
Elemente, wie man sie heute von Ziunen kennt.

Abbildung 5

Griechischer Tempel mit zauniihnlichem Sidulenkranz.
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Abbildung 6

Jungsteinzeitliche Siedlung mit primitivem Holzzaun.

Der Schutz gegen wilde Tiere war die Ursache dafiir,
Gebiische an den Réndern der Siedlungen anzulegen,
aus denen sich im weiteren Verlauf erste Hecken ent-
wickelten oder einfache zaunartige Gitterstrukturen
aus Asten und Reisig zu bauen (Abb. 6).

In diesen kleinen Umzdunungen pflanzten die jung-
steinzeitlichen Bauern Wildgraser und ziichteten dar-
aus die Vorformen unserer heutigen Getreidesorten.
Junge oder bei der Jagd verwundete Wildtiere hielt
man zuerst in umfriedeten Opferbezirken (sog. ,,Hei-
ligen Hainen®), um sie spater zu schlachten oder zu
opfern. Aus derartigen Kulturtechniken entwickelte
sich schlieBlich der langwierige Prozess der Dome-
stikation und im Lauf von Jahrtausenden auch unser
heutiges Hausvieh wie Rind, Schwein, Schaf oder
Ziege.

Der rdumlichen Organisation innerhalb der Siedlun-
gen fiel von Beginn an eine wichtige Rolle zu.

Denn in engem Zusammenhang mit diesen Ereignis-
sen steht eine umfassende Neudefinition von leben-
dem Inventar, den Nahrungsmitteln, Werkzeugen und
Alltagsgegenstinden sowie dem Grund und Boden,
auf dem all diese Giiter wachsen und entstehen. Die
Eigentumsfrage beschiftigt den Menschen nun schlag-
artig und ungleich intensiver als in fritherer Zeit, wo
er sich frei durch die Landschaft bewegen und nach
Belieben iiber sie verfiigen konnte.

Tauschgeschift, Handel und erste Formen von Wéh-
rungen sind Hinweise fiir neuartige Uberlebensstra-
tegien, die auf Gemeinwesen und gegenseitigem
Austausch und Respekt beruhen.

Gleichzeitig wichst jedoch auch das Bediirfnis nach
Sicherheit und Privatleben und der Mensch beginnt,
seine Besitztiimer von denen des Nachbarn zu unter-
scheiden und in der Folge auch rdumlich abzugren-
zen. Die Absicht, sein eben erst definiertes Eigentum
zu markieren und eine transparente und doch fiir je-
den AufBlenstehenden deutlich erkennbare Schwelle
einzuziehen, entsteht und wird fortan zu einem wich-
tigen Teil der menschlichen Psyche und Individuati-
on. Die Idee des Zauns ist geboren!

Sie basiert also auf unseren stammesgeschichtlichen
Waurzeln und entwickelte sich aus den fundamentalen

GesetzmiBigkeiten des Zusammenlebens. Versuchen
wir, uns dieser archaischen Idee aus einer anderen
Richtung anzundhern und ihr anhand mehrerer Bei-
spiele aus der Kunst des 20. Jahrhunderts auf den
Grund zu gehen.

2. Die Kunst als Ort der Grenzerfahrung

Die Kunst ist seit Urzeiten ein typischer Ort, an dem
Grenzerfahrung und -iiberschreitung praktiziert wird.
Wahrnehmungsschwellen werden zur persénlichen
Herausforderung und ihre Uberwindung fiihrt fiir
viele zur ultimativen Selbstverwirklichung — doch
meist zeugen gerade subtile Inhalte und Umsetzun-
gen von kiinstlerischer Qualitit. Es geht also um Ent-
deckungen jenseits unserer gewohnten Wahrneh-
mungsgesetze.

Grundlegende Phanomene der Landschaftswahrneh-
mung waren die Inhalte, von denen eine Gruppe
amerikanischer Bildhauer Ende der 60er Jahre zu
grof3flachigen AuBlenraumprojekten inspiriert wurde.
Aus diesen Experimenten entstand die heute wohl
fast jedem bekannte Kunstgattung der ,,Land Art*.

Zu einer der ersten Skulpturen gehorte dabei die Ar-
beit ,,Desert Cross™ (Abb. 7) von Walter de Maria
(1969).

Zwei Linien aus weiflem Kalk, jede von ihnen iiber
eine halbe Meile lang, verlaufen in Nord-Siid- und
Ost-West-Richtung durch die Wiiste Nevada und iiber-
schneiden sich an einer Stelle. Sie definieren eine
Markierung mitten in einer dden Landschaft ohne
wirkliche Anhaltspunkte, ziehen eine deutliche Gren-
ze und fiithren gleichzeitig ein Zwiegesprach, indem
sich ihre beiden linearen Bewegungsimpulse einan-
der anndhern und schlieBlich bertihren.

De Maria macht mit dieser Arbeit durch einen mini-
malen Eingriff auf ein grundsétzliches Prinzip der
Orientierung anhand charakteristischer Landmarken
aufmerksam. Zugleich bindet seine Skulptur die Ur-
Idee jedes Zauns in sich, die Landschaft aufzuteilen
und eine Zasur in ihr Erscheinungsbild einzufiigen.

Dennis Oppenheim iibertrug dieses Prinzip der Li-
nienfiihrung auf das verwandte Naturelement ,,Was-

Abbildung 7

Walter de Maria, ,,Desert Cross“ (aus: WERKNER, Pa-
trick: Land Art USA; Prestel Verlag, Miinchen 1992)
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Abbildung 8

Dennis Oppenheim, ,,Ice Cut* (aus: TIBERGHIEN, Gilles
A.: Land Art. Edition Carre, Paris 1995)

ser. Die Arbeit ,,Ice Cut™ (Abb. 8) zeigt einen sich
sanft dahinziehenden Wasserlauf, der durch die Be-
arbeitung der gefrorenen Eisfldche eines Teiches mit
der Motorsdge entstanden ist. Der Fluss als archety-
pisches Symbol fiir ein Hindernis wird freigelegt und
in seiner urspriinglichen Bedeutung erfahrbar.

Michael Heizer, ein weiterer Hauptvertreter der ,,Land
Art“, schuf in der Arbeit ,,Circular Surface Planar
Displacement Drawing™ (Abb. 9) ringformige Struk-
turen, die auf dem Luftbild zuerst den Glauben an
auBerirdische Lebensformen unterstiitzen konnten und
doch, genau wie die vorangegangenen Beispicle, ei-
ne einfache Markierung in den Wiistensand setzen.

Unterschiedlich groBe Kreisformationen erscheinen
in einem lockeren Rhythmus angeordnet, {iberlagern
und iiberschneiden sich dabei teilweise — erst aus der
Vogelperspektive wird die gigantische Zeichnung er-
kennbar. Die einzelnen Formen scheinen sich konzen-
trisch von ihrem Mittelpunkt auszuweiten, wie der
Bewegungsradius eines Menschen, der nach und
nach Teile der Umwelt in seinen Handlungsraum in-
tegriert.

Eine Addition von Einzelelementen schafft Inseln im
Wiistenmeer — umziunte Areale, deren Rénder erste
Territorien festlegen und wie eine Vorahnung spite-
rer Siedlungsstrukturen wirken.

Abbildung 9

Michael Heizer, ,,Circular Surface Planar Displace-
ment Drawing® (aus: WERKNER, Patrick: Land Art
USA; Prestel Verlag, Miinchen 1992)
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Alle bisherigen Beispiele aus der Landschafts-Kunst
der 60er Jahre nahmen Bezug auf grundsitzliche
Phinomene im Kontakt des Menschen mit seiner
Umwelt, doch keines davon benutzte einen tatsichli-
chen Zaun als kiinstlerisches Mittel.

Christo (Abb. 10) ruft in der Arbeit ,,Running fence*
diesen Eindruck zwingend hervor, indem er die Land-
schaft mit einer kilometerlangen Konstruktion aus
Metallstreben und Stoff durchzieht. Die schimmern-
de weile Wand lduft gleichméBig durch Taler und
iber Berge und Hiigel und verschwindet schlieBlich
im Meer. Eine Barriere fiir Auge und Korper erhebt
sich iiber die unberiihrte Landschaft, die Erde wird in
zwei Hélften geteilt und es ergibt sich die Vorstellung
einer endlosen Zaunlinie.

Abbildung 10

Christo, ,,Running fence* (aus: GRUBB, Nancy (Hrsg.):
Earthworks; Cross River Press, New York 1984)

,, Derjenige, der als erster ein Stiick Erde mit einem
Zaun umgab, und es als Eigentum bezeichnete, und
Leute fand, die ihm dies glaubten, war der Begriin-
der der biirgerlichen Ordnung. *

Jean-Jacques Rousseau beschrieb schon zwei Jahr-
hunderte zuvor den kulturellen Entwicklungsprozess
und die Konsequenzen, die aus der Erfindung des
Zauns resultierten und thematisierte in seinen Bi-
chern und Schriften immer wieder auf’s Neue das
Verhiltnis von Natur und Kultur.

Wer kennt nicht seinen berithmten Ausruf ,,Zurtick
zur Natur!“

Doch ist diese Aufforderung {iberhaupt noch reali-
sierbar, oder entspricht die Einfiihrung des Zauns
nicht vielmehr dem Verschwinden menschlicher Frei-
heit?

3. Zaune im urbanen Raum

Bewegt man sich bewuflt durch heutige Siedlungs-
rdume, so konnte man durchaus einen derartigen Ein-
druck gewinnen. Der Mensch durchzieht seinen
Wohn- und Lebensraum mit einem dichten Netz von
Zaunen und achtet darauf, seinen privaten Dunstkreis
so gut wie moglich vom AuBlenraum abzuschotten.

Die Welt — eingeteilt in gleichméBige, rechteckige
Parzellen — eine Aneinanderreihung von ausreichend



hohen und blickdichten ,, Tellerrdndern® entsteht und
erscheint plotzlich als komplexes, heterogenes Ge-
bilde zusammengedrangter Vorstadtidyllen.

Die Moglichkeiten des Zaunbaus sind heute schier
unendlich (Abb. 11-13). Der Phantasie und Gestal-
tungsenergie des Menschen sind keine Grenzen mehr
gesetzt und er bedient sich aller Hilfsmittel, die der
nahe gelegene Baumarkt hergibt.

Druckimprégnierte Zaunpfosten, Einschlaghiilsen,
vorgefertigte Zaunelemente, Betonsockel und Bava-
ria-Lowen im Spritzgussverfahren als i-Tiipfelchen
des ,,individuellen® Zaunideals sind erhéltlich — auf
Waunsch und wenn die nétigen Mittel dazu vorhanden
sind, existieren auch haltbare und représentative Zaun-
16sungen aus geschmiedetem Metall, verzinktem Stahl
oder Aluminium.

An stérker frequentierten Standorten empfehlen sich
blickdichte Sichtschutzzdune aus Holz oder Kunst-
stoff.

Abbildungen 11-13

Die unendlichen Méglichkeiten des Zaunbaus

Dazu gibt es eine ganze Bandbreite von anspruchs-
losen, widerstandsfahigen Heckengeholzen, mit de-
nen der Hausbesitzer die Idee des ,,Jlebenden Zauns*
in die Tat umsetzen kann — Forsitien, Zierstraucher
und Thujen in allen Varianten: thuja plicata, thuja
brabant, thuja columna, thuja smaragd, thuja rhein-
gold, thuja europe gold, thuja elegantissima, globo-
sa, plikita, occidentalis oder orientalis ... und wie
sie nicht alle heiflen!

Soll die Vision des Zauns als Lebensraum fiir Pflan-
zen und Tiere so auf breiter Basis moglich und sozial-
vertraglich realisierbar gemacht werden?

Aus der Kunst des Mittelalters kennen wir den Be-
griff des ,, Hortus conclusus* als gebrdauchlichen
Bildbestandteil von Mariendarstellungen — er galt als
Symbol fiir den Paradiesgarten, Reinheit und Unbe-
flecktheit. Fiihrt der Mensch diese Tradition weiter,
indem er regelmifBig seine Hecken schneidet und
sich hinter ihren Mauern von der Aullenwelt isoliert?

Ubertriebener Gestaltungsdrang und Wille zur Ord-
nung werden nur allzu oft zum Vorboten von Mono-
tonie und Einseitigkeit (Abb. 14).
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Abbildung 14

Jidgerzaun — doch wo ist der Garten?

Die wenigsten unserer Zdune und Hecken bieten ei-
nen wirklich naturnahen Lebensraum fiir Mensch und
Tier, sondern verfremden das urspriingliche Land-
schafts- und Siedlungsbild und machen die Wahr-
nehmung von Identitit meist unmdglich.

Im Prospekt des ambitionierten Zaunhersteller ,,Zaun-
Zar* steht zu lesen: ,, Die Aufienanlagen eines Hauses
werden ... leider oftmals vernachldssigt. Unansehn-
liche Ziune ergdnzen sich zu verrosteten Treppen-
gelindern und geben dem Haus einen ungepflegten
Eindruck. Dabei sollte man jedoch bedenken, dass ge-
rade die Aufenanlagen, insbesondere die Zaunanlage,
die dufsere Visitenkarte Ihres Hauses darstellt. Ent-
scheidet man sich hier fiir billige Losungen, entsteht
ein grofles Gefille zwischen dem Innen- und dem
Auflenbereich Ihres Hauses, die Gesamtharmonie
wird gestort.

Unsere Siedlungen entsprechen einem Gewirr von
Einzelinteressen, in dem der Zaun fiir viele als per-
sonliches Statussymbol gilt und demzufolge den in-
dividuellen Geschmack und Lebensstil nach aufien
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spiegeln soll. Diese Représentationsfunktion macht
den Zaun zur Verldngerung des menschlichen Egos —
also letztendlich zum Abbild seines Charakters!

Treffen unterschiedliche Charaktere zusammen, kann
es zwischen Hausbesitzern schon mal zum Streit
kommen. Nachbarschaftsdispute sind stabile, krisen-
sichere Einkommensquellen fiir Rechtsanwilte und
kommunale Behérden und haben dazu gefiihrt, dass
mittlerweile ein ganzes juristisches Regelwerk zu be-
achten ist, bevor man einen Zaun ordnungsgemal er-
richten kann.

Ausreichender Abstand zum Nachbargrundstiick will
gewahrt bleiben, je nach Art, Groe und Durchmes-
ser der einzelnen Zaunbestandteile — schnell wach-
sende Zierstraucher und weit ausladende, fruchttra-
gende Baumarten sind besonders beliebte Fallbei-
spiele, an denen die Diskussion um Eigentum und Si-
cherheitsabstand immer wieder entbrennt.

Langwierige Klageserien konnen die Folge sein und
zu anhaltender Funkstille und erhohter Fluchtdistanz
fiihren — also Vorsicht!

Abseits dieser unerfreulichen Nebenwirkungen, die
seit der Existenz des Zauns entstehen, mdchte ich
trotzdem allgemeine Entwarnung geben: Zaune kon-
nen auch Freude bereiten!

Genauer gesagt: Sie eingehend zu betrachten und ih-
re vielféltigen Erscheinungsformen wahrzunehmen,
kann zu einer spannenden Auseinandersetzung wer-
den. Es gibt ndmlich eine Menge daran, und darin, zu
entdecken.

Welche Funktionen erfiillen Zaune an unterschiedli-
chen Orten und in verschiedenen Kontexten? Aus
welchen Materialien werden Zaune gebaut und wel-
che Auswirkungen haben sie auf unser rdumliches
und sensorisches Empfinden? Welche Definitionen
des Begriffs ,,Zaun‘ ergeben sich daraus und was sa-
gen Zdune iiber ihre Urheber aus ?

Die Materialitit und Formensprache von Ziunen
kann zur Einstiegsmotivation werden. Kleine Details:
ein verspieltes Ornament am geschmiedeten Zaun —
ein Vogel, der sich im dichten Laub der Hecke ver-
steckt — Beschriftungen und geritzte Liebesbotschaf-
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Abbildung 15

Zaunbotschaften
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ten — eine Kletterpflanze in leuchtend roten Herbst-
farben — ein lustiges Schild (was jedoch meist die
Ausnahme bleibt — Abb. 15).

Durch die transparente Auflenhiille des Anwesens
fallt der Blick in den Innenraum: der Garten wird
sichtbar, ein Innenhof, ein Eingang? Im Kern des
Ganzen das Haus, der Wohnblock, die Villa.

Visuelle Wahrnehmungsketten, wie sie jeder von uns
kennt und doch immer wieder zum Vergleich anre-
gen. Welcher Zaun passt zu welchem Haus? Was regt
an, was bleibt uns gleichgiiltig, was wird abgelehnt?
Das individuelle Zaunideal spiegelt meist auch die Le-
bensform des Bewohners wider.

Eine ironische Anmerkung dazu liefert der Bildhau-
er HAWOLI mit seiner Jagerzaun-Skulptur (Abb.
16), die aus dem Boden der Rasenfliche wichst oder,
je nach personlicher Sicht der Dinge, sich in den Un-
tergrund hineinschraubt. Immer behélt der Zaun sei-
ne ureigene Funktion als Grenze und Schwellensi-
tuation.

Abbildung 16

HAWOLL, ,,Jdgerzaun“

Er formiert sich als halbtransparente Hiille vor dem
AuBenstehenden, setzt ihm einen Widerstand entge-
gen und beeinflusst den Bewegungsradius. Jeder Zaun
bleibt dabei ein rdumlicher Eingriff, eine lineare, bild-
hauerische Struktur, die sich tiber das Bodenniveau er-
hoben hat. Diese semipermeable Membran (ein Be-
griff aus der Biologie, zur Beschreibung der Funkti-
onsweise der Zellwand) entsteht aus einer taktartigen
Aneinanderreihung von Einzelelementen, die schlief3-
lich das Gesamtmodul ergeben. Sie erscheint wie eine
flimmernde Struktur aus vertikalen oder horizontalen
Streifen oder als dichtes Gewirr von Asten und Laub
und schiebt sich als horizontales Hindernis vor Auge
und Korper. Durchldssigkeit der Einzelelemente fiihrt
zur Undurchléssigkeit des Ganzen. So 148t sich — ge-
nau wie bei der Zelle (Abb. 17) — die grundsétzliche
Wirkungsweise eines Zauns beschreiben.

Das Mal3 der Transparenz ist ein weiteres wichtiges
Kriterium, von dem sich der Mensch beim Zaunbau
Gebrauch verschafft. Wieviel Austausch mit der Um-
gebung ist erwiinscht, wie wichtig ist die freie Sicht
iiber die Grenzen des Eigentums hinaus? Der Zaun



Abbildung 17

Zelle und Zaun haben eine vergleichbare Wirkungs-
weise: eine semipermeable Membran trennt Aussen und
Innen

als Schwelle, an dem Konflikte auftreten konnen,
1aBt je nach Bauart in unterschiedlichem Maf3 Kon-
takt zur AuBenwelt zu. Er kann also genauso ein Po-
tential fiir Austausch und Begegnung bieten.

Zwei vollig gegensitzliche Interaktionsformen fin-
den ihren Ausdruck an ein und derselben Grenzlinie,
sind somit ein Beleg fiir die ambivalenten Deutungs-
moglichkeiten des Zauns.

4. Zaune als Bestandteil des
offentlichen Interesses

Zaune pragen das moderne Stadtbild und sind ein
gewohntes Element urbaner Rdume. Nach den ein-
gangs besprochenen Auflenraumskulpturen der ame-
rikanischen Land Art-Kiinstler in den 60er Jahren
wurde auch in der zeitgendssischen Kunst ein deutli-
cher Trend in Richtung neuer Ausstellungsorte ab-
seits des Museums spiirbar.

,,Kunst im 6ffentlichen Raum® ist mittlerweile ein
gewohnter, fast schon inflationdr gebrauchter Begriff
fiir eine Methode, bei denen Kiinstler die geschicht-
liche und kulturelle Vergangenheit eines Ortes zum
Hauptinhalt ihrer Arbeiten machen.

Sie versuchen, Besonderheiten, charakteristische
Merkmale oder auch versteckte Konfliktpotentiale
innerhalb stidtischer Strukturen aufzudecken und
entwickeln im Rahmen dieser Auseinandersetzung
Skulpturen, Installationen und kiinstlerische Konzep-
te, bei denen Alltagsphdnomene und gebriauchliche
Kommunikationsmedien als kiinstlerisches Mittel neu
eingesetzt und interpretiert werden.

Skulpturenprojekte dieser Art fanden in den letzten
Jahren grofle Resonanz beim Publikum und wurden
mittlerweile in vielen Stddten realisiert, wohl, weil
ihre Herangehensweise direkt aus dem Leben kommt
und jeder — Laie wie Spezialist gleichermaBien — einen
ganz personlichen Zugang finden kann, der auf Er-
fahrungen des Alltdglichen basiert. Die Kunst steigt
dadurch vom Sockel der Unnahbarkeit und bietet
statt elitdrer Exklusivitdt wieder gesellschaftlichen
Diskussionsstoff und Reibungsflachen.

Die folgenden Projekte sind Beispiele fiir Kunst im
offentlichen Raum, die sich durch einen engen Bezug
zum Thema ,,Zaunkultur auszeichnen:

Herman des Vries gehort zu einer Reihe von Kiinst-
lern, die bevorzugt im Auflenraum arbeiten. Seit vie-
len Jahren beschéftigt ihn dabei das Verhiltnis des
Menschen zur Natur. Die Absicht, der Natur wieder
ihren Raum zu verschaffen — Renaturierung zu ermog-
lichen — wurde zur Hauptmotivation seiner Werke.

Grenzsetzungen spielen dabei hdufig eine tragende
Rolle, da die Aktivitdten des Menschen in vielen Fil-
len erst eingeschrénkt oder unterbunden werden miis-
sen, um ein ungestortes Wachstum der Natur zu er-
mdglichen.

Die Arbeit ,, Sanctuarium* (Abb. 18), die 1997 im
Rahmen der Skulptur-Projekte in Miinster realisiert
wurde, markiert einen bleibenden Eingriff in die Ge-
samtstruktur des Parks. ,, Sanctuary“ bedeutet im
Englischen Heiligtum oder Naturreservat. Eine fast
3 m hohe Backsteinmauer formiert sich zu einem
Ring, in deren AuBenhaut lediglich vier ovale Off-
nungen — wie Locher im Zaun — einen Blick ins In-
nere erlauben. Dort entfaltet sich die Natur ohne
menschliches Zutun — Pioniergewéchse erfiillen das
Innere mit Leben und es entwickelt sich menschen-
leere Wildnis. Der Mensch iibernimmt lediglich die
Rolle des Zuschauers und wird dadurch zuriickver-
wiesen auf sein eigenes Bild von Natur. Ein langan-
dauernder Prozess findet vor seinen Augen statt —
Zeitrdume, die seine eigene Lebensspanne iibertref-
fen, spielen eine Rolle und stellen die Forderung
nach Verantwortung und Nachhaltigkeit gegeniiber
der Umwelt.

Abbildung 18

Herman de Vries, ,,Sanctuarium*

Viel transparenter, doch genauso eindeutig erscheint
ein weiterer Eingriff von Herman de Vries auf einer
stadtischen Griinfliche: ein Zaun verlduft rings um
einen jungen Baum.

An sich ein gewohnter Anblick im modernen Stadt-
bild, wo frisch gepflanzte Natur permanent vor den
Ubergriffen des Menschen geschiitzt werden muss,
doch dieser Zaun ist leicht modifiziert, setzt sich zu-
sammen aus einer Reihe senkrecht stehender Speere,
die seine Wehrhaftigkeit verstirken. Eine aggressive
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Geste, die dem Passanten unmif3verstindlich vor Au-
gen fiihrt, dass dieser Baum im Innern des Zauns vor
fremdem Zugriff und Verletzungen geschiitzt ist.
Dieser spezifische Baum steht im Zentrum des kiinst-
lerischen Interesses und ist gleichzeitig Stellvertreter
fiir die Natur im Allgemeinen.

Auch David Nash greift in der Arbeit ,, 4sh Dome *
(Abb. 19) zuriick auf eine kreisformige Grundstruk-
tur. Der lebendige Zaun setzt sich zusammen aus ein-
zelnen Eschenbdumchen, die alle schridg gegen den
Uhrzeigersinn wachsen und im Innern zu einem kup-
pelférmigen Raum verschmelzen. Die einzelnen Pflan-
zen werden wie eine Hecke regelméafig geschnitten,
um ihre Gesamtform zu behalten.

Abbildung 19
David Nash, ,,Ash Dome*

Nash benutzt also das natiirliche Wachstum der Na-
tur als Rohmaterial fiir seine Arbeit und leitet die En-
ergie nach seinem Willen um. Er nimmt damit Bezug
auf die jahrhundertealte Kulturtechnik der Hecken-
pflege, die bis heute Verwendung findet. Die Esche
war liberdies bei Kelten und Germanen ein geheilig-
ter Baum und galt als die Mutter der Natur. Der
Mensch, der die Natur nach seinem Willen gestaltet,
und die Idee eines archaischen Kultraumes treffen
aufeinander und verdeutlichen den Zwiespalt neu-
zeitlicher Naturwahrnehmung.

Ziaune bieten dem Menschen nicht nur Schutz, son-
dern dienen heute auch vermehrt dazu, die Natur vor
dem Menschen zu behiiten, ganz gleich ob in unse-
ren dichtbesiedelten, mitteleuropdischen Stadtriu-
men oder in den letzten angeblich unberiihrten Land-
schaften ferner Kontinente.

Sogar die riesigen Wildschutzgebiete im stidlichen
Afrika sind meist von Zdunen, sogenannten ,,game
fences umgeben, die mehrere Tausend Kilometer lang
sein konnen. In ihrem Inneren bietet sich dem Safari-
touristen eine breite Palette von Wildtieren der afrika-
nischen Savanne. Doch nur durch die Einschrankung
der Mobilitét dieser Wildtierherden und gleichzeitige
Ausgrenzung von Wilderern, Viehziichtern und Urein-
wohnern lassen sich derartige Wunsch- und Idealbilder
von Wildnis erhalten, die sonst dem uneingeschrankten
Zugriff der Zivilisation ausgesetzt wiren.

Der Zaun als sichtbare Arbeitsspur des Menschen zeigt
also immer auch dessen Bediirfnisse. In der Vergangen-
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heit wurde hdufig die Beherrschung der Natur zur
Motivation seiner Errichtung — heute hat sich dieser
Zusammenhang teilweise ins Gegenteil verkehrt und
der Mensch baut Ziaune, damit die Natur vor dem Zu-
griff durch ihn selbst geschiitzt wird.

Doch auch Ziune, die nicht unmittelbar dem Schutz
dienen, bieten der Natur manchmal ungestorte Ent-
wicklungsmoglichkeiten. Hinter Autobahnziunen,
Bauzédunen oder auf Fldchen unter dem Gitterge-
flecht von Hochspannungsmasten entstehen Freirdu-
me und Brachen, auf denen an ganz spezifische
Standorte angepalite Tiere und Pflanzen leben. Sogar
innerhalb von Stddten finden Tierarten neue Lebens-
rdume, indem sie Schlupfwinkel entdecken und men-
schengesetzte Grenzen iiberwinden.

Mel Chin greift in ihrer Arbeit ,, Revival field“ (Abb.
20) diese ambivalente Bedeutung des Zauns auf, in-
dem sie ein durch Schwermetalle verseuchtes Areal
einzdunt und mit diversen Pflanzenarten besetzt, die
in der Lage sind, diese vom Menschen hinterlassenen
Schadstoffe im Boden langsam abzubauen. Der Pro-
zess erstreckt sich iiber mehrere Jahre und die Akti-
vititen des Menschen sowohl vor als hinter dem
Zaun sind dabei von Bedeutung. Zugriff von auflen
soll nicht erfolgen, um mégliche Gesundheitsgefahr-
dungen auszuschlieen und gleichzeitig muss die
Biomasse im Innern regelméfig abtransportiert und
entsorgt werden, um die Regeneration des betroffe-
nen Areals zu ermdglichen und wissenschaftliche Er-
kenntnisse dariiber zu erhalten.

Abbildung 20
Mel Chin, ,Revival Field“ (aus: LUDWIG FORUM

AACHEN (Hrsg.): Natural Reality; Daco Verlag, Stutt-
gart 1999)

Der Zaun wird somit unverzichtbarer Bestandteil eines
Gesamtkonzeptes, das dazu dient, die Lebensgrund-
lagen des Menschen zu erhalten und neu zu beleben.

5. Spezialfille von Ziunen

Auf der Suche nach Ziunen im Stadtraum wird man
zwangsldufig auf Sonderfille aufmerksam, die hier
nicht unerwéhnt bleiben sollen:

Balkone (Abb. 21) sind in Funktion und Wirkungs-
weise sehr nah verwandt mit konventionellen Zaun-
systemen und haben in luftiger Hohe unserer Wohn-
héuser ihren Ort gefunden. Sie begrenzen den ins



Abbildung 21
Sonderfall 1 — der Balkon

Abbildung 22

Sonderfall 2 — der Poller

Abbildung 23
Sonderfall 3 — das Labyrinth

Freie auskragenden Wohnraum, bieten dabei Sicher-
heit und Schutz vor unerwiinschten Blicken und sind,
genau wie ihre Verwandten am Boden, ein Experi-
mentierfeld individueller Gestaltungsideen. Man fin-
det unterschiedlichste Materialien und Varianten:
Metall- und Holzbalkone, Pergolen, Wintergérten
und eine Vielfalt von geeigneten Balkonpflanzen.
Die Geranie wurde im Zuge dieser Entwicklung zu
einem beliebten Kiinstlerzitat und Sinnbild des eifti-
gen Kleingirtners.

Auch Poller (Abb. 22) erfiillen die Funktion einer
Abgrenzung, ohne einen vollstindigen Zaun im en-
geren Sinn abzugeben. Sie bestehen lediglich aus ei-
ner Aneinanderreihung von Pfosten aus Holz, Stein
oder Beton, denen die Querstreben fehlen und doch
verhindern sie, dass Verkehrsteilnehmer bestimmte
Bereiche im offentlichen Raum befahren kdnnen.

Genau wie bei einer Baumallee ergibt sich daraus ei-
ne ,,weiche® Grenze, die unterschiedliche Bereiche
voneinander trennt und trotzdem durchldssig bleibt.

Ein Sonderfall, bei dem der Zaun in seiner Funktion
wie auch als ornamentales Gestaltungsraster einge-
setzt wird, ist das Labyrinth (Abb. 23): mehrere
Heckenlinien als trennendes Element laufen in kreis-
formiger Bewegung konzentrisch um einen Mittel-
punkt. An verschiedenen Stellen bestehen Offnun-
gen, durch die man tiefer in das Innere eindringen
kann. Die Lust am Spiel und die Herausfordung, den
kiirzesten Umweg zum Ausgang zu finden, machen
das Labyrinth seit Jahrhunderten zu einem Erfolgs-
modell der Gartenkunst.

Als letzter Spezialfall soll noch die Schranke er-
wiahnt werden, die der Idee des Zauns ebenso nahe-
steht und sie gleichzeitig auf ihre Weise weiterfiihrt.
Sie verbindet zwei Phanomene — die der Begrenzung
und des Durchgangs — und veréndert je nach Zustand
— offen oder geschlossen — ihre Funktion und Be-
deutung. Was zuerst als Hindernis erscheint, wird im
néchsten Moment zum Tor. Diesen Zusammenhang
zwischen Zaun und Tor kénnte man innerhalb einer
Zaunmorphologie auch als ,,Symbiose® bezeichnen.
Denn fast jeder Zaun besitzt an einer bestimmten
Stelle einen Ein- und Ausgang, dessen Beschaffen-
heit und Funktionsweise genauso interessant sein
kann wie der Zaun selbst.

Es ist der Ort, wo der flieBende Ubergang zwischen
AuBlen und Innen, Natur und Kultur, davor und da-
hinter spiirbar wird und dementsprechend vielfaltig
sind die Losungen, die der Mensch entwickelt hat.

Exemplarisch fiir diese Vielfalt stehen die _Uberstei-
ger (Abb. 24) an Viehweiden, die aus der Idee eines
Tores geboren wurden, doch ohne dessen Verwendung
auskommen. Holzkonstruktionen und einfachste Bau-
weise ermdglichen die Uberwindung des Zauns und
eine Durchquerung der angrenzenden Weideflache.

6. Zaunelemente im lindlichen Kontext

Abseits der Ballungsrdume, beim Ausflug in landli-
che Gebiete kommt man ohnehin regelméBig und un-
vermittelt mit Zaunstrukturen in Kontakt. Hecken

Abbildung 24

Der ,,Ubersteiger“
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und Feldgehdlze (Abb. 25) sind seit langer Zeit ein
unverzichtbarer Bestandteil unserer Kulturlandschaft
und Gradmesser ihrer Vielfalt und Kleinrdumigkeit.
Trockenmauern wurden von Bauern im Lauf von
Jahrhunderten errichtet, um Terrassen anzulegen und
Wiesen und Felder einfacher bewirtschaften zu kon-
nen. Diese traditionellen Grenzstrukturen ermdgli-
chen bis heute ein organisches Nebeneinander von
Mensch und Natur.

Abbildung 25

mit Hecken durchzogene Kulturlandschaft

Auch Andy Goldsworthy setzt sich ausschlieBlich
mit der Natur, ihren Materialien und Strukturen aus-
einander und 1aBt sie durch seinen gestalterischen
Eingriff in potenzierter Form sichtbar werden. Dabei
greift er hdufig auf althergebrachte Arbeitstechniken
zuriick und setzt sie als Medium seiner kiinstleri-
schen Arbeiten ein.

Die Arbeit ,, Mauer* (Abb. 26) besteht aus einer
langgestreckten Trockensteinmauer, die sich verspielt
zwischen den Stdmmen eines Waldstiicks hindurch-
schldngelt. Sie endet an einem Teich und versinkt
schlieBlich unter der Wasseroberfldche.

Voéllig untypisch ihre Form — normalerweise soll ei-
ne Mauer auf kiirzester Distanz zu groftmoglicher
Funktion und Wirkung gelangen — doch gerade dar-
in liegt wohl die kiinstlerische Intention Goldswor-
thys: dieses traditionelle Bauwerk besitzt abgesehen
von seiner Funktion eine Eigenqualitit als land-
schaftsgestaltendes Element, Windschutz oder Riick-

Abbildung 26

Andy Goldsworthy, ,Mauer
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zugsmoglichkeit fiir Pflanzen und Tiere. Ihre Ober-
flaichenbeschaffenheit und das Gewirr aus zahllosen,
fachkundig iibereinandergeschichteten Steinplatten
macht sie zu einem Mittel, das auch die koérperliche
Arbeit jedes kiinstlerischen Prozesses hervorhebt.
Die Mauer als iiberdauernde Spur dieser Tatigkeit
definiert einen iibergeordneten Horizont und ver-
deutlicht, wieviel Zeit, Geduld und Mihe erforder-
lich waren, um sie entstehen zu lassen.

Neben Grenzstrukturen, die sich aus natiirlichen, in
der Natur vorhandenen Materialien realisieren las-
sen, existieren auch industriell gefertigte Zaunsyste-
me, die heute vor allem in der Tierhaltung eine be-
deutende Rolle spielen.

Die Viehweide ist eine kulturgeschichtlich bedeutsa-
me Erfindung. Der Mensch benutzt ein begrenztes
Areal, um darauf seine vor langer Zeit domestizier-
ten Haustiere zu halten, ohne sie stindig beaufsichti-
gen zu mussen.

Die Konstruktion des heute gebrauchlichen Elektro-
zauns entspricht einer Modul-Bauweise, bei der man
die Einzelelemente des Weidezauns individuell kom-
biniert und dadurch eine Gesamtstruktur erhilt.

Zaunpfahle, Weidezaun-Isolatoren und das Stromag-
gregat mit dem zugehorigen Elektrodraht werden
miteinander verbunden und ergeben ein flexibles,
mobiles System, das jederzeit verschoben, umgebaut
und an verdnderte Umsténde angepalit werden kann.
Insofern erfiillt ein Elektrozaun die gleiche Funktion
wie friher der Hirte mit seinem Hiitehund.

Der Mensch betreibt also eine Energiesparmalinah-
me und zieht die Spannung aus einem Weidezaun-
Aggregat, das am Rand der Weide steht und den
Zaundraht nach einem Kreislauf-Prinzip mit Strom
versorgt. Kommt ein Tier mit dem Draht in Beriih-
rung, so schlief3t sich der Stromkreis und es erhalt ei-
nen elektrischen Schlag. Er ist fiir das Tier ungefahr-
lich, fiihrt jedoch dazu, dass es den Elektrozaun in
Zukunft meidet.

Als Ein- und Ausgang fiir Mensch und Tier dient ein
Weidezauntor, das aus einer Drahtfeder mit Kunst-
stoffgriff besteht und jederzeit von Hand geo6ffnet
werden kann, ohne mit dem Strom in Bertihrung zu
kommen.

7. Der Weidezaun als bildhauerisches Medium

Auch meine eigenen Arbeiten und Ausstellungen
nehmen hiufig Bezug zu Zdunen und Schwellensi-
tuationen. Eigentlich steht beim Projekt ,,artfar-
ming“ vor allem das symbiotische Verhiltnis zwi-
schen Mensch und Rind im Mittelpunkt, doch ge-
nauso wichtig ist darin der Zaun als sichtbares Me-
dium dieser Verschiedenartigkeit von Mensch und
Tier (Abb. 27).

Was ist genau damit gemeint? Die folgenden Bei-
spiele geben einen Einblick in mein personliches In-
teressensfeld als Kiinstler:



Abbildung 27

Daniel Kufner - ,,www.artfarming.de* der Weidezaun als
bildhauerisches Medium

Eine meiner ersten bildhauerischen Arbeiten mit dem
Titel ,, riickzugsgebiet (Abb. 28) — ein in PE-Folie
eingeschweiliter Bausatz fiir einen Zaun — beschéftigt
sich mit dem grundlegenden Unterschied zwischen
Mensch und Tier und der Frage, wie es eigentlich da-
zu kommen konnte:

., Der Drang, Unbekanntes zu entdecken und Grenzen
zu erweitern war eine wichtige Voraussetzung unse-
rer Menschwerdung. Zu wissen, wie ein Tier in be-
stimmten Situationen reagiert und die Fihigkeit, sich
mit ihm zu verstindigen wurde zur Basis einer dau-
erhaften Symbiose zwischen Mensch und Vieh und
letztlich zum Schliissel unserer Zivilisation. Heute al-
lerdings scheint dieser enge Bezug zum Tier tiber-
Sliissig, wir kaufen Milch im TetraPak und behandeln
das Tier wie eine Maschine, die bestmaéglich funktio-
nieren soll.

Im ,, Zeitalter der Lila Kuh“ wird die Viehweide zum
Riickzugsgebiet, zu einer der letzten Inseln, auf der
noch direkter Kontakt zum Tier moglich ist. Klettern
wir tiber den Zaun und ndhern uns der Kuh, so
spiiren wir unter ihrer domestizierten Oberfliche
verschiittete Fihigkeiten und Sinnesleistungen eines
Wildtieres und gleichzeitig unsere eigene, untrennba-
re Einbindung in die Natur.

Bleibt es bei dieser kurzen Begegnung oder sind wir
bereit, Austausch und Kommunikation aufzubauen? *

Die Uberwindung der natiirlichen Grenzen fiihrte da-
zu, dass unsere Art die Natur zu beherrschen lernte,
doch der Evolutions-Prozess geht unaufhaltsam wei-
ter und wendet sich mittlerweile gegen uns selbst. Wir
leben in vielen Bereichen von der Natur entfremdet
und sind teilweise nicht mehr in der Lage, die Gren-
zen unseres eigenen Handelns richtig einzuschitzen.

Abbildung 28

Lrilckzugsgebiet* (2000) Bausatz fiir einen Zaun — Mon-
tageanleitung

., riickzugsgebiet “ bewegt sich formal zwischen die-
ser Amplitudenschwankung unseres Alltags. Natur
und Kultur, Viehweide und Ikea-Philosophie treffen
aufeinander und vereinen sich zu einem transportfer-
tigen Gesamtpaket.

Auch ,,aquapower” (Abb. 29, 30) beschéftigt sich
mit der Idee des Zauns — versucht, sie in neuen Ein-
satzbereichen zu priifen und gleichzeitig die Ener-
giefrage zu stellen:

,,Das Hafenbecken ist umsdumt von hélzernen Pol-
lern, die in mir Erinnerungen an einen anderen Ort
wecken: die Viehweide. Vier dieser Pfosten bilden die
Ecken eines Zauns, der auf ungewohntem Terrain
steht und seine Energie mithilfe eines Schwimmag-
gregates aus dem Seewasser bezieht. Abends erkennt
man ein leuchtendes Rechteck iiber der Wasserober-
fliche. Das Zaunareal wird mit Hilfe von Angel-

Abbildungen 29-30

saquapower® (2000) Zaun-Installation im Wasser

Equipment sichtbar gemacht und verweist auf das
Grundelement Wasser als Ausléser archetypischer
Schwellendingste.

Eine weitere Arbeit, die sich mit Zdunen auseinan-
dersetzt, entstand an einem Ort in der Schweiz, wo
unterschiedliche Raum- und Zeitebenen aufeinander-
treffen: ,, Hochhaussiedlungen stehen in unmittelba-
rer Nachbarschaft zu klassischen Villen und Parkan-
lagen. Tradition und Moderne begegnen sich: das
Umland greift iiber auf den Stadtteil. Allerorten fin-
det man Spuren landwirtschaftlichen Lebens. Zdiune,
Milchkannen, Kuhglockengeldut, ja selbst lebendes
Vieh gehoren zum gewohnten Ortsbild.
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Ein Weidezaun-Isolator (Abb. 31, 32) wird an der
Aufenwand des Begegnungszentrums installiert und
dient als innovatives Beleuchtungssystem fiir die an-
grenzende Haltestelle. Der weitere Verlauf der Busli-
nie beschreibt die assoziative Weiterfiihrung dieses
tiberdimensionalen Zauns durch den Stadtteil. Da-
durch ermoglicht der Isolator jederzeit den fahrplan-
unabhiingigen Einstieg in eine virtuelle Weidefliche.

Abbildungen 31-32

»SILENT HOMERUN* (2001-2004) Isolator und Licht-
objekt — Edition 12 Stiick

Ein altbekanntes Detail unserer Kulturlandschaft er-
scheint mehrfach vergrofert, mit neuer Funktion und
in ungewohntem Kontext. Energie, die den Isolator
durchstromt, ist nun sichtbar. Das Lichtobjekt wird
zum visuellen Leitsystem.

»SILENT HOMERUN* entstand urspriinglich als
,, Kunst am Bau “-Vorschlag fiir eine Ausstellung in
Bern (Schweiz) und hat mittlerweile Serienreife und
Patentschutz erlangt.

Das Objekt ist als Beleuchtungssystem fiir den Innen-
und AuBenraum geeignet und seit kurzem innerhalb
einer Kleinauflage erhiltlich.

Die folgende Installation (Abb. 33) entstand im Rah-
men meiner Abschlussarbeit an der Akademie der
Bildenden Kiinste Miinchen:

. Ein Zaunfragment — gefunden als Uberrest einer
ehemaligen Weidefldiche. Gezeichnet, vermessen und
in Originalstellung wieder aufgebaut. Zehn flexible
Metallstative halten den Zaun behutsam in seiner La-
ge, beriihren ihn vorsichtig wie eine zusdtzliche Hand
und erméglichen eine neue Sicht auf Form, Oberfliche
und Bedeutung des landwirtschaftlichen Relikts. *

64

Abbildung 33

wzaunfragment* (2002) Rekonstruktion eines Weidezaun-
Rests

Spuren der Zeit und spezifische Materialqualititen
der Zaunteile werden zum Inhalt der Betrachtung und
lenken den Blick auf unscheinbare Details und Ober-
flaichenstrukturen. Der Draht des rekonstruierten
Zaunstiicks beschreibt eine dreidimensionale Zeich-
nung durch den Raum.

8. Braucht der Mensch Ziune?

Michel Foucault schreibt in seinem Buch ,,Die Ord-
nung der Dinge®:

,,Die Geschichte gestattet dem Menschen nicht, sich
seinen anfinglichen Grenzen zu entziehen, aufler dem
Schein nach und wenn man dem Wort Grenze den
oberfldichlichsten Sinn gibt. *

Kann man dem franzdsischen Philosophen in diesem
Punkt zustimmen, wo der Mensch doch heute alle
Erdteile bewohnt, sogar den Luftraum und die Tiefen
der Meere erobert hat und immer néher an die Gren-
zen unseres Sonnensystems vorstoft? Seine Aktivita-
ten ziehen sich mittlerweile durch alle Lebensraume
dieser Erde und er ist im Zuge dieser Ausbreitung zu
einem manischen Zaunkonstrukteur geworden, so
dass Zaune heute fast iiberall auf unserem Planeten zu
finden sind. In der Stadt und auf dem Land, im hei-
mischen Garten und entlang von Autobahnen, im Sta-
dion, in Schutzgebieten und sogar im Wasser.

Denn auch Treibnetze (Abb. 34) funktionieren nach
dem Zaunprinzip und haben mittlerweile eine derar-
tige Lange und Effizienz erreicht, dass der Mensch

Q

Abbildung 34

Treibnetz — Zaunstruktur mit todlicher Effizienz




Der neue traditionelle ANL — Zaun:

,, Gestaltete Grenzkultur.
Zdune sind landschaftsprigend und ein Spiegel
des Lebensgefiihls “ (Zitat: Dr. Josef Heringer, ANL)

2 Die nagellose Konstruktion des Schrankzauns,
der im Alpenvorland verbreitet war, ist leicht
zu reparieren und ein wunderbares Spielgerit
fiir Kinder.

3 Die Fichtenstecken des Hanichelzauns miissen
nicht entrindet sein.

4 Weidenflechtzdune (rechts) schiitzten die Haus-
girten vor Hithnern. Links: Grober senkrech-
ter Flechtzaun aus Fichtendsten.

6 Der Stangenzaun hilt mit Holzdiibeln und
Wiedreifen zusammen.

(Fotos: 1/4 Ch. Goppel; 2/3/5/6 H.J. Netz)
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sogar an den riesigen Weltmeeren Raubbau betreiben
kann. Unerwiinschter Beifang landet damit genauso
im Netz wie Kabeljau und Thunfisch.

Auch politisch verfeindete Volker und unterschiedli-
che Nationalititen — im Gazastreifen oder an der
Grenze zwischen USA und Mexiko — werden durch
Grenzzdune getrennt, an denen sich immer wieder
blutige Auseinandersetzungen ereignen.

Es gibe noch viele Beispiele zu nennen, bei denen
Zaune eine tragende, oder besser ,,trennende” Rolle
spielen, und noch mehr Griinde, um die Frage zu stel-
len, ob der Mensch denn {iberhaupt Zaune braucht.

Jeder Zaun ist eine Perforation der Natur.

Seine Grenzen legen fest, ob man drauf3en bleibt oder
zu einem Teil des Innenlebens wird. Zaune kontrol-
lieren das MaB an Einfluss und Mitbestimmung.

Doch ist dieses Innen und AuBlen immer eindeutig lo-
kalisierbar? Bedeutet hinter dem Zaun nicht gleich-
zeitig vor ihm zu stehen?

Die Auflésung von Grenzen in einer demokratischen
Weltordnung ist zweifellos wiinschenswert, doch in
anderen Bereichen unserer Gesellschaft fiihrt die
Entgrenzung des Alltags mit ihrer ,,anything goes‘-
Mentalitdt immer mehr zu limitierter Lebensqualitét
und Stress als unvermeidbarem Nebeneffekt. Sogar die
so oft geriihmte Mobilitdt hat ihre Grenzen (Abb. 35).

Anscheinend braucht der Mensch bis zu einem ge-
wissen MaBl Grenzen und ist als Teil der Natur ganz
natiirlichen Limits unterworfen, die seinen Hand-
lungsradius einschranken.

Viele Eigenschaften von Zaunen — ihre Transparenz,
Durchléssigkeit oder Verschlossenheit — lassen sich
auf die menschliche Personlichkeitsstruktur iibertra-
gen. Die unterschiedlichen Aufgaben, die Ziune
heutzutage erfiillen, scheinen vor langer Zeit aus tief-
liegenden Bediirfnissen und Wunschbildern unserer
Natur entsprungen zu sein und tragen bis heute dazu
bei, das Zusammenleben in einer komplex organi-
sierten Zivilisation zu ermdglichen.

Die Fahigkeit, zu kommunizieren und sich verbal
oder nonverbal mit dem Artgenossen auszutauschen,
basiert auf dem gleichen Grundprinzip wie die Be-
reitschaft, eine Offnung im Zaun zuzulassen. Im

Abbildung 35
Ungebremste Mobilitit oder Lebensqualitit
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Spannungsfeld zwischen Behauptung der eigenen
Personlichkeit und der Kommunikation mit dem Ge-
geniiber entstand auch die Idee des Zauns und mani-
festiert sich noch heute mit den selben archaischen
GesetzmaBigkeiten.

Vielleicht wird der Mensch eines Tages in der Lage
sein, ohne die Existenz von Ziunen zu leben, doch
zuvor miissen alle Barrieren in seinem Innern fallen.
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1. Naturschutz und Jugend

Junge Menschen wollen heute keine langen und
trockenen Vortrage horen, Ausstellungen besuchen
oder Broschiiren lesen. Vielmehr verlangen sie nach
kurzen, prignanten und witzigen Informationen.
SpaBl und Unterhaltungswert sind z.B. in der Wer-
bung oder bei MTV-Spots oft wichtiger, als die ei-
gentliche Botschaft. Natur und noch vielmehr der
Naturschutz liegen insbesondere fiir Jugendliche
auflerhalb ihrer Erlebniswelt. Wenn iiberhaupt, dann
assoziieren sie mit Umwelt und Naturschutz Verbote
und den erhobenen Zeigefinger oder sogar ein
schlechtes Gewissen (EMDE, Franz A. 2002). Ju-
gendliche, die sich dennoch mit Umwelt und Natur-
schutzthemen beschéftigen, werden oft abschitzend
als ,,Okos* bezeichnet. Sie sind eher Auenseiter und
gelten als ,,uncool“ (BEHLAU, Franz 2002).

Nicht nur Jugendliche sondern auch viele erwachse-
ne Menschen assoziieren mit Naturschutz hoheitli-
che Verbote, was nicht ihrem Lebensgefiihl, ihren
Wiinschen und Bediirfnissen entspricht. Sie wiirden
aber gerne in ihren Bediirfnissen, Gefiihlen und Ein-
stellungen bestdtigt werden. Dementsprechend ge-
ring ist auch die Bereitschaft, sich mit Themen wie
»3chonung der Ressourcen® oder ,,.Bewahrung der
biologischen Vielfalt™ auseinander zu setzen.

Im Jahr 2002 sind zwei Studien zum Umweltbewus-
stsein erschienen, die sich auf den ersten Blick wi-
dersprechen. So kommt das BMU zu dem Ergebnis,
dass 93% der Bevolkerung den Umweltschutz fiir
wichtig oder sogar fiir sehr wichtig halten. Demnach

lage der Umweltschutz auf Rang vier der aktuellen
tagespolitisch wichtigsten Themen (BMU 2002). Da-
gegen beobachten die Markenstrategen der Brigitte
Anzeigenabteilung seit 1992 beim Einkauf ein konti-
nuierlich nachlassendes Interesse an Natur und Um-
welt. Gaben 1992 noch 69% aller Frauen an, gezielt
umweltfreundliche Produkte zu kaufen, sind es 2002
nur noch 50 % (BRIGITTE-ANZEIGENABTEI-
LUNG 2002). Beide Aussagen widersprechen sich
nur scheinbar, denn Fragen zur Einstellung und
Wichtigkeit politischer Themen lassen keinen direk-
ten Riickschluss auf das konkrete Umweltverhalten
der Menschen zu.

Die Arbeitsgruppe Erziehungswissenschaften der
Universitdt Marburg legte in einer anderen Untersu-
chung zum Thema ,,Wald und Natur* interessante Er-
gebnisse liber das Verhiltnis junger Menschen zur
Natur vor. Die Marburger Wissenschaftler kamen ei-
nem bemerkenswerten Phanomen auf die Spur, das
wertvolle Hinweise fiir kiinftige Kommunikations-
strategien im Naturschutz bieten kann: Der Natur-
schutz hat zwar demographisch die Zukunft auf sei-
ner Seite, weil Jugendliche mehrheitlich den Schutz
der Natur beflirworten. Dennoch ist hier Skepsis ge-
boten, denn die Jugendlichen verherrlichen die Natur
als einen an sich guten und daher unantastbaren Wert
und befiirworten darum moglichst harte Restriktio-
nen gegen den ,,Naturzerstorer Mensch®. Eine be-
sorgniserregende Folge dieser Verherrlichung des
Naturschutzes ist, dass junge Menschen ihr eigenes
Erleben von Natur und ihren Aufenthalt in der Natur
nicht als angenehm und erholsam, sondern als
schuldhaft erleben. Die Folge ist eine immer stirke-
re Entfremdung von der Natur, was wiederum die
glorifizierende Sicht der Natur verstérkt. Die Tatsa-
che, dass fast 80 % der Befragten Verbotsschilder im
Wald fiir niitzlich halten, ldsst sich kaum noch mit
herkdmmlichen Vorstellungen von Jugendlichkeit
vereinbaren. Die Marburger Wissenschaftler fragen
deshalb, ob diese Generation von Jugendlichen biiro-
kratische Einschrankungen seiner Bewegungsfreiheit
freiwillig gutheift? Die Jugend hat durchaus keine
Aversionen gegen naturnahe Aktivititen, wie
drauflen zu iibernachten oder allein durch den Wald
zu streifen. Da dies aber von ihnen selbst mehrheit-
lich als schidlich eingestuft wird, konnen sie es je-
doch auf Grund ihres verzerrten Naturbildes nur mit
schlechtem Gewissen (BRAMER, Rainer 2002). Wie
aber soll jemand, der die Natur nur noch mit schlech-
tem Gewissen erleben kann, ein angemessenes Ver-

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,Akzeptanz und erfolgreiche Umsetzung von Naturschutzzielen am 03. Dezember 2002 in Eching

(Leitung: Peter Sturm).
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héltnis dazu entwickeln? Wird Natur von Jugendli-
chen geschétzt, aber nicht mehr geliebt? Wie erreicht
der Naturschutz die Menschen wieder? Mogliche
Antworten auf diese Fragen sind Voraussetzung fiir
eine erfolgreiche Naturschutz- oder gar Natur-,,Kom-
munikation®.

2. Probleme der Naturschutz-Kommunikation

Cornelia KARGER (1996) sieht ernst zu nehmende
Verstindigungsbarrieren im Naturschutz, die aus kul-
turellen, gesellschaftlichen und subjektiven Wertvor-
stellungen und personlichen Interessen resultieren.
Diese Barrieren erschweren nicht nur die externe
Kommunikation zwischen Naturschiitzern und der
Offentlichkeit, sondern belasten sogar die interne
Kommunikation z.B. zwischen Naturschutzverbdn-
den sowie zwischen Verbidnden und Behorden. Selbst
bei im Grundsatz gleich gerichteter Interessenlage
lasst die Komplexitidt des Kommunikationsgegen-
standes Natur immer noch geniigend Raum fiir ge-
gensitzliche Standpunkte und unterschiedliche Wer-
tungen. Der Kommunikationserfolg hingt davon ab,
dass potentielle Verstandigungsbarrieren beriicksich-
tigt sowie Form und Technik der Kommunikation
nach den jeweiligen Zielen ausgerichtet werden.

Als Kernprobleme der Naturschutz-Kommunikation
hat Fritz REUSSWIG (2002) auf Grundlage von Be-
fragungen sieben Problembereiche dargestellt, deren
Beachtung eine wichtige Voraussetzung fiir eine er-
folgreiche Kommunikationsstrategie ist:

Akzeptanz:  Dem Naturschutz mangelt es an Un-
terstiitzung, oft wird ihm offener Wi-
derstand entgegen gebracht.
Der Naturschutz wird hiufig assozi-
iert mit ,,von oben®, ,,Oko-Diktatur*,
langweilig®, ,,Spinner.
Natur wird meist nur dargestellt als
,schutzbediirftig”, ,,gefdhrdet” und
,,vom Aussterben bedroht*.
Naturschutz ist zu wenig im Moti-
vhaushalt der Gesellschaft verankert.
Der Naturschutz hat zu wenig oder nur
zu schwache Biindnispartner.
Naturschiitzer jammern gerne nach
dem Motto: ,,Wir kdmpfen auf verlo-
renem Posten fiir eine gute Sache®.
Zielstellung: Der Mensch bleibt beim Naturschutz
als ,,Storenfried* auflen vor.

Image:

Semantik:

Motivation:
Strategie:

Selbstbild:

Das sind Verstindigungsbarrieren, die die externe,
aber auch interne Kommunikation erschweren. Die
grofite Hiirde fiir die externe Naturschutz-Kommuni-
kation liegt in der humanzentrierten Sichtweise der
Offentlichkeit. Wihrend der Naturschutz den Men-
schen eher als Storenfried und Verursacher der Na-
turzustorung sieht, stellt die Offentlichkeitsarbeit den
Menschen in den Mittelpunkt der PR-Bemiihungen.
Eine wichtige Frage fiir den Naturschutz ist daher:
Kann der Naturschutz die Verbindung zum Men-
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schen aus sich heraus schliissig darstellen, um die
Offentlichkeit zu erreichen? Eine Argumentation aus
einer ethisch moralischen Perspektive, dass heifit die
Betonung der Schutzwiirdigkeit der Natur aus sich
heraus, bietet keine Zugkraft zur Herstellung offent-
licher Aufmerksamkeit und personlicher Betroffen-
heit. REUSSWIG konnte in einer Befragung nach-
weisen, dass zwar moralische Aspekte als ein wichti-
ger Grund fiir Naturschutz bei Naturschiitzern selbst
genannt werden, diese ethischen Aspekte haben jedoch
in der Bevolkerung nahezu kein Gewicht.

Erschwerend kommt hinzu, dass die humanzentrier-
te Sichtweise der Offentlichkeit sich auch darin
duflert, dass z.B. Nutzen und Kosten von Schutz-
malnahmen gegeneinander abgewogen werden oder
die Frage nach dem konkreten Nutzen fiir den Biirger
gestellt wird. Sollen Okosysteme wiederhergestellt
oder erhalten werden, was sich in den Augen der
Biirger im Verhiltnis zu den Kosten nicht rechnet
oder ihn kiinftig am Betreten des Gebietes hindert,
wird es schwer, dafiir Unterstlitzung zu finden. Des-
halb ist auch sehr verstandlich, dass die Bevolkerung
viel eher tiber den Nutzengedanken einen Zugang
zum Naturschutz findet. Nach REUSSWIG (2002)
stellt fiir die Bevolkerung die nachhaltige Nutzung
der Natur der wichtigste Grund zum Schutz der Na-
tur dar. Aber genau dieses Argument der nachhalti-
gen Nutzung findet bei den Naturschiitzern keinen
fruchtbaren Boden.

Die beiden geschilderten Beispiele zur unterschiedli-
chen Begriindung von NaturschutzmafBinahmen bei
Bevolkerung und Naturschiitzern offenbart das Span-
nungsfeld, in dem sich die Naturschutzkommunikati-
on befindet. Sie erkldren sogar, warum der Natur-
schutz trotz aller Informationsbroschiiren, Poster,
Ausstellungen und Spendenaufrufen von Umwelt-
verbdnden und Naturschutzbehdrden bisher nicht mit
seiner Offentlichkeitsarbeit nachhaltig erfolgreich
war. Dem Umweltschutz gelingt es im Gegensatz
zum Naturschutz viel eher, die 6ffentliche Aufmerk-
samkeit und den personlichen Bezug herzustellen.
Denn saubere Luft, sauberes und schadstofffreie Le-
bensmittel sind eng mit der personlichen Gesundheit
verkniipft. In der Prioritdt der Wertschitzung stehen
diese genannten Aufgaben ganz oben. Die Wahl ge-
eigneter Kommunikationsstrategien, die viele dieser
Aspekte einbezieht, wird deshalb zum Dreh- und An-
gelpunkt des PR-Erfolges beim Naturschutz.

Unabhéngig davon, ob man die Idee der Verkniipfung
des Naturschutzes mit einem humanzentrierten An-
satz umsetzen will oder nicht, sind Anderung und
Auspragung von Einstellungen und Verhalten der Be-
volkerung in Bezug auf Naturschutz nur auf lange
Sicht zu erreichen.

3. Naturschutzkommunikation braucht
Lebensstil- und Zielgruppenanalysen

Entscheidend fiir die entgegengebrachte Akzeptanz
einer geplanten Naturschutzmaf3nahme oder von Na-



turschutz allgemein ist die Form der Vermittlung der
Naturschutzidee. Ausgehend vom Grundsatz der
Kommunikation ,,Wer sagt was zu wem mit welchen
Medien und Erfolg?* hingt der Erfolg eines Kom-
munikationsprozesses allgemein von der Abstim-
mung zwischen diesen Komponenten ab. In diesem
Geflige stellt die Zielgruppe der Nachricht die zen-
trale Einheit dar, da sie ad hoc nicht verdnderbar ist.
Eine vertiefte Zielgruppenanalyse ist unerlédsslich,
um den Kommunikationsprozess systematisch pla-
nen und gestalten zu kdnnen.

Fiir die Steigerung der Akzeptanz des Naturschutzes
sind Instrumente notwendig, die in den Alltag von
Personen hineinreichen und sie ,,dort ansprechen®.
Dabei erweist sich die Gesamtbevdlkerung als Ziel-
gruppe fiir die Entwicklung von Kommunikations-
strategien als zu unscharf. Sollen alle gleichzeitig an-
gesprochen werden, ist mit groBen Streuverlusten
und nur mit einem mittleren Effekt der Kommunika-
tion zu rechnen (LANTERMANN 2002). Dies ist
auch eine Erklarung dafiir, dass die klassischen In-
strumentarien wie Gesetze, Verlautbarungen und
Aufklarung durch Broschiiren zur Ansprache der Ge-
samtbevdlkerung bisher nur begrenzt funktioniert ha-
ben.

Im Bereich des Naturschutzes kamen bisher selten
vertiefte Zielgruppenanalysen fiir die Gestaltung von
Kommunikationsstrategien zum Einsatz (REUS-
SWIG, Fritz 1999). Dabei sind Zielgruppenanalysen
fiir die strategische Planung des Kommunikations-
prozesses, insbesondere fiir den Kommunikationsin-
halt Naturschutz von groer Bedeutung. Das Kon-
zept der Lebensstiltypen z.B. beschreibt Gruppen in
der Gesellschaft nach bestimmten Kriterien und teilt
sie auf. Es erlaubt die zielgruppenspezifische Be-
schreibung der Naturnutzer sowie der Adressaten von
Naturschutzkommunikation. Es kann dazu dienen,
Schwachstellen des Naturschutzes bei seiner gesell-
schaftlichen Verankerung zu identifizieren und Stra-
tegien einer verbesserten Naturschutzkommunikati-
on zu entwickeln.

4. Kooperationsstrategien eignen sich besser
als Konfrontationsstrategien fiir
Naturschutz-Kommunikation

Angesichts der schwierigen Ausgangslage, in der
sich die Kommunikation iiber Natur und Naturschutz
befindet, kommt der moglichst exakten Definition
der Kommunikationsziele und der Auswahl einer an-
gemessenen Kommunikationsstrategie eine besonde-
re Bedeutung zu (KARGER, Cornelia 1996).

Bei vielen Anliegen des Naturschutzes ist der Biirger
selbst als Verursacher angesprochen. Die Offentlich-
keit kann aber kaum ,,gegen sich selbst mobilisiert*
werden. Der Einfluss der Konfrontationsstrategie auf
Einstellungen und Verhalten ist eher als gering ein-
zuschitzen. Es besteht sogar die Gefahr, dass der An-
trieb von Teilen der Offentlichkeit nachlisst, sich

iiber symbolische Aktionen (siche z.B. Greenpeace
Protestaktionen) hinaus mit Umwelt- und Natur-
schutzproblemen zu beschéftigen und so zu dauer-
haften Anderungen von Einstellungen und Verhalten
zu gelangen. Denn durch die Teilnahme an symboli-
schen Aktionen kann schnell eine Genugtuung fiir
das Umweltschutz- und Naturschutzgewissen eintre-
ten.

Wihrend Konfrontationsstrategien die moralische
Kommunikation zum Prinzip erheben (mit allen vor-
her beschriebenen Problemen), ist es Ziel der Ko-
operationsstrategie, diese ,,moralischen Totschlagsar-
gumente abzubauen. Kann die Kooperationsstrate-
gie neue Chancen auch fiir die Naturschutz-Kommu-
nikation er6ffnen? Fest steht, dass eine Kooperation
des Naturschutzes mit Naturnutzern wie Land- und
Forstwirten, Sportlern und Touristen gemeinsame In-
teressen biindeln und die Durchschlagskraft erh6hen
kann. Gleichzeitig bietet die Kooperationsstrategie
die Moglichkeit, zu einer Verstindigung und zur ge-
meinsamen Problemsicht aller den Naturschutz tra-
gender Akteure zu gelangen. Also eine gute Voraus-
setzung fiir eine nachhaltige Naturschutz-Kommuni-
kation.

5. Marketing und Werbung im Dienste
des Naturschutzes

Wenn man den Erfolg von Marketing- und Werbe-
strategien fiir Produkte und Dienstleistungen be-
trachtet, stellt sich die Frage, ob man nicht auch de-
ren Strategien fiir die Wertschitzung von Natur und
Naturschutz nutzen kann und damit einen neuen Weg
in der Naturschutz-Kommunikation beschreiten soll.

Das Wort Marketing ist eine der vielen Ubertragun-
gen von amerikanischen Begriffen in die deutsche
Betriebswirtschaftslehre. Man kann es wortlich iber-
setzen mit ,,auf den Markt bringen — vermarkten®.
SCHREIBER versteht unter dem Begriff Marketing
,,die Gesamtheit aller absatzwirtschaftlichen Bemithun-
gen®. Dazu gehort als Strategie das Instrumentarium
der Kommunikation und Public Relations, der Pres-
searbeit sowie das der Werbung. Nach UHE (2002)
sind die Kernaufgaben des Marketings:

1. die vollstindige Orientierung des gesamten Un-
ternehmens an den Kunden,

2. die Schaffung von mdglichst dauerhaften Wettbe-
werbsvorteilen, um hierdurch die Unternehmens-
ziele (Gewinne, Wachstum usw.) langfristig zu si-
chern.

Marketing versucht also nicht, Produkte zu verkau-
fen, sondern Wiinsche oder Bediirfnisse von Kunden
Gewinn bringend fiir das Unternehmen zu erfiillen.
Dies pflanzt sich hdufig auch in den entsprechenden
Werbebotschaften fort. Beworben wird nicht das Pro-
dukt (z.B. Erdgas), sondern die fiir die Kunden rele-
vante Bediirfnisbefriedigung — z.B. das Gefiihl ,,woh-
liger, umweltfreundlicher Warme*.

69



Rudolf SCHREIBER (1983), der fiir sich in An-
spruch nehmen darf, den Begriff des Oko-Marketing
geprigt und inhaltlich gefiillt zu haben, definiert
Werbung so: ,,Werbung ist die Kunst, einen Gedan-
ken aus dem Kopf eines Menschen in den eines an-
deren zu befordern.” (LEITSCHUH-FECHT, Heike
1996)

Werbung gehort zu unserer demokratischen und plu-
ralistisch verfassten Gesellschaft, in der unterschied-
liche Ansdtze miteinander konkurrieren kénnen und
miissen. Warum sollte man nicht Werbung fiir Natur
und deren Schutz machen? Es gibt eine Branche, die
wie keine zweite in der Lage ist, die Menschen zum
Handeln zu bewegen und das ist - ob wir wollen oder
nicht - die Werbebranche. Es konnte eine kiinftige
Aufgabe engagierter Kreativer sein, ihre Fahigkeiten
in den Dienst wichtiger gesellschaftlicher Fragen wie
den Schutz der Natur zu stellen.

Es ist allgemein bekannt, dass Werbung das Ziel hat,
den Menschen so zu informieren und einzustimmen,
dass er eine bestimmte gewiinschte Entscheidung
(Kaufentscheidung) fallt. Dabei wendet sich Wer-
bung an den Verstand und an das Gefiihl mit dem
Auftrag der Verhaltenséinderung durch Beeinflus-
sung.

Zielgerichtete Werbung mit hinreichender Effizienz
findet im Naturschutz bislang praktisch nicht statt.
Dariiber diirfen auch die zahllosen von Verbanden
und Behorden herausgegebenen Informationsbro-
schiiren und Poster nicht hinwegtduschen. Wenn es
heute darum geht, das Produkt ,,Natur* und deren
Schutz auf dem ,,Markt“ (auch gegen oft konkurrie-
rende 6konomische Interessen) durchzusetzen, wird
noch viel zu selten zielgerichtet informiert und Ein-
fluss auf die Meinungsgestaltung genommen. Die
Begriffe Public Relations und Werbung sind fiir vie-
le Naturschiitzer Fremdworter. Der lieber ,,hausb-
acken und fachwissenschaftlich arbeitende Natur-
schutz hat Berithrungsiangste und Selbstfindungs-
probleme in einer hochindustrialisierten und alles
verallgemeinernden Gesellschaft (ERZ, Wolfgang
1983).

6. Markenkommunikation fiir Natur?

Markenkommunikation macht Markenartikel eindeu-
tig identifizierbar. So kann sie der Konsument deut-
lich von anderen Handelsmarken unterscheiden.
Marken dienen dazu, beim Kunden eine Vorstellung
iiber ein bestimmtes Produkt zu schaffen und auf die-
se Weise ein deutliches Image zu kommunizieren. Ei-
ne Marke soll dem Produkt einen besonderen Nutzen
geben und diesen beim Konsumenten ins Bewusst-
sein bringen. Das Ziel ist, beim Kunden Vertrauen zu
schaffen (BURGER, Joachim 2002).

Um den Naturschutz als Marke einzufithren miisste
allerdings noch viel Aufbauarbeit geleistet werden,
denn der Naturschutz wire als Marke zur Zeit ohne
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klare Konturen. Ein groBer Vorteil fiir die Ubertra-
gung der Markenkommunikation auf Natur, ist die
emotionale Aufladbarkeit der Marke, da sich Inhalte
auf emotionaler Ebene erwiesenermaf3en besser ver-
kaufen lassen als Argumente. Damit ist aber auch ei-
ne Chance verbunden, denn der potentielle Konsu-
ment (Naturnutzer) konsumiert das ,,Produkt Natur*
stindig, ohne sich dessen bewusst zu sein. Man kann
natiirlich dariiber streiten, ob es aus ethisch-morali-
schen Gesichtspunkten heraus gestattet ist, die Natur
und deren Schutz als Marke bzw. Produkt zu behan-
deln, ein Produkt das verkauft und konsumiert wer-
den soll. Ich spreche mich hier fiir diesen Weg aus,
denn es gab bisher wenig liberzeugende PR-Beispie-
le zur Verbreitung der Ziele des Naturschutzes.

Die folgenden Ausfithrungen sind ein Versuch, theo-
retisch die Marke Natur zu entwickeln.

7. Definition und Erkenntnisse
zum Begriff Marke

Philip KOTLER (1999) sagt, die Marke ist ,,ein Na-

me, Begriff, Zeichen, Symbol, eine Gestaltungsform

oder Kombination aus diesen Bestandteilen zum

Zwecke der Kennzeichnung der Produkte oder

Dienstleistungen eines Anbieters oder einer Anbie-

tergruppe und der Differenzierung gegeniiber Kon-

kurrenzangeboten.” Heribert MEFFERT (1998) er-
ganzt diese Definition: ,,Die Marke ist ein in der

Psyche des Konsumenten verankertes, unverwech-

selbares Vorstellungsbild von einem Produkt oder ei-

ner Dienstleistung. Die zugrundeliegende markierte

Leistung wird dabei einem moglichst groen Ab-

satzraum iiber einen ldngeren Zeitraum in gleicharti-

gem Auftritt und in gleichbleibender oder verbesser-

ter Qualitdt angeboten. Nach Ingrid KELLER (1999)

ist eine Marke ein Name, der fiir klar und eindeutig

formulierte Leistung steht. Thre Bedeutung ergibt

sich aus den 3 K’s:

1. der Kompetenz, dem Verbraucher eine spezifische
Problemldsung zu bieten,

2. der Kontinuitét, mit der iiber lange Zeit ein gleich-
bleibend hohes Qualititsniveau (primdres Markt-
versprechen) gehalten wird und

3. der unternehmerischen Konsequenz, dies im Be-
wusstsein der Verbraucher zu manifestieren und
einen psychologischen Mehrwert zu garantieren
(sekunddres Marktversprechen).

Ubertriigt man die drei K’s auf Natur, so zeigt sich:

1. Natur hat Kompetenz, sie bietet als Lebensgrund-
lage dem Verbraucher Losungen fiir existenzielle
Probleme an.

2. Natur besitzt Kontinuitdt, auch wenn man bei
Stichworten wie Artensterben, Treibhauseffekt
oder Naturzerstorungen ins Griibeln gerdt. Denn
Natur war schon vor dem Menschen da, und dank
der Dynamik biologischer Systeme entwickelt sie
sich stédndig weiter und wird auch in Zukunft vor-
handen sein, wenn auch modifiziert.



3. Natur und unternehmerische Konsequenz. Dieses
K richtet sich an die Naturschiitzer als ,,Unterneh-
mer®. Sie sollen den Wert der Natur den Biirger
vermitteln, z.B. iber den Nutzen der Natur fiir die
Produktion von gesunden Lebensmitteln und den
psychologischen Mehrwert von Natur als Erho-
lungsraum.

Fiir KELLER und MEFFERT gehoren zur Marken-
definition neben der materiellen auch eine immateri-
elle Ebene. Eine Marke besitzt iber den Namen und
das Design hinaus sozusagen einen ,,Geist”. Dieser
existiert aulerhalb des Produktes in den Kopfen des
Managements sowie der Verbraucher. Welche Be-
deutung diese Erkenntnis hat, zeigt sich beim Aufbau
einer ,,Marke Natur®, denn gerade diese beinhaltet
sowohl die materielle als auch die immaterielle Ebe-
ne.

8. Elemente des Markenaufbaus

Die Entstehung einer Marke ist ein Prozess, bei dem
eine Zuordnung von Zeichen zum Produkt erfolgt, so
dass man die Marke als semantisches Netzwerk be-
zeichnen kann.

Mochte man eine Marke neu aufbauen, ist es wich-
tig, diese mit klaren Bedeutungen zu verkniipfen, die
keinen Interpretationsspielraum zulassen, sodass ein-
deutige Botschaften dem Konsumenten {ibermittelt
werden. Die Ubermittlung selbst erfolgt hauptsich-
lich tiber die Werbung. Die Festlegung der fiir die
Marke relevanten Bedeutungen erfordert eine ent-
sprechend sorgfiltige Vorbereitung. Nachfolgend
werden verschiedene Elemente des Markenaufbaus
und die Ubertragung auf die ,,Marke Natur* darge-
stellt.

8.1 Markenidentitit

Die Markenidentitdt ist eine in sich widerspruchs-
freie, geschlossene Ganzheit von Merkmalen. Sie
kennzeichnet den spezifischen Unterschied zwischen
den Marken (MEFFERT 1996). Die Kenntnis darti-
ber ist beim Aufbau einer starken Marke unbedingt
Voraussetzung. Denn die Identitét einer Marke ver-
deutlicht deren Inhalt, die Idee und die Eigendarstel-
lung wéhrend eine bestimmte Positionierung dies
mitunter tiberdeckt.

Die Markenidentitit dient also auch dazu, das Poten-
tial einer Marke zu erkennen und dementsprechend
auszuschopfen, das heifit durch gezielte Kommuni-
kation ein einheitliches und besténdiges Bild der
Marke zu schaffen und diesem auch treu zu bleiben.
Denn eine Identitét entsteht erst dann, wenn es feste
Orientierungspunkte und Wiedererkennungswerte
gibt.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist die so ge-
nannte Marken-Identitéts-Analyse, die die Basis fiir
die mittelfristige Markeneinfiihrung darstellt. Ziel
dieser Analyse ist es, die sechs Dimensionen einer

Marke zu erkennen und Stimmigkeit zwischen ihnen
herzustellen, so dass die Marke nach auf3en ein kla-
res Bild von sich vermittelt. Die Dimensionen unter-
teilen sich in die materielle Ebene (Gesamtheit der
objektiven Merkmale) und die immaterielle Ebene
(Personlichkeit/Charakter, kulturelle Komponente,
spontane Zuordnung und Markenvision).

Ihre Anordnung verdeutlicht folgendes Schaubild
(Dimensionspyramide):

6) Vision
5) Spontane Zuordnung
4) Bezugsrahmen
3) Kulturelle Komponente
2) Personlichkeit/Charakter
1) Gesamtheit objektiver Merkmale

Zul)

Den Grundstein, auf den sich alle weiteren Dimen-
sionen aufbauen, bildet die Dimension Gesamtheit
der objektiven Merkmale einer Marke. Auf dieser
Ebene geht es darum, alle physischen Dinge auf
ihren Bedeutungsgehalt hin zu iiberpriifen und not-
falls einzelne Punkte zu negieren. Grundlage dieser
Analyse ist der so genannte Markenkern, der immer
auf das Produkt selbst zuriickzufiihren ist. Er orien-
tiert sich eng an ausgewéhlte Produkteigenschaften
oder bestimmte Leitprodukte und ldsst somit auf den
Wert der gesamten Marke schlieBen.

»Marke Natur*

In dieser Dimension ist Natur als Lebensgrundla-
ge fiir den Menschen angesprochen. Also alles,
was die Natur dem Menschen materiell bietet:
Nahrung, Kleidung und Rohstoffe. Die Bedeutung
dieser Merkmale sind evident.

Zu2)

Die erste Stufe der immateriellen Ebene stellt die
Personlichkeit bzw. den Charakter einer Marke dar.
Diese Dimension wurde lange Zeit als wichtigste
Auspragung angesehen. Der zu beachtende Punkt bei
Herausbildung der Markenpersonlichkeit ist die Ube-
reinstimmung mit den duferen Merkmalen der Mar-
ke, also allen Bestandteilen der zuvor beschriebenen
materiellen Ebene.
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,Marke Natur*

Der Charakter der Marke Natur ist an sich nicht
eindeutig. Zumindest wenn man die beiden Aus-
pragungen von Natur- und Kulturlandschaften be-
trachtet. Dennoch empfindet ein Grofteil der
Menschen dies nicht als Unterschied. Fiir viele
Menschen ist alles das Natur, was aullerhalb ihrer
Hauser stattfindet. Sie beschreiben Produkte der
Natur und deren Entstehungsweise als ,,natiirlich*
im Gegensatz zu ,kiinstlich®. In dieser Weise
konnte man den Charakter der Marke Natur be-
schreiben.

Zu 3)

Die néchstfolgende Stufe ist die kulturelle Kompo-
nente. Menschen suchen von Natur aus in allen ihren
Handlungen einen Sinn und versuchen, die Gesell-
schaft in der sie leben, zu verstehen. Um dieses Ver-
langen zu stillen, gibt die Kultur Modelle der Sinn-
stiftung und Ordnungsmuster vor. Materielle Dinge,
und somit auch Marken, verkorpern immer hiufiger
kulturelle Werte und dienen innerhalb dieses Systems
als Orientierungs- und Identifizierungshilfe. So bie-
ten Oko-Marken dem Verkéufer Entlastung (schlech-
tes Gewissen), wahrend Luxus-Marken einen geho-
benen Status symbolisieren. Um einer Marke Erfolg
Zu garantieren, muss sie eine interessante Themen-
welt besetzen, denn der Verbraucher kann aus einem
iiberreichen Angebot wihlen, um seine Bediirfnisse
zu befriedigen. Eine Marke muss sich durch einen
noch nicht besetzten Wert von anderen abgrenzen.
Dieser Wert ergibt sich einerseits aus der Analyse der
objektiven Merkmale der Marke und andererseits aus
der Untersuchung der Produktkategorie.

»Marke Natur*

In dieser Dimension ist die ,,Marke Natur® als
Hkultivierte Natur angesprochen. Der Mensch,
der sich vor Natur fiirchten musste, lernte diese zu
gestalten und zu nutzen. Je nach Region ist das
Bild und die Einstellung zur Natur unterschied-
lich. So bildet fiir Menschen an der Kiiste das
Meer das pragende Bild wéhrend fiir Alpenbe-
wohner das Gebirge und die dort typische Vegeta-
tion der Inbegriff von Natur darstellt. Die kultu-
relle Vielfalt der Menschen findet auch in der
Vielfalt der Natur ihren Ausdruck, so dass man die
kulturelle Komponente einer Marke auch auf die
»Marke Natur* iibertragen kann.

Zu 4)

Mit der nichsten Stufe der Dimensionspyramide ist
der Bezugsrahmen der Markenidentitdt angespro-
chen, dessen zentrale Fragestellung die nach der Ver-
bindung zwischen Marke und ihrer Zielgruppe ist.
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Besonders relevant ist dieser Bezug bei der Analyse
der Markenidentitit fiir Dienstleistungsmarken, bei
denen die Beziehung zum Kunden im Vordergrund
steht. Dartiber hinaus sind die Botschaften im Um-
gang miteinander, die Vermittlung dieser sowie die
Festlegung der Zielgruppe von Bedeutung, um sich
von Wettbewerbskonkurrenten zu differenzieren.

»Marke Natur

Im Vordergrund der Dimension ,,Bezugsrahmen*
steht allgemein das Verhiltnis von Menschen zur
Natur. Hier geht es um den schonenden Umgang
mit der Natur bzw. auch um den konkreten Schutz.
Angesprochen werden ,,Naturnutzer” im Beson-
deren wie Landwirte, Jager, Erholungssuchende
usw. und die allgemeine Bevolkerung, die sich fiir
die Natur interessiert.

Zu 5)

Die spontane Zuordnung ist ein Element, welches
man in der Marktforschung bereits kennt. Dabei geht
es darum, Testpersonen den typischen Verwender ei-
ner Marke beschreiben zu lassen. Auf diese Weise
kann man herausfinden, welches Bild der Marke den
Verbrauchern durch die Darstellung in der Werbung
vermittelt wird. Im Idealfall stimmt das Bild mit den
eigenen Vorstellungen iiber das, was die Marke re-
prasentieren soll iiberein. Um die gewiinschte Ziel-
gruppe zu erreichen, ist es wichtig, dass sich diese
mit dem dargebotenen Bild identifizieren kann.

,Marke Natur*

Da Natur von vielen unterschiedlichen gesell-
schaftlichen Gruppen (Landwirte, Forster, Sport-
ler, Erholungssuchende, etc.) genutzt wird, ist es
notwendig, diese in der Werbung differenziert und
gezielt anzusprechen. Neben der iiblichen Beach-
tung altersspezifischer Werbung sollten auch be-
stimmte Lebensstiltypen systematisch angespro-
chen und beworben werden.

Zu 6)

Die letzte und zugleich hochste zu analysierende
Ebene, ist die Ebene der Vision einer Marke. Diese
biindelt alle Bestandteile einer Marke und definiert
ihre Alleinstellung auf dem Markt. Eine klare Vision
schafft Wettbewerbsvorteile und verhindert, dass die
Marke ihr Profil verliert und schlieBlich untergeht.
In der Dimensionspyramide steht dieser Aspekt ganz
oben, da die Vision einer Marke enormen Einfluss
auf das Bild in den Kopfen der Verbraucher hat und
somit die Kaufentscheidung mafBigeblich mitbe-
stimmt.



,,Marke Natur*

Es ist unverkennbar, dass Natur ein grofBes vi-
siondres Potential beinhaltet. Allerdings muss der
Versuch unternommen werden, moéglichst eine be-
stimmte Vision fiir die ,,Marke Natur“ zu ent-
wickeln, damit sich nicht eine Vielzahl von Visio-
nen in der Beliebigkeit verlieren. Auf jeden Fall
miissen Aspekte wie ,,Natur ist Zukunft®, , Natur
ist Lebensqualitdt™ und ,,Natur ist lebensnotwen-
dig* darin enthalten sein.

Zusammenfassend lésst sich feststellen, dass sich ei-
ne Marke als sehr komplex darstellt. Die Analyse in
der Markenidentitdt hilft, diese Komplexitit aufzu-
schliisseln und zu strukturieren, so dass dem erfolg-
reichen Aufbau einer ,,Marke Natur® — wie oben
Punkt fiir Punkt skizziert — nichts mehr im Wege
steht.

8.2 Markenkern

Die wesentlichen Merkmale einer Marke bilden den
so genannten Markenkern. Diesen Kern kann man
durch die Zerlegung der Marke in die zuvor geschil-
derten Identitdtsdimensionen herausfiltern. Gibt es
mehrere Produkte unter einer Marke, ist darauf zu
achten, dass sich der Markenkern in allen Produkten
wiederfinden ldsst. Dies gilt auch fiir die ,,Marke Na-
tur®, die selbstverstandlich mehrere Produkte bein-
haltet. Gemeinsamkeiten lassen sich aber schnell und
deutlich formulieren, als Negativbeispiel wire die
Ablehnung von Handlungen zu nennen, die dauer-
haft die Natur zerstoren.

8.3 Wertefelder und Produktkategorien

Marken haben nicht nur die Funktion der Bediirfnis-
befriedigung des einzelnen Individuums, sondern
dariiber hinaus auch die Funktion der Handlungsori-
entierung innerhalb des gesellschaftlichen Systems.
Auf dieser Ebene der Gesellschaft und der Kultur
existieren Werte, die als wiinschenswert, attraktiv
und legitimierend gelten. Marken bewegen sich in-
nerhalb dieser Wertefelder, die allerdings wandelbar
und keineswegs starr sind, und diirfen gegen diese
nicht verstof3en, wollen sie ein klares Bild von sich
vermitteln. Im Folgenden werden einige dieser Wer-
tesphdren mit ihren jeweils charakteristischen Wer-
ten beschrieben.

e Wertesphire der Disziplinierung: Dieser Be-
reich enthdlt charakteristische Werte aus der Be-
rufs- und Arbeitswelt, die unsere Gesellschaft we-
sentlich préagt, wie Leistung, Durchsetzung, Fort-
schritt, technisch-wissenschaftliche Orientierung,
rational-methodisches Vorgehen usw.

Produkte, die in diese Kategorie fallen, sind
hauptsichlich Verbrauchsartikel, die den ,,zivili-
sierten” Menschen ausmachen. Natiirliche kor-
perliche Vorginge wie Schwitzen oder Mundge-
ruch gelten als unerwiinscht und werden durch

Deos und Mundwasser iiberdeckt. In der Werbung
ist es von Bedeutung, nicht einfach nur die bloen
Vorteile der Produkte aufzuzeigen, sondern ihre
Wirkung tiberzeugend darzustellen, so dass dem
Verbraucher der Eindruck vermittelt wird, diese
Produkte aus eigenem Antrieb heraus zu verwen-
den.

* Wertesphire des Hedonismus: Dieses Wertefeld
bildet den Gegensatz zum vorher beschriebenen.
Es représentiert die Welt der Freizeit, in der der
Mensch im Mittelpunkt steht, losgeldst von ge-
sellschaftlichen Geboten und Verboten. Dement-
sprechend sind charakteristische Merkmale Lust,
Vergniigen, Genuss, Ich, individuelles Gliick usw.
Konkrete Produktgattungen, die zur Erfiillung
dieser Bediirfnisse dienen, sind Genussmittel wie
StiBwaren, alkoholische Getrdnke und Tabakwa-
ren, disfunktionale Produkte wie Luxusgiiter und
Produkte, die den Zustand des Genusses usw. stei-
gern, wie Mode und Tourismus.

* Wertesphire der Solidaritit: Dieses Wertefeld

gewinnt in der letzten Zeit zunehmend an Bedeu-
tung. Angesichts der ungewissen Zukunft riickt in
den Kopfen der Menschen das ,,Wir” immer wei-
ter in den Vordergrund, z.B. um der steigenden
Umweltzerstorung entgegenzutreten.
So gliedert sich das Wertefeld der Solidarisierung
in weitere Untergruppen auf: Solidaritit mit Um-
welt/Natur/Tieren, Solidarisierung mit Menschen,
Verantwortung gegeniiber kiinftigen Generatio-
nen. Werte, die in diesem Feld im Mittelpunkt ste-
hen, sind unter anderem Erhaltung, Schutz, Fiir-
sorge, Ausblenden der instrumentellen Werte und
Verantwortung. Produktfelder, die in diese Sphire
passen, sind beispielsweise Gesundheitsprodukte,
umweltschonende Produkte, Tiernahrung und Ba-
by-Bedarf. Um diese Marken glaubwiirdig zu ver-
markten, bedarf es des Vertrauens in den Herstel-
ler vonseiten der Kunden. Letztere miissen das
Gefiihl haben, sich darauf verlassen zu konnen,
dass das Waschmittel wirklich weniger die Um-
welt belastet als andere, die nicht ausdriicklich da-
mit werben.

Die Marke Natur kann sich in allen drei Wertes-
phéren wiederfinden: So lassen sich viele Naturlei-
stungen wie Arzneimittel (z.B. aus Heilpflanzen),
Holz als Baustoff etc. dem technisch-wissenschaftli-
chen Fortschritt zuordnen. Ebenso findet sich das
Wertefeld des Hedonismus in der Natur wieder, denn
gerade Sportaktivititen, Freizeitgestaltungen und Er-
holung findet in der Naturkulisse statt.

8.4. Prototypische Merkmale

Jede Marke besitzt spezifische Merkmale, die sie mit
ihrer Produktkategorie vernetzen muss. Dabei ist zu
unterscheiden zwischen Merkmalen, die dieses bes-
ser konnen und jenen, die unpassender und somit un-
bedeutender sind. Merkmale, die eine Produktkate-
gorie treffender repréasentieren, sind so genannte Pro-
totypen. Sie haben die Chance, von den Verbrauchern
als nur in Verbindung mit einer bestimmten Marke
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auftretend erkannt und im Geddchtnis abgespeichert
zu werden. Somit vergroBert sich der Vorteil gegenii-
ber Wettbewerbern erheblich. Dass bestimmte Merk-
male mit Begriffen eher in Verbindung gebracht wer-
den und somit prototypischen Charakter aufweisen,
héngt mit dem Speichern von Wissen im menschli-
chen Gedichtnis zusammen. Das Wissen ist hierar-
chisch organisiert, dessen Organisation umfasst in
der Regel drei Ebenen, wobei auf jeder Ebene nur
das charakteristischste Element gespeichert ist und
die Ubertragung der Merkmale auf die dariiber bzw.
darunterliegenden Ebenen erfolgt. Ubertrigt man
diese Informationen auf die Marke, so gilt es, mog-
lichst viele Assoziationen, die sofort beim Nennen
eines Begriffes eintreten, mit einer konkreten Marke
zu verbinden, um sie beim Verbraucher zu etablieren
und zu verankern.

Mit Natur werden viele prototypische Merkmale as-
soziiert, z.B. Freiheit, Abenteuer, Schonheit, Ge-
sundheit, gesundes Essen etc. Diese kleine Aufzih-
lung zeigt das Potential der ,,Marke Natur®,

9. Zusammenfassung

Um eine starke Marke aufzubauen, bedarf es des Zu-
sammenschlusses vieler einzelner Elemente. Durch
die Analyse der Markenidentitdt gelangt man zum
Markenkern, dem Herzstiick der Marke, dem Kenn-
zeichen wofiir die Marke steht. Dartiber hinaus erge-
ben sich alle relevanten Merkmale fiir die Vernetzung
mit der zu treffenden Produktkategorie aus der Ana-
lyse der dazu gehdrenden Wertesphére. Die Verkniip-
fung all dieser Teile zu einem in sich und nach auflen
stimmigen Ganzen ermdglicht die Versendung einer
klaren Markenbotschaft an den Verbraucher. Durch
diese Botschaft erst kann die gewiinschte Bedeutung
aufgebaut werden. Somit besteht die optimale Chan-
ce fiir eine Marke, zu dem zu werden, was sie idea-
lerweise sein sollte: eine Identifizierungsmoglichkeit
fiir ihren Kéufer, eine Orientierungshilfe innerhalb
unserer Gesellschaft und unserer Kultur, Befriedi-
gung von individuellen Bediirfnissen und Ausdruck
einer Lebensphilosophie.

Ubertriigt man die angesprochenen Aspekte auf das
Anliegen des Naturschutzes, scheint es moglich, ei-
ne ,,Marke Natur zu pragen und daraus eine Mar-
ken- und Kommunikationsstrategie zu entwickeln.
Angesichts des groBen Erfolgs bestimmter Marken
wie Coca Cola oder Pampers sollte sich die Miihe
auch fiir die Natur lohnen. Werbung fiir die ,,Marke
Natur* kdnnte ein wichtiger Schritt zu mehr Akzep-
tanz von Naturschutz in der Bevolkerung werden.
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Zusammenfassung

Naturschutzprojekte sollten als Kommunikations- und Ma-
nagement-Aufgabe verstanden werden. Ziel des Manage-
ments ist es hierbei,

» Akzeptanz durch Kooperation zu erreichen und von vor-
neherein ein Netzwerk von Kooperationen aufzubauen,

+ professionell in drei Phasen mit jeweils mehreren
Schritten vorzugehen, und in jedem Schritt die Kom-
munikation innerhalb und auflerhalb des Projektes be-
wusst zu gestalten,

* bereits am Anfang das Projektende und die Ubergabe an
Nachfolgeorganisationen in den Blick zu nehmen und
vorzubereiten.

Knapp gesagt: Betroffene als Beteiligte zu gewinnen und

mit thnen Gewinner-Koalitionen aufzubauen.

Hier handelt es sich um die Ergebnisse eines Forschungs-

und Entwicklungsvorhabens, geférdert vom Bundesamtes

fiir Naturschutz mit Mitteln des Bundesumweltministeri-
ums.

1. Einfiihrung

1.1 Naturschutzprojekte sind
eine Managementaufgabe

Naturschutzprojekte sind meist langfristige Vorha-
ben, bei denen eine Vielzahl verschiedener Interes-
sengruppen miteinander in Verhandlung treten. Am
Anfang steht oft ein Problem bei einigen Wenigen.

Sie mochten einen Naturraum entwickeln oder die
Lebensbedingungen fiir die Tier- und Pflanzenwelt
verbessern.

Vordergriindig ist das eine Aufgabenstellung fiir Bio-
loglnnen, Landschaftsplanerlnnen oder andere, die
Naturschutz umsetzen. Bei ndherem Hinsehen ist es
die Aufgabe eines klaren, zielgerichteten Manage-
ments. Nutzungsverdnderungen bei denjenigen, die
bisher die Naturrdume und die Flachen genutzt ha-
ben, werden nur dann erreicht und auch bewahrt blei-
ben, wenn es gelingt, den Aufbau und die Sicherung
der Akzeptanz in einem regionalen Netzwerk zu ma-
nagen, das fiir alle Beteiligte erkennbare und erstre-
benswerte Vorteile mit sich bringt. Auf dieser Grund-
lage konnen die ,,eigentlichen” Kernaufgaben erfolg-
versprechend durchgefiihrt werden: die Landschaft,
den Flusslauf, die Weideflichen oder andere Na-
turrdume umgestalten.

Der Erfolg des Projektes hangt entscheidend davon
ab, ob es gelingt, mit den Beteiligten eine konstruk-
tive Zusammenarbeit zu entwickeln. Dabei sind die
Schritte des klassischen Projektmanagements hilf-
reich, abgestimmt auf die Besonderheiten in einem
Naturschutzprojekt.

Im Folgenden wird der Weg zur Akzeptanz idealty-
pisch vorgestellt.

1.2 Management fiir Akzeptanz
ist Netzwerkarbeit

Eine tragfihige Akzeptanz braucht mehr als die pas-
sive Zustimmung der ,,Betroffenen®. Selten finden
diese sich einfach damit ab, dass andere ,,ihre®
Flachen verplanen und so werden auch die Nut-
zungsveranderungen nicht einfach hingenommen.

Wenn dagegen die entscheidenden Akteure frithzeitig
in die Planungen eingebunden werden, so dass sie an
den Zielsetzungen oder zumindest an den konkreten
Umsetzungen beteiligt werden, verringert sich der
Widerstand oder wird im besten Fall sogar zu einer
Kooperation.

Akzeptanz kommt dann am ehesten zu Stande, wenn
durch die Zusammenarbeit Vorteile fiir mehrere Sei-
ten entstehen. So hdngen Akzeptanz und Kooperati-
on eng zusammen. Wenn am Ende des Projektes die

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,Akzeptanz und erfolgreiche Umsetzung von Naturschutzzielen am 03. Dezember 2002 in Eching

(Leitung: Peter Sturm).
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Das Kooperationsfeld
S
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»Beglnstigte”
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Einfluss Bewohner Abbildung 1
Image Eigentimer
Fi ol Im Kooperationsfeld sollte das Netzwerk
inanzie Entscheidungstrager der Arbeitsbeziehungen zwischen Beteilig-

ten, Betroffenen und Unterstiitzern aufge-
baut werden

entscheidenden Nutzergruppen — Naturschiitzenden
und die anderen Naturnutzenden — mit dem Ergebnis
zufrieden sind, bestehen fiir das Projekt auch langfri-
stig gute Erfolgschancen. Sonst wird alles schnell
wieder beim Alten sein, so bald sich die Projektmit-
arbeiterInnen aus dem Gebiet zuriickziehen oder we-
niger Geld in die Region flief3t.

Vorrangige Aufgabe des Managements fiir Akzep-

tanz ist es daher ein Netzwerk zu kniipfen (Abb. 1)

+ aus Beteiligten (die das Projekt in Gang gebracht
haben und sich schon jetzt etwas davon verspre-
chen)

* aus Betroffenen (die von den Planungen in ihren
bisherigen Nutzungen der Flichen bertiihrt wer-
den) und

» Unterstiitzern (die das Projekt fordern mochten).

Die Projektleitung stiftet im Kooperationsfeld Ar-
beitsbeziehungen zwischen einzelnen Menschen, In-
teressengruppen und Institutionen und sorgt dafiir,
dass die richtigen Akteure in der richtigen Reihen-
folge an einen Tisch kommen und dann jeweils die
richtigen Themen verhandeln.

Dabei kann sie sich an Projektphasen orientieren, de-
nen jeweils bestimmte Schritte zugeordnet sind.
Nicht alle Schritte sind fiir jedes Projekt gleicher-
malBen wichtig. Die Zusammenstellung hier soll Mit-
arbeiterInnen, LeiterInnen, und Auftraggeberlnnen
Anregung geben und eine Diskussions- bzw. Ent-
scheidungsgrundlage fiir die Entwicklung ihrer Pro-
jektstrategie bieten.

2 Kooperative Naturschutzprojekte erfordern
professionelles Projektmanagement —
in Phasen und Schritten

In der Phase der Projektvorbereitung wird die Idee
aus vielen Perspektiven auf ihre Erfolgschancen
tiberpriift. (Abb. 2) Dazu braucht das Projektteam
Kontakte zu Menschen, die die Sichtweise der mog-
licherweise Betroffenen gut kennen. Das sind nicht
immer formelle Gesprache oder offizielle Vertreter,
im Gegenteil. Zu diesem frithen Zeitpunkt ist es
wichtig, moglichst genau und ehrlich herauszufin-
den, wo die Probleme bei den Betroffenen liegen wer-
den, wo aber auch Losungsansitze zu erkennen sind.

Phase der Phase des

Projektvorbereitung

N
Ve

Phase der
Projektdurchfiihrung

Projektabschlusses

o

Die Idee wird Das Projekt wird in Am Ende wird
aus vielen enger Kooperation das Projekt in die
Perspektiven mit Beteiligten und Nachfolge-
auf ihre Betroffenen Organisationen
Erfolgschancen durchgefihrt. Uberflhrt.
Uberpruft.

Abbildung 2
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In der Phase der Projektdurchfiihrung (Abb. 2) wird
das Projekt in enger Kooperation mit Beteiligten und
Betroffenen durchgefiihrt. Das schliet zum Einen
die gemeinsame Zielklarung ein, wie auch die Ver-
einbarung iiber Vorgehen und Mafinahmen. Koope-
ration und Akzeptanz entstehen nur dort, wo ausrei-
chend Verhandlungsspielraum vorhanden ist.

Von daher ist es fiir die Projektleitung und das Pro-
jektmanagement wichtig, die Vereinbarungen mit den
Forderinstitutionen flexibel genug anzulegen. Wenn
von vorneherein schon konkret feststeht, welche Mal3-
nahme wann auf welcher Flache erfolgen soll, ist kei-
ne Kooperationsgrundlage vorhanden.

Bevor das Projekt offiziell beendet wird, sollte in en-
ger Zusammenarbeit mit den Nachfolgeorganisatio-
nen sichergestellt werden, dass diese das notwendige
Wissen, die wichtigen Kontakte und auch die Ler-
nerfahrungen aus der Projektzeit zur Verfiigung ha-
ben. (Abb. 2) Nur so sind sie in der Lage, die Arbeit
fortzusetzen und die Projekterfolge langfristig zu
sichern.

Die drei Phasen beinhalten jeweils mehrere Schritte
und stellen an das Management vielfaltige Aufgaben.

2.1 In der Phase der Projektvorbereitung
liegt schon der Schliissel zum Erfolg

Die Vorpriifung der Projektidee besteht aus einigen
besonders wichtigen Schritten. Das Prinzip dieser
Priifung kann auch in der Phase der Projektdurch-
filhrung genutzt werden, denn es ermoglicht einen
Uberblick iiber den Stand des Projektes. So sind fun-
dierte Entscheidungen bei Problemen, fiir Kurskor-
rekturen oder Strategie-Verdnderungen moglich.

Die Schritte der Vorpriifung umfassen

* eine Vorpriifung im kleinen Kreis,

» sowie Vorpriifung durch Gespriche im Umfeld.

» Hierdurch entwickelt sich die Projektskizze jedes
Mal ein Stiick weiter, bis sie schlieBlich aufge-
schrieben werden kann bzw. in die Suche nach
einer Projektférdermdglichkeit — einem Projekt-
antrag miindet.

Vorpriifung im kleinen Kreis

Die Planung von ProjektmafBnahmen erfolgt erst,
wenn aus der Situationsanalyse die Ziele klar er-
kennbar geworden sind und gleichzeitig die Risiko-
analyse zeigt, dass die Ziele auch erreichbar sind.
(Abb. 3) Wie der kleine Kreis in der Grafik zeigt,
ist das kein lineares Vorgehen sondern erfolgt in
Schleifen.

Die Vorpriifung erfolgt zunichst in kleinem Kreis,
um den Aufbau von Fronten durch zu groBe Offent-
lichkeit zu verhindern oder zumindest zu verringern.
Die Interessen der Betroffenen, ihre Probleme aber
auch mogliche Losungsansétze fiir eine Kooperation
mit ihnen, flieBen in die Projektskizze ein. Dabei kon-
nen Kontaktpersonen zu Betroffenen helfen, die Fall-
stricke rechtzeitig zu identifizieren und zu entschér-
fen. Sie spielen die Perspektive der potentiell Betrof-
fenen in das Projektteam ein und unterstiitzen es,
iiber den eigenen Tellerrand zu sehen.

Fiir die Analyse der Ausgangssituation sind folgende

Blickwinkel sinnvoll, wie in der Abbildung 4 ,,.Schwer-

punkte der Situationsanalyse* dargestellt. Je konflikt-

trachtiger und komplexer sich das Projekt bereits jetzt
schon zeigt, desto wichtiger ist die griindliche Aus-
einandersetzung mit den Aspekten:

* Welche Potentiale bietet die Region? Welche na-
turschutzfachlichen Probleme haben zur Projekti-
dee gefiihrt?

* Welche naturrdumlichen Bedingungen zeichnet
die Region aus? Welche unterscheiden sie von an-
deren?

» Welche Einflussfaktoren aus dem sozialen und
wirtschaftlichen Umfeld wirken auf die Betroffe-
nen, die Landschaft und auf die Naturrdaume, die
verdndert werden sollen?

+ Wer sind die Betroffenen? Ist es eine einzelne
Nutzergruppe, wie z.B. Landwirte, oder sind wei-
tere betroffen, wie Jiger, Fischer, offentliche In-
stitutionen oder Behorden? Welche anderen Nut-
zungsinteressen gibt es?

» Welche UnterstiitzerInnen sind bereits jetzt er-
kennbar, innerhalb und auBerhalb der Region.
Aus der Politik, den Medien, der Wirtschaft, bei

Abbildung 3

Vorpriifung der Projektidee im kleinen
Kreis in der Phase der Projektvorberei-
tung

Phase der
Projektvorbereitung

" a

Situations-
Analyse

1. Vorpriifung der Projektidee
im kleinen Kreis

Erste
Ziele des M%{inahmen-
Projektes anung,
Mittelbedarf

abzuschdtzen

N 7

Risiko- \
Analyse
Projekt-
Skizze
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Phase der
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Naturschutzfachliche
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Bedingungen, Umfeld
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Analyse

Schwerpunkte der
Situationsanalyse

Ziele des

Projektes

Soziales und

wirtschaftliches \

Umfeld

Betroffene
Unterstlitzer Projektpartner

Aktuelle Entwicklungen,
und Beteiligte

politisch wichtige Themen

Abbildung 4

Schwerpunkte der Situationsanalyse in der

Behorden, Vereinen, Verbanden, Schulen oder an-

deren offentlichen Institutionen?

Wer sind die ProjektpartnerInnen, und -Beteiligte.

Nicht immer sind diese auch gleichzeitig Unter-

stlitzer. Auch sie miissen zunéchst erst fiir das Pro-

jekt gewonnen werden und erkennen, welche (ei-
genen) Ziele sie durch die Beteiligung umsetzen
konnen. Sonst werden sogar potentiell Beteiligte

(zum Beispiel andere Naturschutz-Gruppen) leicht

zu Gegnern, weil sie sich vom Projekt betroffen und

nicht beteiligt sehen.

* Welche aktuellen Entwicklungen und politisch
wichtigen Themen konnen als Riickenwind ge-
nutzt werden, bzw. erschweren das zukiinftige
Projekt?

Bei der Vorpriifung der Idee geht es darum, die gro-
be Richtung festzulegen und mit ausgewihlten Ge-
sprachspartnern zu tiberpriifen, inwieweit diese Zie-
le vermutlich konsensfahig bzw. konflikttrachtig sind.
Die Situationsanalyse fiihrt in dieser frithen Phase zu
groben Leitzielen des Projektes. Die genauere Erar-
beitung von Unterzielen sollte erst spdter erfolgen,
wenn die Betroffenen und verschiedenen Nutzer-
gruppen einbezogen sind.

Phase der Projektvorbereitung

Vorpriifung im Umfeld

Die im kleinen Kreis entwickelte Projektidee dient
dem Projektteam als Diskussions-Grundlage fiir Ge-
sprache im Umfeld mit potentiellen Unterstiitzern,
moglichen Tragern und weiteren Durchfiihrungspart-
nern. (Abb. 5) Mit ihnen wird die vorlaufige Pro-
jektskizze durchdacht und jeweils mit den Anregun-
gen der Gesprichspartner weiterentwickelt. Wenn
das Konfliktfeld nicht zu groB ist, kdnnen jetzt auch
schon Kontakte zu Betroffenen aufgebaut werden.

Fir alle Kontakte gilt es genau zu iiberlegen, wer mit
den Gesprachspartnern den Kontakt aufnimmt, und
wo und wie er erfolgt, damit die Gesprachsbereit-
schaft nicht einfach daran scheitert, dass der Falsche
den Richtigen angesprochen hat. Daher bietet es sich
an, ,,Beziehungen spielen zu lassen* und sich der
Unterstiitzung von Kontaktpersonen zu versichern.

Projektantrag und Forderung

Die Entwicklung eines Projektes ist hdufig mit
groflem Aufwand in der Vorpriifung verbunden. Viel
Zeit und Energie ist notwendig, ein Projekt so weit zu
bringen, dass bereits jetzt schon klar ist, mit welchen

Phase der
Projektvorbereitung

Vo

2. Uberpriifung der Projektidee
(P-Skizze) durch Gesprache
im Umfeld mit ...

Potentiellen
Unterstitzern

Trdgern

Weiteren

Kontakt- Durch-
Personen zu fiihrungs-
Betroffenen Partnern

Maglichen

Abbildung 5

Uberpriifung der Projektidee (Projektskiz-
ze) durch Gespriche im Umfeld in der
Phase der Projektvorbereitung
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Projektvorbereitung

Vo

3. Projektskizze fertig stellen
und / oder Antrag auf
Forderung formulieren,

Abbildung 6

Bei geringem
Konfliktpotential und
Betroffenen:

Antrag fir die
ganze Projektlaufzeit

Bei hohem
Konfliktpotential und
vielen unterschiedlichen
Betroffenen:

wenigen

Antrag zundchst nur fir
die Entwicklung der Ziele

Projektskizze fertig stellen und/oder An-
trag auf Forderung formulieren, als dritter

Iﬂﬁ> Erarbeitung der Ziele mit den Betroffenen

Schritt in der Phase der Projektvorbereitung

(Gegen-)Winden die Arbeit verbunden sein wird,
welcher Riickenwind genutzt werden kann und wel-
cher Kurs der richtige ist. Trotzdem wird sich in der
Vorbereitung langst nicht alles vorplanen lassen. Im
Gegenteil, vieles muss offen bleiben und erst dann
entschieden werden, wenn es soweit ist. Das steht in
Gegensatz zu giangiger Forderpraxis, bei der die Zie-
le, Malinahmen und der Aufwand bereits vor Beginn
eines Projektes moglichst exakt angegeben werden
sollen.

Projektinitiatoren und Projektforderer sollten dem
Projekt ausreichend finanzielle und inhaltliche Frei-
rdume einrdumen und in der Projektforderung veran-
kern, damit es beweglich bleibt.

Wenn auf Grund der Vorpriifung der Eindruck ent-
standen ist, dass es voraussichtlich einfach sein wird,
mit den Betroffenen zum Ausgleich der Interessen zu
kommen, dann kann bereits jetzt der Antrag fiir die
ganze Projektlaufzeit gestellt werden. (Abb. 6) Trotz-
dem sollte noch ausreichend Verhandlungsspielraum
vorhanden sein, damit die Interessen der Betroffenen
bei der Verhandlung der Ziele und der entsprechen-
den Mallnahmen wirklich einflieBen kénnen.

Wenn bereits bei der Vorpriifung festgestellt wurde,
dass eine Vielzahl und/oder sehr unterschiedliche bzw.
gegensitzliche Interessen miteinander in Einklang zu
bringen sein werden, und somit das Konfliktpotenti-
al hoch ist, sollte die Forderung zunéchst nur fiir den
Prozess der Zielentwicklung mit den Betroffenen
beantragt werden. (Abb. 6) Erst danach ist genauer
zu erkennen, welche Ziele, in welchen Schritten rea-
lisierbar, welche Mafinahmen umsetzbar sein wer-
den und mit welchem Verhandlungsaufwand zu rech-
nen ist.

Je groBer das Konfliktpotential ist und je mehr un-
terschiedliche Interessen unter einen Hut zu bringen
sind, desto wichtiger ist dieser Spielraum. Die Praxis
der erfolgreichen Projekte zeigt, dass oft auch ein
kleines, erfolgversprechendes Teilprojekt die Tiir fiir
ein grofBeres 6ffnet, das zundchst noch vor uniiber-
windbaren Barrieren schien.

2.2 In der Phase der Projektdurchfiihrung
heifit Management: verhandeln -
planen - probieren - beobachten -
korrigieren

In der Phase der Projektdurchfiihrung stehen vier

Managementaufgaben im Vordergrund:

+ Zielvereinbarungen verhandeln

 Projektorganisation aufbauen

* MaBnahmen planen — Aktions- und Arbeitsplane
erstellen

* Projektaktivititen durchfiihren

+ Abldufe und Wirkungen beobachten

Die Aufgaben sind nicht in einer strikten zeitlichen

Reihenfolge zu sehen. Gerade die ersten drei erfol-

gen meist parallel, sobald das Projekt startet.

Viele Schritte greifen ineinander, um diese Manage-
mentaufgaben in der Projekt-Durchfithrung umzu-
setzen, wie in Abbildung 7 dargestellt ist. Sie sind
zwar alle auf den Fortschritt des Projektes gerichtet,
erfolgen aber wiederholt, wenn sich ,,Sand im Ge-
tricbe® zeigt.

Nur wenige Menschen akzeptieren einfach, was an-
dere ihnen vorschlagen, insbesondere, wenn diese
Vorschlige eine Anderung bisheriger Arbeitsge-
wohnheiten (Wasser- und Bodenverbande, Landwir-
te, ...), Nutzungen (Reiter, Segler, ...) oder ihre wirt-
schaftliche Existenz (Land-, Forstwirtschaft, Fi-
scherei, ...) betreffen. Wenn es aber gelingt, mit
den Betroffenen Einigkeit {iber die Bewertung der
Ausgangssituation herzustellen, féllt der nichste
Schritt — Ziele fiir Verdnderungen zu formulieren —
schon leichter.

Je grober die Ziele formuliert sind, desto leichter ist
der Konsens zu erreichen. Daher sind die Eini-
gungschancen bei Leitbildern noch relativ gro8.
Schwieriger wird die Verhandlung von konkreten
Zielen bzw. den MalBnahmen, die umgesetzt werden
sollen. Somit ist es wichtig, eine moglichst unstritti-
ge gemeinsame Basis herzustellen und darauf auf-
bauend, mit den jeweiligen Interessengruppen — ein-
zeln — die Streitpunkte abzuarbeiten, bis klar ist, was
wie verdndert werden soll.
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Gemeinsam mit
den Beteiligten

die Ausgangs-

Phase der
Projektdurchfiihrung

Strategien und
Planungen

Situation anpassen und
analysieren Projektverlauf
Ziele, stel
Ergebnisse und Abldufe,
MaBhahmen Wirkungen und
eindeutig Risiken
definieren hpnl:mrh'fpn
Konkrete Vereinbarte
g MaBnahmen
STr‘aTde_gle fur durchfiihren
ie
Durchfihrung Offentlichkeits-
entwickeln | Klare Arbeit und
Vereinbarungen | || Beteiligte Informations- >
mit den angemessen in Fluss aktiv
Beteiligten [} iz gestalten
treffen Projekt-Struktur[[—
einbinden

Abbildung 7

Schritte in der Phase der Projektdurchfiihrung, die auf den Projektfortschritt gerichtet sind. Sie sollten aber mehr-

fach erfolgen, wenn sich ,,Sand im Getriebe* zeigt

Fiir die Durchfiihrung sollte eine klare Strategie
entwickelt werden, bei der die Betroffenen einbezo-
gen werden. Dabei steht die Frage im Vordergrund,
wie die naturschutzfachlichen Malnahmen durchge-
fithrt werden kénnen, um die Skepsis oder Ableh-
nung der Betroffenen eher zu verringern als aufzu-
bauen. Mit Test-Maflnahmen haben sich manche
Projekte die Akzeptanz der Betroffenen geschaffen.
Zunéchst wurden nur kleine Teilstiicke ,,auf Probe*
umgewandelt, und von den Projektbeteiligten und
Betroffenen die Ergebnisse beobachtet und ausge-
wertet. Daraus entwickelte sich die Bereitschaft auch
groflere Verdnderungen mitzutragen.

Klare Vereinbarungen zwischen den Projektbetei-
ligten ermoglichen die Maflnahmen mit weniger —
oder im besten Fall — mit gar keinem Widerstand
durchzufiihren. Stérungen sind hier wertvolle Hin-
weise, wo Vereinbarungen noch nicht tragfahig sind.
Ein unklares Ja, eine fehlende Zusage oder wech-
selnde Verhandlungspartner sind kleine Anzeichen
fiir Storungen. Das Projektteam sollte genau hin-
horen und mit echtem Interesse nachfragen, bis die
Hindernisse herausgefunden sind. Wertschétzung
auch denjenigen gegeniiber, die anders denken und
andere Interessen haben, ist der Motor, der die Kom-
munikation mit ihnen in Gang hélt und am Ende
doch noch zu Vereinbarungen fiihren kann.

In der Projektstruktur sollten die Beteiligten und
Betroffenen angemessen integriert sein. Sie kénnen
in Arbeitsgruppen, Beirdte, beratende oder entschei-
dende Gremien eingebunden werden bzw. iiber ,,ent-
lichene* Mitarbeiter. Die Tragerschaft des Projektes
nimmt dabei eine zentrale Rolle ein. Ob Betroffene
die Projektziele unterstiitzen oder ihnen Widerstand
entgegenbringen werden, hiangt in vielen Projekten
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davon ab, welche Institution die Tragerschaft oder
Federfiithrung tibernimmt. (z.B. ein ortlicher Verein,
das Amt fiir ldandliche Rdume, die untere Natur-
schutzbehorde, ...)

Auch der Informationsfluss innerhalb des Projektes
und die Offentlichkeitsarbeit sollten vom Projekt-
team aktiv und bewusst gestaltet werden. Offentlich-
keitsarbeit umfasst hier zum Einen den gezielten
Aufbau und die kontinuierliche Pflege von Bezie-
hungen zur regionalen Presse. Journalisten sind die
erste Zielgruppe in der Offentlichkeit. Wenn es ge-
lingt, sie an interessanten Orten zu einem spannen-
den Erlebnis zusammenzubringen, an denen sie gute
Bilder machen kénnen und kurze knackige Informa-
tionen erhalten, werden sie dies auch weitervermit-
teln. (Ochsen,,abtrieb” von einer Naturschutzinsel
per Féhre, Froschtransport iiber die Stra3e mit Schul-
kindern, ...) Zum anderen umfasst Offentlichkeitsar-
beit das ganze Informationsmanagement mit dem
Umfeld des Projektes. Dazu gehort jede Veranstal-
tung, jeder Termin, jede Aktion (Gesprache mit Spa-
ziergdngern bei einer Seeadlerwache an einem ge-
sperrten Waldweg, ...), die von Menschen im Um-
feld des Projektes wahrgenommen wird. Die klassi-
schen Papiermedien (Flyer, Broschiiren, ...) bilden
die Grundlagen, die auf Zielgruppen und Anlésse zu-
geschnitten sein sollten.

Die Projektsteuerung erfordert von der Projektlei-
tung, nicht nur Aufmerksamkeit fiir die Erarbeitung
eines Zieles und der entsprechenden Durchfiihrung,
sondern auch, den Verlauf und die Wirkungen des
Projektes genau zu beobachten. Der Weg entsteht im
Gehen: Auf der Basis dieser Beobachtungen werden
die Ziele, MaBBnahmen und die Kommunikation mit
den Beteiligten, den Betroffenen und dem Umfeld



angepasst. Vorraussetzung ist, den Projekterfolg und
auftauchende Risiken laufend abzuschitzen.

Dazu werden zum Einen die Ablidufe tiberpriift, ob
sie in bezug auf Zeiten und Ressourcen so erfolgen,
wie geplant. (Abb. 8) Verzégerungen geben Hinwei-
se auf mogliche Risiken. Die Analyse dieser Storun-
gen ermoglicht rechtzeitiges Gegensteuern. Dabei
kommt es nicht darauf an, Veranderungen im Ver-
gleich zur Planung zu vermeiden, sondern rechtzei-
tig ihre Ursachen und Auswirkungen zu beurteilen,
um sie zu nutzen, die Planung anzupassen oder wie-
der in Verhandlung mit dem Auftraggeber zu treten.

Fragen zur Ablauf- und Wirkungsbeobachtung

»  Wie laufen die Arbeiten im Vergleich mit
der Planung ab? (Qualitét, Kosten, Verdnde-
rungen, Ursachen, Folgen, ...)

»  Welche Wirkungen der Projektarbeit sind
entscheidend fiir den Erfolg?

»  Welche sind beabsichtigt, unbeabsichtigt,
erwartet, tiberraschend?

»  Welche Wirkungen tragen besonders zur
Akzeptanz bei? Bei welchen Gruppen?

*  Welche Wirkungen wurden fiir die projekt-
interne Zusammenarbeit angestrebt?

»  Welche wurden fiir die Zusammenarbeit mit
dem Projekttrager angestrebt?

»  Welche Wirkungen sind besonders kritisch?
Bei welchen Gruppen?

Abbildung 8
Fragen zur Ablauf- und Wirkungsbeobachtung

Zum Anderen werden die Wirkungen beobachtet,
die das Projekt hervorruft. Und zwar bei denen, die
mitarbeiten, beteiligt oder betroffen sind, wie auch in
den Medien oder dem Projektumfeld. (Abb. 8) Bei
der Informationssammlung zu den gewtinschten und
unerwiinschten, den positiven und negativen Wir-
kungen, konnen alle einbezogen werden, die zum
Projekt dazu gehoren. Gerade hier gilt wieder: Es
sind auch ,,fremde” Stimmen gefragt, neben der Mei-
nung und Einschétzung im Projektteam und den en-
geren Beteiligten.

Wer an der Entscheidung fiir das weitere Handeln be-
teiligt wird, héngt von der konkreten Struktur des
Projektes ab.

2.3 In der Abschlussphase des Projektes
wird die nachhaltige Wirkung
abgesichert

Die Absicherung der nachhaltigen Wirkung beginnt
nicht in dieser Phase, sondern wird jetzt konkret um-

gesetzt. Die Grundlagen reichen bis in die Vorprii-
fung zuriick, in der das Projekt von Anfang an so
»gestrickt™ wurde, dass es Aussichten auf Erfolg hat
und Akzeptanz findet. Entscheidend ist dabei, welche
Erfahrungen die Menschen im Umfeld mit dem Pro-
jekt gemacht haben. Sie tragen dazu bei, ob die Ver-
anderungen ,,liberleben” werden, wenn das Projekt-
team sich zuriickzieht, oder ob alles so schnell wie
mdglich wieder zuriickgedreht wird. Hier zeigt sich
ob sich die Betroffenen ,,iiber den Tisch gezogen*
fiihlen, oder ob Partnerschaften entstanden, in denen
befriedigende Vereinbarungen erreicht wurden.

In der Abschlussphase wird

» die Kostendeckung fiir Nachfolge- und Erhal-
tungsmafnahmen gesichert,

+ die Nachfolgeorganisation aufgebaut, bzw. vorbe-
reitet und

» werden die Lernerfahrungen aus dem Projekt zu-
sammengefasst.

Das Management achtet dariiber hinaus darauf,
dass die positiven Wirkungen aus der Projektlaufzeit
mit dem Projekt in Verbindung gebracht werden.
Dies ist eher eine Fortsetzung der bisherigen Netz-
werk- und Offentlichkeitsarbeit, als ein eigener Schritt.
Sie dienen zum Abschluss des Projektes dem Ziel,
dem Fortbestand der Projektwirkungen den Boden zu
bereiten.

So wie in einem kooperativ angelegten Projekt mit
den Beteiligten und Betroffenen eng zusammen ge-
arbeitet wird, sollte auch die Ubergabe an die Nach-
folgeorganisationen gemeinsam mit ihnen gestaltet
werden. Die Kontakte, das Know How, die Umgangs-
formen aller Beteiligten miteinander — also die
Kommunikationskultur, die im Projekt entstanden ist
und sich bewahrt hat, muss eine Chance auf das Wei-
terleben erhalten und kultiviert werden. Denn das
Kapital in einem kooperativen Naturschutzprojekt
sind funktionierende Beziehungen und die Vertrau-
ensbasis zwischen anfianglich unbekannten, distan-
zierten, skeptischen oder sogar verfeindeten Grup-
pierungen. Dies gilt es abzusichern.

3. Kooperatives Management braucht
professionelle Kommunikation

Es wird deutlich, dass kooperatives Management
von der Projektleitung und den Projektangehdrigen
nicht nur naturschutzfachliches Know How erfordert.
Fahigkeiten als Briickenbauer in der Verstdndigung
unterschiedlichster Interessentrédgerlnnen, als Verhand-
lungsleiterInnen, Strateglnnen und Planerlnnen sind
gefragt.

Wesentliche kommunikative Hilfsmittel dabei sind

* Workshops, in denen Konzepte erarbeitet, Lo-
sungen entwickelt und Probleme bearbeitet wer-
den. Dafiir wird das methodische Handwerkszeug
der Moderation und die Kompetenz zur wert-
schitzenden Gespréchsleitung gebraucht.
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* Visualisierungen, mit denen komplexe Sachver-
halte einfach und iibersichtlich dargestellt werden.
Die Visualisierung hilft, den Diskussionsverlauf
in Workshops, bei Info-Veranstaltungen und auch
in Gesprachen fiir die Beteiligten ,,auf den Punkt*
zu bringen. Dabei sind Kompetenzen in der Pra-
sentation wie auch in der Moderation hilfreich.

* Dokumentationen von allen wesentlichen Ge-
sprachen mit Vereinbarungen und den wichtigsten
Inhalten, den TeilnehmerInnen, Datum, Ort. Mit
Hilfe der Dokumentationen wird der Informati-
onstransfer innerhalb des Projektes gesichert. Wer
muss was von wem wissen? — ist hierbei die
Schliisselfrage. So viel wie nétig, und so wenig
wie moglich, damit die Akteure eingebunden blei-
ben, die beteiligt oder betroffen sind. Trotzdem
werden schriftliche Dokumentationen die person-
lichen Kontakte nicht ersetzen. Haufig ist die An-
wesenheit eines Arbeitskreisvertreters in einem
anderen wirkungsvoller, als die Verschickung der
Protokolle an alle Mitglieder. Dokumentation bil-
det auch die Grundlage fiir die Beobachtung der
Abldufe und Wirkungen und sichert, dass bei ei-
nem Personenwechsel die Kontinuitét gewahrt
bleibt.

* Feedback der Beteiligten untereinander. Feedback
meint, dass immer wieder Bilanz gezogen wird:
Wie arbeiten wir zusammen? Was lauft gut? Wo
hakt es? Je ehrlicher und direkter dies erfolgt, da-
bei aber mit Wertschitzung des Gegeniibers, desto
grofer ist die Entwicklung im Projektteam und
seiner Umgebung.

Ausreichend Ressourcen fiir die oben angefiihrten
Kommunikationsaufgaben in den Projektumfang
einzuplanen und die notwendigen finanziellen Mittel

dafiir einzuwerben, ist die Grundlage, damit Koope-
ration gelingen kann. Wenn die Mittel nicht ausrei-
chen, bleibt nur, das Ziel niedriger zu stecken. Es ist
sinnvoll fiir das Projektteam ausreichend Zeit und
Mittel zur Weiterbildung einzuplanen und auch fiir
Beratung von auflen in kritischen Phasen (Beginn,
Krisen, Abschluss). Wertvolle Unterstiitzung kénnen
sich auch Projekte untereinander geben, wenn sie ih-
re Erkenntnisse untereinander austauschen.

4. Werkzeuge und Methoden fiir

kooperatives Management
Es steht eine Vielzahl von bewihrten und hilfreichen
Instrumenten aus dem Projektmanagement, der Mo-
derationsmethode und der Planungstechnik fiir Ge-
sprache, Verhandlungen, Planungen, Beobachtungen
zur Verfiigung.

Sie konnen dem einzelnen Projektmitarbeiter helfen,
seine Uberlegungen zu strukturieren. Insbesondere
aber haben sie sich fiir die Diskussion mehrerer Men-
schen bewihrt. Sie bieten das Instrumentarium, mit
dem sie zielgerichtet und effektiv miteinander arbei-
ten konnen und am Ende ein greifbares Ergebnis
buchstéiblich vor sich sehen.

Hier sind mit den folgenden Beispielen vier Instru-
mente aufgefiihrt: Mindmap, Zielbaum, Analysema-
trix und Planungsmatrix.

Alle Instrumente eignen sich als Strukturierungshil-
fe fiir eine Diskussion, sie entstehen also erst wih-
rend diskutiert wird. Dabei libernimmt eine/r aus der
Runde das Schreiben mit einem dicken Filzstift (Mar-
ker) an einem groflen Plakatpapier, in ganz kleinen
Runden notfalls auch auf einem Din A3 Papier in der
Mitte auf dem Tisch.
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Abbildung 9

Gedankenlandkarte/mind map, am Beispiel einer ersten Sammlung zu Beginn eines Naturschutzvorhabens in einem

Naturpark
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Die Waldlandschaft in unserer Region bietet
Menschen, Tieren und Pflanzen eine
lebenswerte, attraktive Umwelt

Unsere Waldlandschaft ist in ihrem Bestand
gesichert und wird nachhaltig genutzt.

Die Lebensrdume von
Adlern und Kranichen
sind gesichert.

I Wichtige

Land- und Forst-
wirtschaftliche Fldachen
werden nachhaltig genutzt.

1

Die Bevslkerung

engagiert sich fir

den Schutz der

Lun?wir“re setzen

MaBnahmen zur
nachhaltigen

Bewirtschaftung unm

1

1
Die Bevdlkerung ist
stolz auf unseren
Wald und kennt
seine 6kologische

Bedeufuut

[
- o . Feuchtwdlder werden
Landwirte| Fldchen sind in Absprache mit
beteiligen | saisonal vor Naturschutz
sicham | Stérungen bewirtschaftet.
Vertrags- | geschiitzt.
Natur-
schutz. Die

Zusammenarbeit
zwischen Forst
und Naturschutz

Okologisch
angebaute Produkte
werden lokal gut
vermarktet.

Medien und
Prominente duBern
sich zugunsten des
Waldschutzes.

ist verbessert.

Abbildung 10

Seminarbeispiel fiir einen Zielbaum

Jede Visualisierung, die in dieser Art simultan zum
Gesprich erfolgt, vermindert die ,,Schleifen* und
Wiederholungen im Gesprich und diszipliniert eine
Gruppe am Thema zu bleiben, unmerklich und ohne
erhobenen Zeigefinger.

AuBerdem konnen in diese Form auch Inhalte und
Ergebnisse prasentiert werden. Die handschriftlichen
Plakate zeigen, dass der Prisentationsinhalt noch
nicht ,,festgeschrieben® ist. Eine Wirkung, die spezi-
ell in skeptischen Gruppen manchem Widerstand
vorbeugt und Verhandlungsbereitschaft auch zwi-
schen den Zeilen erkennbar macht.

Die Mindmap oder Gedankenlandkarte (Abb. 9)
einfaches Instrument, um ohne groen Gliederungs-
druck zunidchst einmal viele unterschiedliche Gedan-
ken und Assoziationen zu einem Thema zu sammeln.
In die Mitte wird das Thema geschrieben und ansch-
lieBend Aste und Zweige aus Gedanken und Ideen
gebildet. Die Gruppe kann jederzeit ergénzen und es
entsteht fast wie von selbst eine erste grobe Gliede-
rung. Jeder Ast bietet die Ansatzpunkte und das
Teilthema fiir eine nachfolgende Diskussion.

Der Zielbaum (Abb. 10) gibt einer Ziel-Diskussion

eine Struktur. Schnell wird deutlich, wie die einzel-

nen Ziele zusammenhingen, wo noch etwas offen ist,

oder die Logik noch nicht stimmt.

» Die oberste Ebene — in der Wolke — beschreibt das
Leitbild. Hier fiir eine Region.

* Darunter steht das Projektziel, mit dem das Pro-
jekt dazu beitragen will, dass das Leitbild Wirk-
lichkeit wird.

Die drei Ebenen darunter beschreiben (von oben

nach unten)

+ die Unterziele, die auf dem Weg zum Projektziel
erreicht werden miissen

 die Ergebnisse, die zu den Unterzielen fithren und

¢ die Indikatoren, an denen abzulesen ist, ob ein Er-
gebnis erreicht wurde.

Der Zielbaum hilft, die Ziele konkret, nachvollzieh-

bar und nachkontrollierbar zu formulieren.

Die Analysematrix (Abb. 11) strukturiert eine Dis-
kussion um ein Problem. Zundchst muss das Problem
genau und konkret beschrieben werden. Danach wer-
den die Ursachen und Wirkungen aufgelistet, die das
Problem hat. Erst wenn sich die Gruppe im Klaren
ist, wie der erwiinschte Zustand aussieht, werden
Schritte und Malinahmen dahin tiberlegt.

Mit dieser Struktur vermeidet ein Gruppe Diskussio-
nen, die sich ,,im Kreis drehen® und kann einfacher
und fundierter die Vereinbarungen treffen: ,,Wer
macht jetzt was, bis wann*.

Der Aktionsplan (Abb. 12) ist ein Schlisselinstru-
ment zur Projektplanung. Alle Aktionen in einem be-
stimmten Zeitraum (1/2 oder 1 Jahr) werden in der
linken Spalte aufgeschrieben und durchnummeriert.
Dabei werden nachgeordnete Einzelschritte durch die
Ziffern nach dem Punkt deutlich gemacht. Die Zif-
fern konnen dann bei Arbeitsplanungen im Detail
wieder aufgegriffen werden.

Wichtig ist in dieser Auflistung, dass das Ergebnis
und die Besonderheiten bereits hier mitdiskutiert
werden. Insbesondere in der letzten Spalte werden
Risiken, die erkennbar sind, genannt und gegebenen-
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Problem-Ziel-Matrix > Beteiligtenanalyse

Forst durch P- Mitarbeiter |

Problem: Reservierte Haltung der Jdger gegeniiber P-
Leitung und P-Mitarbeitern - keine Artenzdhlungen im

Erwiinschter Schritte /
‘ Ursachen ‘ ‘ Wirkungen ‘ Zustand MaBnahmen
P- Mitarbeiter Projekt Jdger Persénliche
aus anderen bekommt arbeiten Besuche bei den
Regionen schlechten Ruf  mit Treffen der ortl.
Zu wenig Spannungen Esggz‘ﬂzn Jagdgruppe
personliche zwischen Intensiven
Kontakte Jdgern und Kontakt zu
Projekt Interessen-

verbdnden suchen

Abbildung 11

Seminarbeispiel fiir die Problemanalyse in Form einer Analysematrix

Aktionsplan Amphibienschutzkampagne (Ausschnitt) ‘
Was Wer Wann Wonmit | wofiir Was noch
MaBnahme Beteiligt | ab/bis Mittel Ergebnis Bemerkungen

Verantw.
11 Holger M. | Jan. 03 1MA Weg zum Perspektive
Grobkonzept | Ursula Amphibien- von Verbdnden
erarbeiten Sch. schutz- + Einzel-
Programm + Personen
Aufbau der zusammen
Kooperation ist | tragen
klar
1.2 Verbdnde | Ursula Marz- Juni Telefonate | Verbdnde sind | Achtung:
einbinden Sch. + 03 / Start- informiert und | Alter Konflikt
Verbdnde Veran- bereit
staltung mitzuarbeiten
1.3 Material Holger M. | Jan/Feb 1 MA Es ist Kklar, Auch bei
sichten und 03.... welche Verbdnden und
zusammen-- Materialien Ortsvereinen
stellen noch fehlen nachfragen
14 .

Abbildung 12

Ausschnitt aus einem umfangreichen Aktionsplan, der fiir eine Amphibienschutzkampagne erarbeitet wurde

falls Gegen-Mafinahmen gleich festgehalten. Akti-
onsplédne dienen spiter als Grundlage der Wirkungs-
Beobachtung. An ihnen kann gemessen werden, ob
die Wirkungen (Ergebnisse) erreicht wurden.

Zum Schluss

Die hier aufgefiihrten Instrumente bieten einen
Handwerkskasten mit Anregungen fiir das Manage-
ment ganz unterschiedlicher Naturschutz-Projekte.
Jedes Projekt ist wieder neu, ein Abenteuer mit un-
klarem Ausgang, in dem die Projektmitarbeiterlnnen
vor der Herausforderung stehen, ihren eigenen Weg
zu (er-)finden. Das Instrumentarium zum Manage-
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ment fiir Akzeptanz stellt einen roten Faden zur Ver-
fiigung, der Projektakteuren immer wieder hilft, die
Richtung neu zu bestimmen.

Detaillierter sind die Phasen, Schritte, Management-
aufgaben, Methoden und Instrumente im ,,Leitfaden
fiir das Management kooperativer Naturschutzpro-
jekte* dargestellt. Die Autorinnen haben in Zusam-
menarbeit mit zahlreichen PraktikernInnen aus erfol-
greichen groflen und kleinen Naturschutz-Projekten
die aktuellen Erkenntnisse zum Vorgehen in einem
kooperativ angelegten Naturschutzprojekt zusam-
mengefasst.



Der Leitfaden gibt Orientierung und Anregungen fiir

den Aufbau eines kooperativen Naturschutzprojektes.

Er wendet sich an Einzelpersonen und Personen-

gruppen, die Projekte initiieren, leiten, darin mitar-

beiten oder auch durch ihre Projektforderung unter-
stitzen und besteht aus drei groflen Teilen:

 FEine ausfiihrliche Darstellung der Phasen, Schrit-
te und Aufgaben in einem Naturschutzprojekt mit
vielen kleinen Beispielen und Ubersichten,

+ Differenzierte Checklisten mit Fragen zu allen
Projekt-Phasen, die als Diskussionsgrundlage und
zur Standortbestimmung niitzlich sind,

 Eine umfangreiche Zusammenstellung des Instru-
mentariums und der Methoden fiir die planeri-
schen und kommunikativen Aufgaben eines Pro-
jektes, jeweils mit Bildern anschaulich und an-
wendungsorientiert dargestellt.

Alle drei Teile ergéinzen sich, konnen aber auch fiir
sich allein genutzt werden.
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Presse- und Offentlichkeitsarbeit in Nationalparken

Eine Untersuchung am Beispiel des Nationalparks Berchtesgaden *

Carolin SCHEITER

,,Mein Haus steht unter Denkmalschutz,

in meinem Garten steht ein Naturdenkmal,

mit meinem Hof bin ich im Landschafisschutzgebiet,
mein Wald untersteht der Schutzwaldsanierung,
meine Alm liegt im Nationalpark,

auf dem Weg zu meinen Weideflichen gehe ich
durch FFH-Gebiete,

leben tu’ich im Biosphdrenreservat ...

und eigentlich ist es doch nur meine Heimat.

1. Offentlichkeitsarbeit fiir den Naturschutz,
warum?

Der direkte Bezug zur Natur ist dem modernen
»Medienmenschen® in der heutigen Informationsge-
sellschaft vielfach verloren gegangen. Gerade aus
diesem Grunde kommt den Medien bei der Bericht-
erstattung tiber umweltrelevante Themen eine zuneh-
mend verantwortungsvollere Aufgabe zu. Représen-
tative Umfragen bestdtigen, dass das Thema ,,Natur-
schutz® in der Bevolkerung Deutschlands nach wie
vor ein hohes Ansehen genief3t. Mit der zunehmenden
Komplexitdt und dem wachsenden Gefahrenpotential
der verschiedenen Umweltproblematiken hat der Na-
turschutz jedoch in zunehmendem Mafle Schwierig-
keiten, seine Ziele und Ideale auf allgemein versténd-
liche Art und Weise in die Gesellschaft zu tragen,
und die Bevolkerung zu einem Engagement fiir den
Natur- und Umweltschutz zu motivieren. Mit der Be-
richterstattung tiber globale Umweltproblematiken
ebenso wie tiber konkrete lokale oder regionale Maf3-
nahmen haben die Medien bereits entscheidend zur
6kologischen Sensibilisierung der Bevolkerung bei-
getragen. Dennoch klafft bis heute noch eine grofie
Liicke zwischen dem Umweltbewusstsein auf der ei-
nen Seite und der konkreten Handlungsbereitschaft
andererseits. Das eigene Handeln basiert auf der er-
folgreichen Identifikation mit unserem Lebensraum
sowie auf dessen Kenntnis und Wertschétzung. Hier-
zu sind wiederum ausreichende und fundierte Infor-
mationen und Erfahrungen notwendig. Bis heute ha-
ben sich diese Grundvoraussetzungen jedoch nicht
vollstdndig in der Bevolkerung etablieren konnen.
Die logische Folge ist ein fehlendes Verstindnis so-
wie die schwindende Akzeptanz bei der Umsetzung
von Programmen und Konzeptionen des Naturschut-

zes. Mit diesem zentralen Problem des globalen An-
spruchs und der lokalen Umsetzung hat auch der Na-
tionalpark Berchtesgaden zu kampfen.

Der Naturschutz hat ganz offensichtlich ein ,,Kom-
munikationsproblem®, denn die Themen und die ge-
wihlten Darstellungsformen, mit denen der Natur-
schutz an die Offentlichkeit tritt, erreichen die Be-
volkerung nur schwer und vielfach missverstandlich.
In den Medien dominiert vorrangig negatives, mit
mortalen Assoziationen arbeitendes Vokabular (z.B.
,Artentod®, ,,Waldsterben®), das einer positiven Her-
angehensweise vorgezogen wird.

Um dieser Entwicklung in Zukunft besser entgegen-
treten zu konnen, scheint es angebracht, dass der Na-
turschutz seine bisherige Vorgehens- und Verhaltens-
weisen kritisch hinterfragt. Als Grundlage dazu dient
in erster Linie die Evaluierung von Inhalt und Form
der Prdsentation eigener Ziele und Konzepte in der
(lokalen) Offentlichkeit, vor allem jedoch die Erfas-
sung sowie die Analyse der Themen und Darstellungs-
formen, mit denen der Naturschutz in die Offentlich-
keit tritt.

2. Das Dilemma der
»Non-Profit“- Organisationen

Die Umwelt ist ein 6ffentliches Gut. Jeder nutzt sie,
keiner will aber dafiir einen Preis zahlen. In der Regel
iibersteigt der individuelle Nutzen den auf das Indi-
viduum direkt zuriickfallenden Anteil des Schadens,
auf den ersten Blick zumindest.

Der Zwang zur professionellen Kommunikation macht
somit auch vor ,,Non-Profit“ Organisationen nicht
Halt. Public Relations (PR) haben die Aufgabe, bei
allen moglichen oder potentiellen Zielgruppen eine
positive Grundstimmung gegeniiber dem von ihr ver-
tretenen Unternehmen, der Partei oder Institution zu
erzeugen. Damit soll letztlich die PR-treibende In-
stanz in die Lage versetzt werden, ihre Interessen und
Ziele durchzusetzen.

Die Umwelt-PR setzt andere Akzente: Hier geht es
nicht allein darum, Widerstinde der direkt relevanten
oder potentiellen Publika zu iiberwinden, so dass die
Unternehmung oder Institution ihre Ziele ungestort

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,Akzeptanz und erfolgreiche Umsetzung von Naturschutzzielen* am 03. Dezember 2002 in Eching

(Leitung: Peter Sturm). Zugrunde liegt eine Diplomarbeit 2002.
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verfolgen kann. Die Absicht geht noch dartiber hin-
aus: Umwelt-PR weist eine deutlich handlungsorien-
tiertere Komponente auf. Letztlich ist das Ziel, dass
die Adressaten kommunaler Umweltkommunikation
sich nachdriicklich und aktiv fiir die kommunalen Zie-
le einsetzen. Das Thema ,,Umwelt“ beriihrt eine an-
dere Wertebene als viele herkdmmliche PR-Themen.

3. Die Bedeutung wirksamer Umwelt-PR
im Nationalpark Berchtesgaden

« Umwelt-PR gewdhrleistet den Informationsfluss
zwischen der Nationalparkverwaltung und den
Biirgern. Der Nationalpark kann den Biirgern ver-
mitteln, was er tut und aus welchen Motiven her-
aus er handelt. Durch eine direkte Beteiligung der
Biirger an den Belangen des Nationalparks kann
Akzeptanz fiir die unterschiedlichen Projekte er-
reicht, oder sogar die Unterstiitzung der lokalen
Bevolkerung gewonnen werden.

 Der Nationalpark kann helfen, komplexe Umwelt-
problematiken, welche die Biirger in ihrer Viel-
schichtigkeit oftmals tiberfordern, konkret in der
Praxis zu erlautern. So kann der Umgang mit Um-
weltproblematiken vereinfacht werden, und die
Biirger entwickeln in der Regel eine grofiere Be-
reitschaft, sich intensiver mit der Natur auseinan-
derzusetzen.

* Nicht zuletzt soll Umwelt-PR die Betroffenen mo-
tivieren, und sie in den Umweltschutz mit einbin-
den. Persuasive Kommunikation ist in diesem Fall
durchaus zuldssig, gerechtfertigt durch die demo-
kratische Verankerung der Umweltgesetzgebung
im Grundgesetz.

4. Der Nationalpark Berchtesgaden im Spiegel
der lokalen Printmedien

Voraussetzung fiir eine erfolgreiche Presse- und Of-
fentlichkeitsarbeit ist die Ausarbeitung eines detail-

Erfolgskontrolle

lierten, individuellen PR-Konzeptes. Grundsétzlich
funktioniert Offentlichkeitsarbeit nach dem sog.
»Regelkreis des Managements™ (Abb. 1).

Diese Schema schliisselt das Vorgehen bei der Er-
stellung eines PR-Konzeptes von den Voriiberlegun-
gen bis hin zur Erfolgskontrolle der erfolgten Mal3-
nahmen auf. Angewendet auf den Nationalpark Berch-
tesgaden bedeutet das:

1. Zu Beginn einer jeden Ausarbeitung eines PR-
Konzeptes steht die aktuelle Standortbestimmung,
die Feststellung und Analyse der derzeitigen Si-
tuation (,,IST-Analyse®). In dieser Phase werden
sowohl die positiven Inhalte als auch die Defizite
der Pressearbeit herausgestellt und bewertet.)

2. Anschlieend missen die Ziele, welche durch
Presse- und Offentlichkeitsarbeit erreicht werden
sollen, formuliert werden (,,SOLL-Analyse®).

3. Diese Zielsetzungen und mogliche MaBinahmen
zur Durchfiihrung miissen auf Ubereinstimmung
mit den Naturschutzzielen des Nationalparks hin
untersucht werden (zum Beispiel unter Beriick-
sichtigung der Vorgaben des Nationalpark-Plans).
Diese Kongruenz ist von grofer Bedeutung fiir
den Erfolg der Arbeit und unabdingbare Voraus-
setzung fiir die Glaubwiirdigkeit der Organisation.

4. Die geplanten Mafinahmen sind zudem daraufhin
zu tiberpriifen, ob sie tatsdchlich den unter Punkt 2
genannten Zielsetzungen entsprechen.

5. Nach der Umsetzungsphase muss evaluiert werden,
ob die durchgefiihrten Mafinahmen tatséchlich die
eingangs formulierten Ziele erreicht haben (Er-
folgskontrolle).

6. Gegebenenfalls sind die Ziele neu zu iberdenken
oder es sind neue Strategien zur Umsetzung zu ent-
wickeln.

7. Damit schlieB3t sich der Regelkreis, das System
kontrolliert sich selbst auf Funktionalitit.

N

SOLL-Analyse

>

-@e

1 Die Diplomarbeit liefert die Erfassung und Bewertung des aktuellen Standes durch eine detaillierte Analyse der Darstellung des Na-

tionalparks in den lokalen Printmedien (IST-Analyse).
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Nach diesem Schema kann Umwelt-PR ihre volle
Wirkung entfalten und die gewiinschten Erfolge er-
zielen.

In der Praxis bedeutet das:

Nach der IST-Analyse muss sich die Nationalpark-
verwaltung im néchsten Schritt Klarheit dartiber ver-
schaffen, wer die Zielgruppe(n) der PR-Aktionen
sein soll(en). Hierfliir kommen verschiedene Gruppen
in Frage:

1. Die einheimische Bevdlkerung

2. Kinder allgemein

3. Naturschutzinteressierte

4. Touristen

5. Forscher/Akademiker

Dabei ist es von grofler Bedeutung, die konkreten
Kommunikationsziele so exakt wie moglich festzule-
gen. Die zentrale Fragestellung dabei ist, welche Ziel-
gruppe auf welches Verhalten hingewiesen werden
soll, und welche Informationen vermittelt werden.
Wird auf diese detaillierten Vorgaben verzichtet, blei-
ben die Kommunikationsinhalte vage. Wichtig ist da-
bei auch, nicht nur auf Ge- oder Verboten zu beharren,
sondern alternative Verhaltensweisen aufzuzeigen.
Vorbildlich arbeitet diesbeziiglich das Steinadlerpro-
jekt unter der Leitung von Dipl. Biologe Ulrich Bren-
del. Die Informationen iiber aktuell besetzte Steinad-
lerhorste werden zum Beispiel an den Deutschen
Héngegleiterverband (DHV) und die Bundeswehr
weitergegeben. Auf Grundlagen dieser Informatio-
nen werden alternative Flugrouten ausgearbeitet, um
den Tieren ein mdglichst storungsfreies Brutgeschaft
zu gewdhrleisten. Kooperation statt Konfrontation
lautet hier die Devise im Naturschutz, um Naturnut-
zern und Naturschiitzern gleichermaflen Rechnung
Zu tragen.

Des weiteren muss Klarheit dariiber bestehen, wel-
cher SOLL-Zustand durch die unterschiedlichen PR-
Aktivitdten herbeigefiihrt werden soll, also die ge-
nauen Ziele der Umwelt-PR. Diese konnen beispiel-
haft sein: Steigerung der Akzeptanz des National-
parks in der lokalen Bevdlkerung, eine effizientere
touristische Vermarktung, die vermehrte Einbindung
der jiingeren Generationen in die Belange des Natur-
schutzes oder die Steigerung der Teilnehmerzahlen
des Wanderprogramms.

Im Anschluss erfolgt die Definition und Ausarbei-
tung des Weges, auf dem die formulierten Ziele er-
reicht werden sollen. Hier werden verschiedene Stra-
tegien, Taktiken, Methoden und Interventionstechni-
ken entwickelt. Wirksame Mittel konnen beispielhaft
sein: Werbung in den lokalen Medien, die regel-
méBige Pflege des Presseverteilers, Durchfithrung
von Presseveranstaltungen und Aktionsprogrammen,
Zuginglichkeit der Forscher-Leiterrunden fiir die Of-
fentlichkeit, ein umfangreicheres Kinderprogramm
oder die Steigerung der qualitativen und quantitati-
ven Prisenz in den (lokalen) Medien.

Die Presse- und Offentlichkeitsarbeit sollte sich am
Schema in Abb. 2 orientieren, um grofitmogliche Ef-
fizienz zu erreichen. Besondere Bedeutung kommt
dabei der Bereitstellung von vielseitigen Handlungs-
und Verhaltensangeboten zu (s.o.). Auf diese Weise
konnen Riickkopplungen zwischen der Nationalpark-
verwaltung und den Zielgruppen der PR-Aktivitéten
geschaffen werden. Die Inhalte der PR fungierten in
diesem Fall als eine Art Kontroll- und Motivations-
mechanismus.

5. Die ,,IST-Analyse® im Nationalpark
Berchtesgaden
(Ausziige aus der Diplomarbeit)

Ziel der Diplomarbeit zum Thema ,,Der Nationalpark
im Spiegel der lokalen Printmedien — Eine inhalts-
analytische Untersuchung am Beispiel der Berichter-
stattung des Berchtesgadener Anzeigers* war die
Evaluierung der Art und Weise, in welcher der Na-
tionalpark Berchtesgaden im lokalen Printmedium
(,,Berchtesgadener Anzeiger*) dargestellt wird. Dabei
wurden in einem relativ neuen Problemfeld empiri-
sche Basisdaten erfasst. Die Untersuchung hat somit
in erster Linie explorativen Charakter, da eine syste-
matische Aufarbeitung und Auswertung der Presse-
artikel tiber den Nationalpark Berchtesgaden bisher
noch nicht stattgefunden hat. Methodisch basierte die
Untersuchung auf einer quantifizierenden, empiri-
schen Inhaltsanalyse, welche das Untersuchungsma-
terial (Zeitungsartikel) auf wesentliche formale und
inhaltliche Merkmale hin untersucht. Fiir die Inhalts-
analyse wurde der Zeitraum von 1990 bis 2001 aus-
gewihlt, da die Berichterstattung iiber den National-

Umweltrelevantes Wissen
Verhaltensangebote
Umwelthandeln Einstellungen und Werte
Anreize
Riickkopplungen
Abbildung 2

Umwelthandeln als Teilbereich einer PR-Konzeption
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park nach Angaben der Nationalparkverwaltung seit
1990 liickenlos im Pressearchiv dokumentiert ist.

Leider war es auf der gegebenen Datengrundlage von
insgesamt 482 Artikeln nicht méglich, ein objektives
Bild der Qualitdt der Pressearbeit der Nationalpark-
verwaltung zu entwerfen. Pressemitteilungen, die im
Analysezeitraum von der Nationalparkverwaltung
herausgegeben wurden, sind in keinem Archiv zusam-
mengestellt worden. Aus diesem Grunde kann keine
gesicherte Bewertung der bisherigen PR-Arbeit ge-
troffen werden. Auch aus den Angaben der Autoren
in den Presseartikeln des Berchtesgadener Anzeigers
geht nicht in jedem Fall eindeutig hervor, wer den
Artikel verfasst hat.

Auf Grundlage der Analyse kann somit lediglich das
Bild des Nationalparks analysiert und bewertet wer-
den, welches in den lokalen Printmedien dargestellt
wird. Wer fiir diese Art der Berichterstattung verant-
wortlich ist, kann nicht zuriickverfolgt werden. Die
Untersuchung entspricht somit der Ermittlung und
Bewertung des IST-Zustands, und bildet die Grund-
lage flir weitere Schritte (vgl. Abb. 1).

Exemplarisch werden im Folgenden einige Schwer-
punkte der Untersuchung vorgestellt:

5.1. Jahreszeitliche Verteilung
der Berichterstattung iiber den
Nationalpark Berchtesgaden

Grundvoraussetzung fiir erfolgreiche PR ist eine
kontinuierliche Pressearbeit, die eine moglichst hohe
Priasenz in den Medien gewéhrleisten soll. Bei der
Berichterstattung iiber den Nationalpark Berchtes-
gaden ist eine grofe prozentuale jahreszeitliche

Schwankung zu erkennen. Die meisten Artikel er-

scheinen in den Sommer- und Herbstmonaten, im

Winter wird der Nationalpark Berchtesgaden eher

selten im lokalen Printmedium thematisiert. Die Griin-

de dafiir sind vielseitig:

1. In den Sommer- und Herbstmonaten ist im Berch-
tesgadener Land touristische Hochsaison, aus die-
sem Grunde werden hier verstérkt Aktionen (z.B.
im Rahmen des Wanderprogramms) angeboten,
die von den Medien thematisch aufgegriffen wer-
den.

2. Diese sogenannten ,,bunten” Themen werden von
der Presse in Zeiten des ,,Sommerlochs® verstarkt
aufgegriffen, um Seiten zu fiillen.

3. Zahlreiche zoologische und andere Themen aus
dem Bereich Forschung stehen aufgrund der Wit-
terung eher in den warmeren Jahreszeiten an.

Ziel sollte es sein, die Berichterstattung iiber das ge-
samte Jahr hinweg relativ konstant zu halten, um
stindig in den lokalen Medien und damit auch bei
den Lesern présent zu sein. Das Winter-Wanderpro-
gramm ist nahezu ebenso vielseitig wie im Sommer,
auch hier bietet sich eine verstérkte ,, Versorgung* der
Redaktionen mit Pressemitteilungen an. Dariiber hin-
aus gilt auch hier der Grundsatz: ,,JJedes Thema ist
nur so interessant, wie es dargestellt wird*. Gerade in
den ,,mageren” Monaten bietet sich daher eine The-
matisierung von vermeintlich journalistisch weniger
attraktiven Bereichen der Aufgaben eines National-
parks an.

5.2 Themen der Berichterstattung iiber
den Nationalpark Berchtesgaden

Die Berichterstattung tiber den Nationalpark Berch-
tesgaden ist sehr vielseitig. Der Nationalpark prisen-
tiert sich in erster Linie mit ,,Nationalpark-internen*
Themen in der Offentlichkeit (Abb. 4). Diese Tatsa-
che ist positiv zu bewerten, denn dem Leser wird auf
diese Weise die Moglichkeit gegeben, einen Blick
hinter die Kulissen der Nationalparkverwaltung zu
werfen (Transparenz).

Durch eine regelméBige Versorgung der lokalen Re-
daktionen mit stilistisch guten Pressemitteilungen
konnte die Medienpridsenz des Nationalparks quanti-
tativ und qualitativ weiter verbessert werden.

Ein zweites, bedeutendes Standbein der Medienpra-
senz ist das ,,Programm® des Nationalparks. Hier
wird der Leser iiber Veranstaltungen im Rahmen des
Wanderprogramms oder auch der Aktivitdten fiir
Kinder im Sachgebiet ,,Umweltbildung® informiert.
Diese Veranstaltungen ermoglichen es Auflenstehen-
den, einen Einblick in die unterschiedlichen Akti-
vitdten und Forschungsgebiete im Nationalpark zu
gewinnen und foérdern i.d.R. das Verstdndnis und die
Unterstiitzung der Teilnehmer fiir die Belange des

OFrdhling
Abbildung 3
B Sommer Jahreszeitliche Verteilung der Bericht-
O Herbst erstattung iiber den Nationalpark Berch-
31% ) tesgaden im Berchtesgadener Anzeiger.
B Winter Dabei wurden die Monate den Jahreszeiten

34%

wie folgt zugeordnet: Frithjahr: Mérz-Mai,
Sommer: Juni-August, Herbst: September-
November, Winter: Dezember-Februar.
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Abbildung 4

Themen der Berichterstattung iiber den Nationalpark Berchtesgaden

Nationalpark-intern:
Nationalpark-Programm:
Veranstaltung/Ausstellung:

Zoologie:
Werbung:

nicht-offentliche Veranstaltungen der Nationalparkverwaltung, Interna (z. B. Nationalpark-Plan,
Nationalpark-Dienst, Wald-Weide-Wild, Ehrungen)

offentliches Veranstaltungsprogramm der Nationalparkverwaltung, Umweltbildung (z.B. Wan-
derprogramm)

nicht nationalparkrelevante Veranstaltungen im Nationalparkhaus (z. B. Kunstausstellungen, Le-
sungen)

Berichterstattung aus dem Sachgebiet Zoologie (z.B. Steinadlerforschung, Dreizehenspecht)
Werbung fiir den Nationalpark (z.B. Sonderbriefmarken, Prisentation des Nationalparks auf ex-

ternen Messen)
BGL-intern:
Forschung allgemein:

tologie)
Internationaler Besuch:
Politik:

Nationalparks. Auch das umfangreiche Angebot an
gefiihrten Wanderungen zu unterschiedlichen thema-
tischen Schwerpunkten ist positiv zu bewerten. Bei
der Teilnahme ist der Leser nicht weiter ausschlief3-
lich passiver Konsument der Berichterstattung iiber
den Nationalpark (wie in der Kategorie ,,National-
park-intern®), sondern ist zur aktiven Teilnahme auf-
gerufen. Enttduschend ist allerdings der duferst be-
grenzte Umfang der Berichterstattung iiber die The-
men, welche einen Nationalpark ausmachen (soll-
ten), z.B. der weite Bereich der ,,Forschung®. Einzig
das Sachgebiet ,,Zoologie® ist relativ haufig vertre-
ten. Alle weiteren zoologischen Forschungsprojekte
und -aktivititen finden lediglich eine duflerst geringe
Beriicksichtigung in der lokalen Presse. Dies ist si-
cher nicht ausschliefSlich mit der besseren ,,Medien-
eignung™ des Steinadlers zu begriinden, der bedeu-
tende Faktor ist hier auch das Engagement der ein-
zelnen Forscher. Ein ansprechender Beitrag tiber ver-
meintlich unattraktivere Themen wiirde einen ebenso
positiven Anklang in der Leserschaft finden, wie ein
Artikel zum Steinadler. Hier kommt es allein auf das
Engagement des Autors sowie auf dessen schreiberi-
sche Qualitdten an (s.0.). Ebenso verhilt es sich mit
den tibrigen Forschungsbereichen am Nationalpark.
Die Sachgebiete ,,Planung®, , Botanik®, , Klimahy-
drologie®, ,,Forstbetrieb* und ,,EDV* finden kaum

Artikel zum Biosphérenreservat, das iiber die Grenzen des Nationalparks hinausgeht
Themen aus der Forschung im Nationalpark auer Zoologie (z.B. Botanik, Hydrologie, Klima-

Visiten auslédndischer Forscher im Nationalpark
vorrangig lokalpolitische Berichterstattung {iber den Nationalpark

Beriicksichtigung in den lokalen Medien. Durch die
Vernachlassigung dieser Bereiche wird der National-
park Berchtesgaden in der Offentlichkeit auf ledig-
lich ein paar wenige, medienwirksame Sachgebiete
(Steinadlerprojekt, Umweltbildung) beschrankt. Den-
noch kommt der in groBem Umfang betriebenen Um-
weltbildung im Nationalpark eine grofe Bedeutung zu.

Die Umweltbildungsarbeit strebt die Sensibilisie-
rung, den Dialog und die unmittelbare Bildung
und Erfahrung am Natur- und Kulturraum, sowie
eine nachhaltige Anregung und Bekriftigung ent-
sprechender Werte und Verhaltensweisen an
(NP-Plan, 2002).

Kinder, ein hdufiger Adressat der Umweltbildung im
Nationalpark, sind leichter durch verschiedene, sorg-
féltig ausgewdhlte Spiele fiir die Natur zu begeistern
als Erwachsene. Zudem sind die ,,Kinder von heute*
die ,,Naturschiitzer von morgen®, weshalb der Um-
weltbildung gerade bei einer Institution wie dem Na-
tionalpark eine besondere Bedeutung zukommt.

Auffillig ist auch der vergleichsweise groBe Anteil
an Veranstaltungen, die keinen direkten Bezug zum
Nationalpark aufweisen. Der Nationalpark Berchtes-
gaden fungiert in diesen Féllen lediglich als Kulisse,
indem er seine Rdumlichkeiten (z.B. Nationalpark-
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Abbildung 5

Partizipationsmoglichkeiten der Leser an den Belangen/Veranstaltungen des Nationalparks

Vorschau: Termin- und Veranstaltungshinweise

Riickblick: Berichterstattung tiber eine zuriickliegende Veranstaltung

Zeitlos: Artikel ohne konkreten Zeitbezug

haus, Klausbachhaus) fiir externe Zwecke (z. B. Kunst-
ausstellungen oder Lesungen) zur Verfligung stellt.
Der Nationalpark Berchtesgaden riickt sich durch
derartige ,,Gefilligkeiten* 6ffentlich in ein positives
Licht, und findet auch ohne die Durchfiihrung eige-
ner Veranstaltungen namentlich Erwahnung in der lo-
kalen Presse.

Zusammengefasst kann gesagt werden, dass die Be-
richterstattung iiber den Nationalpark Berchtesgaden
durchaus facettenreich ist, allerdings deckt sie nicht
alle Themenbereiche gleichwertig ab. Einige Sach-
gebiete (z.B. Botanik, Klimahydrologie, Forst) treten
hinter anderen (Zoologie, Umweltbildung) zu weit in
den Hintergrund, was dem Leser moglicherweise
eine grofBere Wichtigkeit dieser Themen suggeriert.
Hier gilt es anzusetzen, wenn die Offentlichkeitsar-
beit des Nationalparks Berchtesgaden in Zukunft ver-
bessert werden soll.

5.3 Partizipationsmoglichkeiten

Transparenz und Partizipation sind wesentliche Be-
standteile der Akzeptanzforderung von Nationalpar-
ken und anderen Naturschutzeinrichtungen. Der
Presse- und Offentlichkeitsarbeit kommt dabei eine
wichtige Bedeutung zu: Der Leser soll direkt ange-
sprochen und zum ,,Mitmachen® aufgerufen werden.
Auf diese Weise kann der Nationalpark Werbung in
eigener Sache betreiben und interessierte Leser jeden
Alters an den Natur- und Umweltschutz heranfiihren.
Dazu zdhlen z.B. Hinweise auf Veranstaltungen
(Fiihrungen, Vortrdge, Kinderprogramm) oder auch
Einladungen zu Diskussionsforen.

Bei der Berichterstattung tiber den Nationalpark
Berchtesgaden fillt auf, dass dem Leser nur in selte-
nen Fillen die Moglichkeit zur Teilnahme an natur-
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schutzrelevanten Belangen des Nationalparks gebo-
ten wird. Dies ist insbesondere bei der riickblicken-
den Berichterstattung iiber Veranstaltungen in der
Vergangenheit der Fall. Der Grund hierfiir liegt in der
vernachléssigten ,, Vorausberichterstattung*, dem Hin-
weisen auf Veranstaltungen des Nationalparks. Es do-
miniert deutlich die sogenannte ,,Nachberichterstat-
tung®. Dieser kommt sicher eine grofle Bedeutung
zu, dennoch sollten auch die Veranstaltungshinweise
der Offentlichkeit iiber die lokalen Medien rechtzei-
tig bekannt gegeben werden. Nur auf diese Weise
konnen Interessierte aktiv in die Belange des Natio-
nalparks mit einbezogen werden und es kann effekti-
ver um Akzeptanz geworben werden. Im Rahmen von
Veranstaltungen konnen zukunftsorientierte natur-
wissenschaftliche Kompetenzen vermittelt werden,
und die fiir den Natur- und Umweltschutz sehr wich-
tige Fahigkeit zur Reflexion des eigenen Handelns
riickt in den Mittelpunkt.

6. Zusammenfassung und Ausblick

Der Nationalparkverwaltung bieten sich zahlreiche
Moglichkeiten zur qualitativen und quantitativen Ver-
besserung der Prisenz in den Medien. Viele Lokalre-
daktionen sind dankbar fiir gute, den journalistischen
Anspriichen geniigende Pressemitteilungen, die sie
weitgehend unregidiert tibernehmen konnen. Dies
spart Geld und Arbeit, und wird daher in der Regel
gerne angenommen. Je professioneller die Pressear-
beit einer Organisation ist, desto grofer ist auch die
Wahrscheinlichkeit, dass sie regelmifig in den Me-
dien présent ist. Daher ist es von zentraler Bedeu-
tung, die Pressearbeit des Nationalparks in profes-
sionelle Hiande zu iibergeben. Ein guter PR-Berater
kann alle erforderlichen Schritte auf dem Weg zu ei-
ner verbesserten Presse- und Offentlichkeitsarbeit er-



arbeiten und fiir die Durchfiihrung sorgen (vgl.
Abb. 1). Von zentraler Bedeutung ist dabei zunéchst
die Ausarbeitung eines detaillierten PR-Konzeptes,
das individuell auf den Nationalpark Berchtesgaden
zugeschnitten ist.

Im Rahmen dieses Konzeptes konnten kiinftig fol-
gende Anregungen beriicksichtigt werden:

Zahlreiche Betriebe mit umfangreicheren Mitarbei-
terzahlen bieten ihren Angestellten sog. ,,Mitarbei-
terzeitungen‘* an. Diese Zeitungen verfolgen das Ziel,
die innerbetriebliche Kommunikation zu verbessern.
Auch der Nationalpark Berchtesgaden verfiigt iiber
einen relativ grofen Mitarbeiterstamm. Dazu zdhlen
die Mitarbeiter der Nationalparkverwaltung in Berch-
tesgaden ebenso wie Ranger, Forster, Revierjiger,
Waldarbeiter, Forscher und Praktikanten. Durch die
Tatsache, dass die Mitarbeiter teilweise an rdumlich
weit voneinander getrennten Orten ihrer Arbeit nach-
gehen, ist der Informationsfluss zwischen den ein-
zelnen Gruppen erschwert. Um die Verstindigung
und das Wissen um die Arbeit der anderen unterein-
ander zu verbessern, wire die Erstellung einer Mit-
arbeiterzeitung fiir den Nationalpark Berchtesgaden
sinnvoll. Eine viertel- oder halbjahrig erscheinende
Ausgabe, in der jede Abteilung kurz einen Uberblick
iiber den derzeitigen Stand ihrer Arbeit liefert, konn-
te den Grundstock fiir eine Verbesserung der inner-
betrieblichen Kommunikation liefern. Denn auch
hier gilt der Grundsatz: ,,PR begins at home!*

Auf eine sorgfiltige Archivierung der Presseartikel
iiber den Nationalpark sowie der herausgegebenen
Pressemitteilungen (,,Pressespiegel®) sollte geachtet
werden, um in Zukunft eine aussagekréftige Bewer-
tung der PR-Arbeit treffen zu kénnen und eine Er-
folgskontrolle durchzufiihren.

Zudem empfiehlt sich auch die Analyse der Bericht-
erstattung anderer Medien (Fernsehen, Radio, ande-
re (Lokal-)Zeitungen), um ein umfassendes Bild der
AuBlendarstellung des Nationalparks ermitteln zu
konnen.

Eine weitere Moglichkeit zur Verbesserung der Trans-
parenz und Akzeptanzforderung des Nationalparks
wire auch die Einrichtung der Rubrik: ,,Leser fragen
— Der Nationalpark antwortet™ in der lokalen Tages-
zeitung. Hier konnte ein Diskussionsforum auf der Ba-
sis von Leserbriefen geschaffen werden, im Rahmen
dessen Fragen der Leser 6ffentlich diskutiert werden.

Aus Naturschutzkreisen wurde dariiber hinaus be-
reits mehrfach bemingelt, dass das ,,Sponsoring* im
Bereich Naturschutz im Vergleich zum Kultur- oder
Sportsponsoring eine deutlich untergeordnete Rolle
spielt. Mit der Commerzbank und der Allianz Um-
weltstiftung hat der Nationalpark bereits Sponsoren
fiir Projekte iiber einen groflen Zeitraum hinweg ge-
winnen konnen. Ziel sollte es sein, weitere Sponso-
ren fiir unterschiedliche (Forschungs-) Projekte zu
finden. Auch der Nationalpark konnte moglicherwei-

se zur Verbesserung der Auflendarstellung als Spon-
sor oder Partner von Veranstaltungen auftreten.

Auch die Einladung von Prominenten (zu Veranstal-
tungen) in den Nationalpark garantiert das Interesse
der Bevolkerung. Uber Prominente konnen Inhalte
des Natur- und Umweltschutzes leichter zu bestimm-
ten Zielgruppen transportiert werden und der Natio-
nalpark eroffnet sich so Zugang zu Interessensgrup-
pen, die auf andere Weise nur schwer erreicht werden
konnen (z. B. Teenager).
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Akzeptanz und Erfolg in Naturschutzprojekten —
Erfahrungen bei der Umsetzung von Projekten

im BayernNetzNatur *)

Jens SACHTELEBEN

Zusammenfassung

BayernNetzNatur-Projekte sind groflere Naturschutzpro-
jekte zur Realisierung eines landesweiten Biotopverbunds
in Bayern bzw. zur Umsetzung des bayerischen Arten- und
Biotopschutzprogramms. Auf der Basis langjdhriger Er-
fahrung mit diesen Projekten werden zunéchst die wich-
tigsten Probleme hinsichtlich der Akzeptanz von Natur-
schutzprojekten analysiert und daraus grundlegende Stra-
tegien zur Akzeptanzverbesserung abgeleitet. Ansch-
lieBend werden einige in der Praxis bewihrte Instrumente
zur Akzeptanzsteigerung skizziert: eine moglichst optima-
le Informationspolitik, den projektbegleitenden Arbeits-
kreis als wichtiges Kommunikationsinstrument, professio-
nelle Offentlichkeitsarbeit, ,,vorzeigbare* Maflnahmen, die
Suche nach Verbiindeten mit dhnlicher Zielrichtung bis zur
Schaffung von Vermarktungsmoglichkeiten.

1. Vorbemerkungen: Projektmanagement im
BayernNetzNatur

Naturschutzprojekte erlauben — im Gegensatz zum
»Naturschutz mit der GieBkanne* — die zielgerichte-
te Realisierung von naturschutzfachlichen Zielen
durch konzentrierten Mittel- und Personaleinsatz
(vgl. BRENDLE 1999). In Bayern wird diese Natur-
schutzstrategie seit 1986 verfolgt. Die fachliche Ba-
sis war zunéchst das Arten- und Biotopschutzpro-
gramm (PLACHTER 1989, LfU 1992), entsprechen-
de Projekte firmierten daher zunéchst unter dem Be-
griff ,,Umsetzung des ABSP*“. Spitestens mit der
Regierungserkldrung von Ministerprésident Dr. Stoi-
ber im Jahr 1995 wurde dieser Weg auch politisch in-
strumentalisiert — Ziel war und ist es, mit Hilfe von
groferen Naturschutzprojekten einen landesweiten
Biotopverbund zu realisieren. Mit dem Regierungs-
programm 1998 wurde die Bedeutung dieser Projek-
te noch einmal unterstrichen: die Staatsregierung
kiindigte an, die Zahl dieser Projekte bis zum Ende
der Legislaturperiode auf 300 Projekte zu verdoppeln
(aktueller Stand Dezember 2002: 270 Projekte). Da-
bei wurde fiir diese Projekte der Begriff ,,Bayern-
NetzNatur* gepragt.

Einen wesentlichen Teil der Finanzierung iibernimmt
die Naturschutzverwaltung (im Rahmen verschiede-
ner Forderprogramme) bzw. der Bayerische Natur-
schutzfonds (insbesondere bei iiberdurchschnittlich
grofen Projekten). Die Restfinanzierung und die
Hauptverantwortung fiir die erfolgreiche Abwicklung
groferer Naturschutzprojekte liegt aber in erster Li-

nie bei den Trigern. Dies sind in Bayern v.a. Kom-
munen (Landkreise, Gemeinden), aber auch Verban-
de (z.B. Landschaftspflege- und Naturschutzverban-
de). In vielen Féllen werden zur Organisation der
Projekte Projektbetreuer bzw. -,,manager® eingesetzt,
die i.d.R. entweder Angestellte des Tragers oder freie
Biiros sind.

Unterstiitzt werden die Projekttriger und -manager
durch die Naturschutzbehdrden (soweit diese nicht
selbst Tragerfunktionen libernommen haben) und
durch die Projektgruppe ABSP. Die Projektgruppe
ABSP wird vom Bayerischen Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen (StMLU) ge-
leitet und besteht u.a. aus dem Bayerischen Landes-
amt fiir Umweltschutz und verschiedenen Planungs-
biiros. Fiir die Umsetzung zustindig ist das Biiro
PAN Partnerschaft, welches im Auftrag des StMLU
tatig ist und Trager, Behdrden und Verbiande bei der
Umsetzung von BayernNetzNatur als Dienstleister in
vielfiltiger Funktion (Kartierungen, Planung, An-
tragstellung, Projektmanagement, Offentlichkeitsar-
beit, etc.) und als Berater unterstiitzt. Bei PAN Part-
nerschaft liegen so inzwischen mehr als 12 Jahre
Erfahrung mit der Abwicklung groBerer Naturschutz-
projekte vor.

Es hat sich gezeigt, dass eine ausreichende Akzep-
tanz fiir eine erfolgreiche Realisierung von Projekten
unabdingbar ist. Dies gilt gerade deshalb, da Bay-
ernNetzNatur auf rein freiwilliger Basis umgesetzt
und auf hoheitliche MaBinahmen verzichtet wird.
Uber die entsprechenden wesentlichen Erfahrungen
wird im Folgenden berichtet.

2. Akzeptanz in Naturschutzprojekten:
Was ist das Problem?

Obwohl jedes groBere Naturschutzprojekt auf unter-

schiedlichen Ausgangsbedingungen basiert und von

daher ,,individuell* ist, lassen sich in Hinblick auf die

haufig mangelnde Akzeptanz von Naturschutz im

Allgemeinen und Naturschutzprojekten im Besonde-

ren folgende Hauptursachen festlegen:

* Naturschutz als ,,Miesmacher: Im Gegensatz zu
vielen anderen Offentlichen, gesellschaftlichen
Themen haftet dem Naturschutz noch immer ein
grundsitzlich negatives Image an (Wiersbinski

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,Akzeptanz und erfolgreiche Umsetzung von Naturschutzzielen am 03. Dezember 2002 in Eching

(Leitung: Peter Sturm).
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1998). Naturschutz wird héufig als einschriankend
empfunden (z.B. im Rahmen von Ge- und Verbo-
ten) und daher als etwas, ,,was nicht Spall macht*.

* Naturschutz als ,,Angstmacher*: Potenzielle und
reelle Zielkonflikte insbesondere mit Nutzungsin-
teressen fiihren dazu, dass verschiedene Nutzer-
gruppen — aufgrund echter oder vermeintlich
»schlechter” Erfahrungen in der Vergangenheit —
Naturschutzvertretern und damit auch Naturschutz-
projekten bestenfalls mit Misstrauen begegnen.

e Naturschutz als ,,arme Kirchenmaus®: Wéhrend
andere Institutionen mit dhnlichen grundsétzlichen
Akzeptanzproblemen (z.B. die Straenbauverwal-
tung) Zielkonflikte mit Hilfe ihrer sehr guten Fi-
nanzausstattung zumindest teilweise 16sen konnen,
sind die dem Naturschutz zur Verfiigung stehenden
Ressourcen deutlich geringer. Das gilt nicht nur
absolut, sondern auch relativ: Wahrend beispiels-
weise im Rahmen des Neubaus von {ibergeordne-
ten Verkehrswegen (z. B. Autobahnen) Grundstiicks-
preise gezahlt werden, die teilweise weit iiber dem
ortsiiblichen Niveau liegen, ist bei der Finanzie-
rung des Flichenankaufs mit Hilfe staatlicher Na-
turschutzmittel keine solche ,,Anreizkomponente®
moglich.

» Lauter ,,beste Naturschiitzer”: Dadurch, dass einer-
seits der Naturschutz in sehr viele gesellschaftliche
Bereiche hineinreicht und von daher ein GroBteil
der Bevolkerung irgendwann einmal mit dem
(meist hoheitlichen) Naturschutz in Berithrung ge-
kommen ist, Naturschutz zumindest in der Ver-
gangenheit grundsitzlich einen hohen Stellenwert
hatte, sich viele Gruppierungen in irgendeiner Form
dem Naturschutz widmen, und es andererseits
kein allgemein giiltiges, gesellschaftlich akzep-
tiertes ,,Leitbild“ des Naturschutzes gibt, differie-
ren die Vorstellungen Betroffener hinsichtlich
konkreter naturschutzfachlicher Ziele in vielen
Fillen sehr stark, ohne dass die Vorstellungen der
jeweils anderen Seite akzeptiert wiirden (vgl. ERZ
1985). Das breite 6ffentliche Interesse fiihrt zu-
dem dazu, dass sich sehr viele Personen berufen
fithlen, ihre Vorstellungen in die Diskussion ein-
zubringen.

. Uberzogenes »Sendungsbewusstsein: Ein Grund-
problem liegt zudem darin, dass viele potenzielle
Projektmanager aufgrund ihrer Vita ,iiberzeugte
Naturschiitzer* sind, die Naturschutz urspriinglich
als Auseinandersetzung mit ,,naturzerstorenden
Kriften* wahrgenommen haben. Damit verbun-
den ist hdufig ein mangelndes Verstindnis fiir die
Interessen und Uberzeugungen anderer. Diese grund-
sitzliche Akzeptanz anderer Wertvorstellungen ist
aber Grundvoraussetzung fiir eine Zusammenar-
beit, wie sie in grofleren Projekten notwendig ist.

3. Strategien

Aus der in Kap. 2 skizzierten Problemanalyse lassen
sich unmittelbar entsprechende adéquate Strategien
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fiir eine Verbesserung der Akzeptanz ableiten, die
grundsitzlich fiir alle Naturschutzprojekte gelten:

* Weg von dem ,,Miesmacher“-Image: Eine wichti-

ge Aufgabe besteht darin, das Image des Natur-
schutzes generell zu verbessern. Dies ist jedoch
eine libergeordnete naturschutzpolitische Aufgabe
(vgl. Beitrag von Emde in diesem Heft). Erfolg-
reiche Naturschutzprojekte konnen jedoch erheb-
lich zu einer Verbesserung dieses Image auf loka-
ler Ebene beitragen (z.B. die Projekte ,,Sandach-
se“, WEINBRECHT 2001, oder ,,Lebensraum
Lechtal®, RIEGEL 2001).
,,Runter vom hohen Ross“: Um ein Verstidndnis
fiir die Interessen anderer zu entwickeln, ist eine
Uberpriifung der eigenen Grundhaltung notwen-
dig: Dazu gehort die Erkenntnis, dass Natur-
schutzziele im Wesentlichen auf subjektiven Wert-
vorstellungen basieren und dass dies auch fiir die
eigene Person gilt (ROESNER 2000, ANL 2001).
Daraus folgt zwangsldufig die Erkenntnis, dass
die subjektiven und ,,egoistischen® Interessen An-
derer zunichst gleichberechtigt neben den eigenen
Vorstellungen stehen — ohne dass man seine eige-
nen Uberzeugungen aufgeben miisste. Erfahrungs-
gemdl erleichtert dieses Wissen die Kommunika-
tion zwischen den Beteiligten erheblich (KAR-
GER 1996, BORGGRAVE et al. 1999).
Verzicht auf ,,Versteckspiele*: Aufgrund des ver-
breiteten Misstrauens gegeniiber Aktivititen des
Naturschutzes, der grofen Zahl der potenziell Be-
teiligten und moglichen Ziel- und Nutzungskon-
flikte sowie der Tatsache, dass Naturschutz in aller
Regel flichenwirksam und von daher gut ,,sicht-
bar* ist, waren viele Versuche vergeblich, Natur-
schutzmafinahmen in groBerem Umfang ,,im Stil-
len” zu realisieren. Im BayernNetzNatur gibt es
zwar auch Ausnahmen, in aller Regel fiihrt aber
nur eine offene Kommunikationsstrategie zum Er-
folg. Dazu gehoren
+ eine offensive Offentlichkeitsarbeit
* klare, nach auflen kommunizierte Ziele, die fiir
alle potenziell Betroffenen verstindlich sind und
+ eine Integration aller (potenziell) Betroffenen.
,»Gewinn fiir Alle”: Nicht nur in Naturschutzpro-
jekten hat sich gezeigt, dass héufig ,,win-win“-
Konstellationen fiir den nachhaltigen Erfolg ent-
scheidend sind (BRENDLE 1999). Die Suche nach
Partnern mit &hnlichen Interessen oder Personen
bzw. Institutionen, fiir die sich aus einem Projekt
(hdufig wirtschaftliche) Vorteile ergeben konnten,
ist von daher essentiell.
,»Nur der Erfolg zahlt“: Da die 6ffentliche Wahrneh-
mung fiir den Erfolg eines Projektes von grofler
Bedeutung ist und sich gerade das grundsitzliche
Misstrauen héufig erst nach der erfolgreichen
Realisierung konkreter Mainahmen abbauen lasst
(Motto: ,,Schaut her: was wir machen, entspricht
doch auch euren Vorstellungen!*), ist die Darstel-
lung der Projekterfolge — z. B. konkreter Maf3nah-
men — zur Imagesteigerung von groBer Bedeu-
tung.



4. Instrumente

Bei der Umsetzung der in Kap. 3 formulierten Stra-
tegien haben sich in der Praxis folgende Instrumente
bewdhrt:

4.1 Information der Beteiligten

Eine tberlegte Informations,,politik schafft die

Grundlage fiir den Erfolg eines Projektes. Dabei

kommt es darauf an, die entscheidenden Personen

bzw. Institutionen ,,in der richtigen Reihenfolge™ zu
informieren und in das Projekt einzubinden. Zwar ist
jedes Projekt in dieser Hinsicht einzigartig, doch hat
sich in vielen Fillen folgendes Vorgehen bewiéhrt

(vgl. den Leitfaden zur Umsetzung von grofleren Na-

turschutzprojekten, StMLU 2001):

+ ,,Mit gleicher Zunge sprechen‘: Aufgrund der Tat-
sache, dass im Naturschutz auch innerfachliche
Zielkonflikte verbreitet sind (z.B. ,,Orchideen-
freund* versus ,,Vogelschiitzer), ist vor Beginn
eines Projektes ein grundsatzlicher innerfachli-
cher Zielabgleich zwischen den wichtigsten Akteu-
ren (z.B. Naturschutzbehérden und Projekttriagern
bzw. -betreuern — wenn diese schon existieren) un-
umgénglich. Dies ist in aller Regel auch ohne eine
vertiefende Fachplanung — z.B. auf der Basis des
Arten- und Biotopschutzprogramms — moglich.

» ,,Wer zahlt schafft an*: Der ndchste wichtige Schritt
ist die frithzeitige Information der Entscheidungs-
triager. Dies sind i.d.R. die Kommunen, neben den
Landkreisen insbesondere die Gemeinden, nicht
nur, weil diese die Planungshoheit haben, sondern
auch, weil sie in vielen Fillen die Projekttrager-
schaft ibernehmen (sollen). In aller Regel geniigt
zundchst eine Information des jeweiligen Biirger-
meisters, der am besten beurteilen kann, welche
zusétzlichen kommunalen Gremien eingebunden
werden miissen.

+ Uberzeugung der ,,Bedenkentriiger”: Moglichst
unmittelbar nach der Information der Entschei-

dungstriager sind intensive Einzelgespriache mit
potenziellen Kritikern bzw. Institutionen notwen-
dig, von denen ein starkes Misstrauen erwartet
werden kann bzw. mégliche (Nutzungs)konflikte
nicht ausgeschlossen werden konnen. In den mei-
sten Fillen betroffen ist z.B. die Landwirtschaft,
weshalb die entsprechende Standesvertretung (in
Bayern in der Regel der Bayerische Bauernverband)
gleich zu Beginn eines Projektes eingebunden
werden sollte. Bewéhrt hat sich eine gemeinsame
Information der betroffenen Kreis- und Ortsob-
maénner. Diese sollen nicht nur iiber Ziele und In-
halte eines mdoglichen Projektes informiert wer-
den, sondern Gelegenheit haben, ihre eigenen Vor-
stellungen und Angste zu artikulieren. Nur wenn
es gelingt, die Betroffenen davon zu iiberzeugen,
dass sie von einem Projekt zumindest keine nega-
tiven Auswirkungen zu befiirchten haben, ist eine
erfolgreiche Umsetzung in Zukunft moglich.

 Anschlielend (in moglichst kurzem Abstand) soll-
te die allgemeine Offentlichkeit umfassend infor-
miert werden. In welcher Form dies geschieht — z.B.
im Rahmen von Biirgerversammlungen, Presse-
terminen oder offiziellen Einfiihrungsveranstal-
tungen — héngt von den ortlichen Gegeben- bzw.
Gepflogenheiten ab.

4.2 Schaffung geeigneter
Kommunikationsstrukturen:
Projektbegleitender Arbeitskreis

Projekte ,,leben” von Kommunikationsstrukturen, die
zum einen eine umfassende Information aller Be-
troffenen, zum anderen einen effizienten Informati-
onsaustausch zwischen den Beteiligten ermoglichen.
Als geeignetes Instrument haben sich diesbeziiglich
sogenannte ,,projektbegleitende Arbeitskreise® er-
wiesen. In diesen Arbeitskreisen sind alle relevanten
Interessengruppen vertreten (Abb. 1). Sie dienen der
Abstimmung der Ziele des Projekts mit den betroffe-

Projektbegleitender Arbeitskreis

Naturschutzbehdrden

Naturschutzbeirat,
Umwelt- und Kreisausschul}

Kommunen
Naturparkverwaltung
DLE
Wasserwirtschaftsamt

Forstverwaltung

Amt fir Landwirtschaft
und Erndhrung

Landschaftspflegeverband

Fremdenverkehrsverein

Naturschutzwacht

Bauern- und
Waldbesitzerverband

Jagd- und Fischereiverband

Naturschutzverbande

StralRenbauverwaltung

Fachexperten

Abbildung 1

Zusammensetzung eines ,idealen“ projektbegleitenden Arbeitskreises in BayernNetzNatur-Projekten. Die genaue

Zusammensetzung kann von Projekt zu Projekt variieren.

97



nen Landnutzern, Verbanden und Fachbehorden, der
Diskussion laufender und geplanter Ma3nahmen so-
wie dem Erfahrungsaustausch.

4.3 Konsequente und umfassende
Offentlichkeitsarbeit

Obwohl es durchaus erfolgreiche Projekte gibt, die

im Stillen realisiert werden, sind diese doch eher

die Ausnahme. In aller Regel ist eine entsprechende

Offentlichkeitsarbeit notwendig, um zum einen die

in Kap. 4.1 thematisierte Information der Betroffe-

nen zu gewdhrleisten und zum anderen eine positives

Meinungsbild zu schaffen. Im Kontext mit groeren

Naturschutzprojekten sind folgende Punkte von be-

sonderer Bedeutung:

+ RegelmiBige Offentlichkeitsarbeit: Damit ein
Projekt nicht ,,in Vergessenheit gerit, ist eine re-
gelmiBige Offentlichkeitsarbeit notwendig. Aller
Erfahrung nach sollte ein Projekt mindestens ein-
mal im Jahr in der Lokalpresse behandelt werden.
Anzustreben sind aber kiirzere Zeitabstinde.

* Vorbereitung von Material: Viele Journalisten und
Redakteure leiden — wie die meisten Menschen im
Berufsleben — unter einem enormen Zeit- und Ef-
fizienzdruck. Von daher sind sie in der Regel fiir
gut aufbereitetes Material dankbar. Dazu gehdren
nicht nur Presseerklarungen, die nach journalisti-
schen Prinzipien strukturiert sind (vgl. z.B. HAU-
SERMANN 2001) sondern z.B. auch digital ver-
fiigbare Fotos. In BayernNetzNatur-Projekten hat
sich bewiahrt, entsprechende Informationen und
Materialien auf CD zu brennen und den Redak-
tionen bzw. Journalisten vor entsprechenden Of-
fentlichkeitsterminen zur Verfiigung zu stellen.

e Nicht fachlich, sondern ,,normal“ denken: Ein
»Standard“fehler vieler Projektbetreuer liegt dar-
in, intuitiv davon auszugehen, dass die anzuspre-
chenden Zielgruppen iiber einen dhnlichen Erfah-
rungshorizont verfiigen wie die Projektbetreuer
selbst. Die von ihnen verfassten Texte sind zwar in
aller Regel fachlich richtig, werden aber von
,Behordendeutsch und Fachchinesisch® domi-
niert, weshalb viele Texte im besten Fall uninter-
essant, im schlimmsten Fall unverstdndlich sind.
Fiir ,,Anfanger* kann es hilfreich sein, unbeteilig-
ten ,,normalen® Personen aus dem Bekanntenkreis
die relevanten Sachverhalte darzulegen und diesen
Prozess dazu zu nutzen, eigene Texte zu iiberar-
beiten (Motto: ,.lieber verstidndlich und interessant
als 100%-ig fachlich richtig®). Zu den grundle-
genden Standards von fiir die Offentlichkeit be-
stimmten Texten gehort auch die Maxime ,.kurze
Sitze, wenig Text (vgl. SCHLUTER 1996).
Natiirlich sollten die Inhalte auch entsprechend
»interessant* sein. Unter den wenigen Themen, die
in der Offentlichkeit immer ,,zichen® (,,sex, crime,
action, children/kids®), lassen sich in aller Regel
nur die Themen ,,Kinder* und evtl. ,,action in ei-
ne projektbezogene Offentlichkeitsarbeit integrie-
ren, entsprechende Mdglichkeiten sollten aber
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konsequent genutzt werden. Der Themenkreis 1dsst
sich eventuell um das Thema ,,pets” erweitern,
d.h. auch Tiere, insbesondere solche, die dem Kind-
chenschema entsprechen, sprechen die Offentlich-
keit an.

* Mindestqualititsstandards: Die vorbereiteten Ma-
terialien und die Organisation der Offentlichkeits-
arbeit miissen selbstverstidndlich gewissen Min-
deststandards geniigen, wie sie z.B. im Leitfaden
zur Umsetzung von BayernNetzNatur-Projekten
(StMLU 2001) zusammengestellt sind.

» Zielgruppen beachten: Haufig wird vergessen, dass
nicht nur die allgemeine Offentlichkeit adiquat in-
formiert werden muss, sondern dass projektspezi-
fische Zielgruppen existieren, die zudem teilwei-
se in einer jeweils gruppenspezifischen ,,Sprache
angesprochen werden wollen. Fiir Projektbetreuer
ist es deshalb wichtig, sich zunéchst iiber die wich-
tigsten Zielgruppen klar zu werden und dann ge-
zielt entsprechende Organe zu bedienen. Ein sol-
ches Organ ist z.B. das Bayerische Landwirt-
schaftliche Wochenblatt, welches von sehr vielen
Landwirten gelesen wird, einer in den meisten
Projekten eminent wichtigen Zielgruppe.

» verschiedene Medien nutzen: In unserer heutigen
stark diversifizierten Gesellschaft empfiehlt es sich,
fiir die Offentlichkeitsarbeit moglichst verschie-
dene Medien bzw. Instrumente zu nutzen. Einen
Uberblick iiber den Status quo in BayernNetzNa-
tur-Projekten gibt Abb. 2. Es wird deutlich, dass
der Schwerpunkt der Offentlichkeitsarbeit nach wie
vor in der Lokalpresse liegt. Zumindest fiir sehr
grof3e Projekte sollten aber auch andere Moglich-
keiten — z.B. Rundfunk, Internet-Présentationen,
Faltblatter — umfassend genutzt werden.

+ ,Events“: Naturschutzthemen bzw. Projektinhalte
konkurrieren in der 6ffentlichen Wahrnehmung mit
zahlreichen anderen Themen. Da der Naturschutz
in aller Regel im herkdmmlichen Sinne nur wenig
Interessantes zu bieten hat (sieche oben), ist zu
iiberlegen, ob das Medieninteresse nicht durch ge-
zielte ,,events* gesteigert werden kann. Diese ha-
ben zwar den Nachteil, dass der Vorbereitungs-
aufwand enorm ist, sind hinsichtlich der Breiten-
wirkung (im Naturschutzbereich) aber kaum zu
tibertreffen.

4.4 Vorzeigbare Mafinahmen

Bei aller Notwendigkeit eine professionelle Offent-
lichkeitsarbeit zu betreiben darf natiirlich nicht ver-
gessen werden, dass ein Projekt langfristig nur dann
als erfolgreich wahrgenommen wird, wenn es in der
Offentlichkeit vorzeigbare und kommunizierbare MaB-
nahmen aufweisen kann. Gerade die Akzeptanz
»schwieriger* Zielgruppen steht und fallt mit diesen
konkreten ,,Erfolgen®. Wichtig ist auBBerdem, dass
zwischen den ersten Informationen (vgl. Kap. 4.1)
und den ersten MaBinahmen nicht zu viel Zeit ver-
streicht. Dabei muss berticksichtigt werden, dass fiir
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Nutzung von verschiedenen Medien in BayernNetzNatur-Projekten. Basis ist die Auswertung einer Projektdatenbank,
die hinsichtlich der Offentlichkeitsarbeit zwar nicht vollstindig, aber reprisentativ ist

viele MaBinahmen ein entsprechender zeitlicher Vor-
lauf fiir die Organisation notwendig ist. Entspre-
chende Vorbereitungen miissen also schon zu Beginn
eines Projektes eingeleitet werden.

4.5 Suche nach Verbiindeten

In zahlreichen Féllen hat sich gezeigt, dass Projekte
dann besonders erfolgreich sind, wenn es gelingt,
klassische ,,win-win“-Situationen zu etablieren (siche
Kap. 3). Personen und/oder Institutionen, von denen
erwartet werden kann, dass sie (i.d.R. materielle)
Vorteile aus einem Projekt zichen kdnnen, sollten al-
so konsequent in ein Projekt eingebunden werden,
auch auf die Gefahr hin, dass durch dieses Eigenin-
teresse eine gewisse Eigendynamik entfaltet wird, die
nur noch bedingt steuerbar ist. Im Idealfall kénnen die
potenziell geeigneten Personen und Institutionen mit
als Trager gewonnen werden, sie sollten aber in jedem
Fall zumindest in den projektbegleitenden Arbeits-
kreis eingebunden werden.

4.6 Schaffung von
Vermarktungsmoglichkeiten

In den letzten Jahren setzen BayernNetzNatur-Pro-
jekte zunehmend auf nachhaltige Strategien, die eine
langfristige Realisierung von Projektzielen auch ohne
groflen Einsatz seitens der Projekttrager ermdglichen.
Kern dieser Strategien ist die Idee, durch die Ver-
marktung von projektspezifischen Produkten, die im
Einklang mit den Projektzielen hergestellt werden,
eine tragfiahige 6konomische Basis zu schaffen (vgl.

SACHTELEBEN 2001). Die Produktpalette reicht
dabei von tierischen Produkten (z.B. Lamm- und
Rindfleisch) iiber Spezialprodukte (z.B. Heu fiir
Kleintiere) bis zur Anwendung in der Medizin (z.B.
,Heukuren®). Eine umfangreiche Liste entsprechen-
der Regionalvermarktungsinitiativen hat der Deut-
sche Verband fiir Landschaftspflege veroffentlicht
(DVL 2000).

In jiingerer Zeit werden noch weitere Instrumente zur
Erhéhung der Akzeptanz diskutiert und in Einzelfil-
len auch eingesetzt. In BayernNetzNatur-Projekten
liegen diesbeziiglich jedoch nur wenige — und in vie-
len Fillen auch eher negative — Erfahrungen vor.

Eines dieser Instrumente ist die Mediation, welche
sich in der Konfliktbewiltigung auch bei Natur-
schutzthemen grundsétzlich bewéhrt hat (vgl. OP-
PERMANN & LANGER 2000). Da BayernNetzNatur
auf dem Freiwilligkeitsprinzip basiert, sind Projekte
nur in wenigen Féllen so konfliktgeladen, dass eine
Mediation notwendig erscheint. Zudem héngt der Er-
folg einer Mediation eng von der Qualitéit des Media-
tors ab, welche nicht selbstverstidndlich ist. In Natur-
schutzprojekten kommt erschwerend hinzu, dass der
Mediator erfahrungsgemas iiber eine gewisse Grund-
kenntnis hinsichtlich naturschutzfachlicher Zusam-
menhénge verfliigen muss. Mediatoren, die tiber die-
se Qualifizierung verfiigen, stehen naturschutzfach-
lichen Fragen aber in aller Regel nicht vollig wertfrei
gegentiber, wodurch die notwendige Unabhingigkeit
des Mediators grundsitzlich in Frage gestellt wird.
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In neuerer Zeit werden zudem soziodkonomische
Analysen als Instrument der Akzeptanzsteigerung pro-
pagiert (z.B. PETERMANN 2002). Unzweifelhaft
sind die dieser Analyse zugrundeliegenden Fragestel-
lungen fiir jedes Projekt von grofer Bedeutung. Al-
lerdings hat sich gezeigt, dass der normale Entste-
hungsprozess von Naturschutzprojekten entspre-
chende Analysen impliziert, ohne dass diese in eige-
nen Textbeitrdgen oder Werken zusammengetragen
werden miissen: zum einen verfiigen die potenziellen
Projekttrager hiufig iiber ein entsprechendes Erfah-
rungswissen, welches schon bei ersten Uberlegungen
hinsichtlich potenzieller Projekte zum Tragen kommt,
zum anderen ist es mit einer addquaten Informations-
politik (vgl. Kap. 4.1) und Einrichtungen wie dem
projektbegleitenden Arbeitskreis relativ frithzeitig
moglich, relevante sozio6konomische Aspekte in ein
Projekt zu integrieren.

5. Danksagung und Nachbemerkung

Die Umsetzung von BayernNetzNatur wird vom
Bayerischen Staatsministerium fiir Landesentwick-
lung und Umweltfragen koordiniert. Dazu gehort die
Finanzierung der Betreuung von Projekten durch die
Projektgruppe ABSP, hier vertreten durch PAN Part-
nerschaft. Die hier skizzierten Empfehlungen basie-
ren nicht ausschlieBlich auf meinem personlichen Er-
fahrungsschatz, sondern mafgeblich auf den Erfah-
rungen zahlreicher Projektbetreuer und Kollegen aus
den unteren und hoheren Naturschutzbehorden, die
in der Projektgruppe ABSP zusammengetragen wur-
den. Thnen allen mochte ich an dieser Stelle fiir die
bisherige hervorragende Zusammenarbeit danken.

Mir ist bewusst, dass der Stil dieser Arbeit nicht den
in Kap. 4.3 genannten Anforderungen entspricht. Da
es sich hier im Wesentlichen um einen Fachartikel han-
delt, wurde auf eine entsprechende ,,einfache™ Spra-
che verzichtet.

6. Literatur

AKADEMIE FUR NATURSCHUTZ UND LAND-
SCHAFTSPFLEGE (Hrsg.) (2001):
Wir und die Natur. — Berichte der ANL 25.

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ
(Hrsg.) (1992):

Beitrdge zum Artenschutz 12. Das Arten- und Biotop-
schutzprogramm Bayern (ABSP). — Schriftenreihe LfU 100.

BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR LANDES-
ENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (Hrsg.) (2001):
Hinweise zur Realisierung von Naturschutzprojekten zur
Umsetzung des Arten- und Biotopschutzprogramms Bay-
ern und des landesweiten Biotopverbunds (BayernNetzNa-
tur). — Miinchen.

BORGGRAFE, K.; KOTSCH, O.; LUCKER, T. (1999):
Kommunikationsarbeit im Naturschutz — Beispiel aus dem
E+E-Vorhaben ,,Revitalisierung in der Ise-Niederung*. —
Naturschutz und Landschaftsplanung 31(4): 122-127.

BRENDLE, U. (1999):

Musterldosungen im Naturschutz — Politische Bausteine fiir
erfolgreiches Handeln. — Bundesamt fiir Naturschutz,
Bonn.

100

DEUTSCHER VERBAND FUR LANDSCHAFTSPFLE-
GE (Hrsg.) (2000):

Mirkte, Hofe und Marken — Regionen machen sich stark.
— Dokumentation DVL, Ansbach.

ERZ, W. (1985):

Akzeptanz und Barrieren fiir die Umsetzung von Natur-
schutzerfordernissen in Offentlichkeit, Politik und Verwal-
tung. — Daten und Dokumente zum Umweltschutz der Do-
kumentationsstelle der Universitdt Hohenheim, Sonderrei-
he Umwelttagung, Heft 38.

HAUSERMANN, J. (2001):
Journalistisches Texten. Sprachliche Grundlagen fiir profes-
sionelles Informieren. — UVK Verlagsgesellschaft, Konstanz.

KARGER, C. (1996):

Naturschutz in der Kommunikationskrise? Strategien einer
verbesserten Kommunikation im Naturschutz. — Schriften-
reihe zur 6kologischen Kommunikation 4/1996.

OPPERMANN, B; LANGER, K. (2000):
Umweltmediation in Theorie und Anwendung. — Leitfaden
der Akademie fiir Technikfolgenabschitzung in Baden-
Wiirttemberg, Stuttgart.

PETERMANN, C. (2002):

Soziodkonomische Impulse durch kooperative Naturschutz-
projekte — Konsequenzen fiir die Forderung des lédndlichen
Raumes. Ergebnisse des Kolloquiums ,,Instrumente und insti-
tutionelle Rahmenbedingungen fiir kooperative Naturschutz-
projekte*. — Landschaftsplanung.NET: Das Online-Magazin
fiir die Landschaftsplanung. URL: http://www.lapla-net.de;
http://www.lapla-net.de/texte/2002/petermann/petermann. pdf

PLACHTER, H. (1989):

Naturschutzplanung auf wissenschaftlicher Grundlage. —
Schriftenreihe Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz
80, Miinchen.

RIEGEL, G. (2001):

Das Projekt ,,Lebensraum Lechtal“. Ein Beitrag zur nach-
haltigen Entwicklung im bayerischen Lechtal. — Laufener
Seminarbeitrige 3/01: 55-64.

ROESNER, H.-U. (2000):
Werte, Interessen und unterschiedliche Wahrnehmungen
beim Schutz der Natur. — In: Naturschutz im Abseits? Wege
aus der Sackgasse: 24-35.

SACHTELEBEN, J. (2001):

Vorschlige fiir regionale Initiativen zur Vermarktung land-
wirtschaftlicher Erzeugnisse in Bayern. Ein Diskussions-
papier aus der Sicht des Arten- und Biotopschutzes. — Na-
tur und Landschaft 76(6): 273-277.

SCHLUTER, H-J. (1996):

Umwelt im Spiegel der Presse. Ein Ratgeber zur Presse-
und Medienarbeit im Umweltschutz fiir Behorden, Unter-
nehmen und Verbénde. — Beitrdge der Akademie fiir Natur-
und Umweltschutz Baden-Wiirttemberg 21.

WEINBRECHT, B. (2001):

Die Sandachse Franken — Ein ABSP-Projekt zum Schutz und
zur Entwicklung von Sandlebensrdumen in der Regnitzaue. —
Tagungsband ,,Forschung und Naturschutz in Sandlebensréu-
men“ zum Symposium vom 15.-17.2.2001 in Erlangen: 15-18.

WIERSBINSKI, N. (Hrsg.) (1998):
Zur gesellschaftlichen Akzeptanz von Naturschutzmal3-
nahmen. — Bundesamt fiir Naturschutz, Bonn.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Jens Sachteleben

PAN Partnerschaft

Rosenkavalierplatz 10

81925 Miinchen

Email: jens.sachteleben@pan-partnerschaft.de
Homepage: www.pan-partnerschaft.de



Ber. ANL

27
(2003)

101-113

Partizipation als Saule der Nachhaltigkeit? —
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Abstract

Es wird die These dargelegt, dass in kooperativen Entschei-

dungsprozessen oftmals

 die Entscheidungsfindung zwar schwieriger und lang-
wieriger ist, da mehrere Perspektiven beachtet werden
(miissen),

+ aber auf diese Weise sachlich qualitativ bessere Ergeb-
nisse entwickelt werden konnen

+ und die Realisierung eines Projektes sehr viel einfacher
gelingen kann. Dariiber hinaus konnen einige weitere
Initiativen und Ergebnisse angeregt und zustande kom-
men, die zuvor gar nicht ,,geplant* wurden.

Partizipation erweist sich als eine tragende Saule auf dem

Weg zur Nachhaltigkeit. So lautet das Ergebnis der theore-

tischen Analyse sowie der qualitativen Ergebnisse der em-

pirischen Forschung im Bereich der kommunalen Land-

schaftsplanung.

Zukiinftig sind daher moglichst viele Foren des Diskurses
zu etablieren und Wege zu suchen, wie Umweltkonflikte ent-
schirft und wie die Bearbeitungsmoglichkeiten von Umwelt-
konflikten institutionalisiert werden konnten. Auch das Ver-
fahren der kommunalen Landschaftsplanung bietet hierfiir
eine geeignete Biihne, die heute als solche in rechtlicher,
finanzieller, organisatorischer und inhaltlicher Hinsicht
ausstaffiert werden sollte.

Eine solche diskursorientierte Planung und Politik entspre-
chen auch den Prinzipien und der Kultur einer demokrati-
schen Gesellschaft besser als hierarisch-, instrumentell-
orientierte Entscheidungsverfahren.

1. Einfiihrung

Das Thema der Partizipation pragt wie kaum ein an-
deres die weltweite Suche iiber geeignete Wege zur
Nachhaltigkeit (z.B. www.iclei.org; CHABERT 2002,
S. 112) und ebenso die europdische Planungsdiskus-
sion der letzten Jahre. Die Diskussion spiegelt die der-
zeitige Veranderung des Entscheidungs- und Planungs-
verstdndnisses von einem eher hierarchisch orientier-
ten Ansatz zu einer Spielart, in welcher Partizipation
und der Suche nach Konsens ein hoher Stellenwert
eingerdumt wird. ,,,Kooperation® wird zu einem
Schliisselbegriff* in der Planung, konstatiert SELLE
(2000, S. 3).

Das gilt nicht nur, aber in besonderer Weise fiir den
Umwelt- und Naturschutz. FIETKAU und WEID-
NER (1997, S.10) stellen einen weltweiten ,, Trend
zur verstirkten Anwendung verhandlungs- und ko-
operationsbasierter Verfahren in der Umweltpolitik*
allgemein fest. Verstirkte Partizipation findet z.B. in
UVP-Verfahren, in Verfahren der Dorferneuerung
und Flurneuordnung, in vielen Entwicklungshilfe-
projekten, in den weltweiten Agenda 21-Prozessen
und in vielen weiteren Foren (wie z.B. im Miinchner
Biindnis fiir Okologie) statt, die eine integrative Um-
weltpolitik zum Inhalt haben. Denn der Staat vermag
nicht ohne Mithilfe anderer Akteure die Aufgaben
des Umwelt- und Naturschutzes wahrzunehmen. Da-
riiber sind sich so gut wie alle Autoren einig.

Um so verwunderlicher ist es, dass verstirkte Ko-
operation in der jiingsten Novelle des Bundesnatur-
schutzgesetzes (vom 25.3.2002) fiir die Landschafts-
planung nicht vorgesehen wurde. Dafiir gibt es be-
rechtigte Bedenken. In dem folgenden Aufsatz sollen
die zentralen Kritikpunkte an partizipativen Bera-
tungs- und Entscheidungsverfahren skizziert und em-
pirischen Forschungsergebnissen gegeniibergestellt
werden, um zu priifen, inwieweit Bedenken gegenii-
ber Partizipation zu begriinden sind und folglich im
Stande wiren, in der kommunalen Landschaftsplanung
(in Deutschland) — im Gegensatz zur gegenwértigen
Entwicklung — keine weiteren Partizipationsmdglich-
keiten vorzusehen.

2. Was sind Kooperation und Partizipation?

Partizipation und Kooperation werden meistens in ei-
nem dquivalenten Sinn verstanden (so auch in die-
sem Aufsatz). Partizipation bezeichnet die Teilhabe

*) Vortrag auf der ANL-Fachtagung ,,Flichenverbrauch — Flaichenmanagement: nachhaltige Strategien im Umgang mit Grund und Boden*

am 13.-14. Oktober 2003 in Laufen (Leitung: Johannes Pain, ANL).
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von Akteuren an etwas (einem Prozess oder Ergeb-
nis), Kooperation die Zusammenarbeit zwischen Ak-
teuren zur Erreichung gemeinsamer Ziele. Jegliche
Teilnahme kann von der blofen Information bis zur
Anhorung oder sogar bis zur gemeinsamen Entschei-
dungsfindung reichen, wie in Arnsteins beriihmten
ledder of citizen participation (1972) aufgezeigt wird
(vgl. Abbildung 1).

1\

Delegieren bzw.
Institutionalisieren von
Entscheidungsmacht

Einrdumen von
Kontrollbefugnissen und/oder
Durchfiihrungsmacht

Kooperieren
(Partnerschaften
gemeinsam
Beraten und Entscheiden

Anhoren
Erértern

Informieren
Befrieden, Erziehen,
Therapieren
Desinformieren, Manipulieren
Abbildung 1

Stufen der Partizipation (frei nach ARNSTEIN 1969, zit.
in SELLE 2000, S. 165)

Die heutige neue Art der Partizipation ist durch die
Verschiedenartigkeit der Akteure geprégt, die aus un-
terschiedlichen Sphiaren kommen (z.B. aus Biirger-
initiativen, Unternehmen und Verwaltung). Die Folge
ist eine grof3e Heterogenitit an Werten, individuellen
Realititen, Kommunikations- und Handlungsformen
und Organisationsstrukturen etc. Kooperatives Han-
deln bedeutet in dieser Weise den Briickenschlag, das
Zusammenfiihren verschiedener, fiir sich jeweils au-
tarker ,,Welten“. Hierin liegt, so SELLE (1996, S. 66),
die spezifisch neue Qualitt der heutigen Kooperati-
onsformen.

Im Gegensatz zur Koordination wird bei der Koope-
ration der Beratungs- und Entscheidungsprozess von
den verschiedenen Akteuren mit unterschiedlichen
Rollen und Gewichten gemeinsam gestaltet und die
Entscheidungsmacht in ihren gemeinsamen Wirkungs-
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bereich verlagert. Bei einer Beteiligung (wie z.B.
Auslegung von Plidnen, Anhorung, Zukunftswerkstatt
und Planungszelle) bleibt der zentrale Entscheidungs-
prozess innerhalb des politisch-administrativen Sys-
tems. Dritte werden lediglich im Sinne von Informa-
tion oder Anhdrung beteiligt. Kooperation im engeren
Sinne beinhaltet jedoch eine gemeinsame Willensbil-
dung und Entscheidungsfindung.

Im Unterschied zu Manipulation als Herrschafts-
technik baut Partizipation auf die Freiheit und Be-
wusstheit (des Willens) des Einzelnen. Die Wahrung
der Freiheit des Einzelnen als Prinzip beinhaltet so-
wohl das Recht, eigene Freiheit mit Respekt behan-
delt zu sehen, als auch gleichzeitig die Pflicht, die
Freiheit der anderen in gleicher Weise zu achten. Wo
und warum Freiheitsrdume ihre Grenzen finden, liegt
zum einen in der Reziprozitit der gegenseitigen bzw.
geachteten Rechte oder ist im Diskurs zu kléren, so-
fern diese Grenzen nicht bekannt sind. Manipulation
sucht den Menschen zu Dingen zu veranlassen, die er
in Erwdgung der Gesamtschau von Vor- und Nach-
teilen aus freien Stiicken nicht tite. Kooperatives
Handeln bedient sich zwar — wie z.B. auch die Mani-
pulation — wissenschaftlicher Erkenntnisse, um ihre
Qualitdt zu steigern (z.B. um Lern- und Verstindi-
gungsprozesse effektiver zu gestalten), erschopft sich
aber nicht wie diese darin. Thr Ziel ist es gerade, ei-
ne Gesamtschau von relevanten Vor- und Nachteilen
zu erhalten, um aus dieser Kenntnis urteilen und han-
deln zu konnen.

Wie weit Beteiligung in Planungsprozessen reichen
kann und soll, war nach SELLE (2000, S. 165 ff.) in
den 70er Jahren eine Kardinalfrage. Heute sei die all-
gemeine Diskussion um die Umverteilung von Pla-
nungsmacht in den Hintergrund getreten; stattdessen
wiirden kooperative Problemlosungen zu konkreten
Projekten gesucht. Die Machtfrage stellt sich natiir-
lich nicht nur in {ibergeordneten Planungen, sondern
auch in konkreten Projekten und zu ihr muss letztlich
Stellung bezogen werden (vgl. MEYER-OLDEN-
BURG 2003, S. 234 ff.).

Einige grundsitzliche Nachteile und Vorteile demo-
kratischer und partizipativer Leitungsformen zeigen
sich exponiert in kooperativen Planungsprozessen und
werden hdufig kritisiert. Der zentrale Kritikpunkt an
Fartizipation lautet, dass mit hohem Aufwand nur ei-
ne geringere sachliche Qualitit an Problemlosungen
erbracht werde und somit die Leistungsfihigkeit von
kooperativen gegeniiber hierarchischen Entschei-
dungsverfahren und folglich auch die Quote der Rea-
lisierung von Losungen insgesamt wesentlich gerin-
ger sei. Im Einzelnen stellen sich folgende Kernfra-
gen, zu denen im Weiteren die kontrdren Positionen
exemplarisch dargestellt werden:
» Erschwert oder erleichtert Partizipation das Fin-
den von Entscheidungen?
» Verschlechtert oder verbessert Partizipation die
sachliche Qualitdt von Entscheidungen?



Fordert oder senkt Partizipation die Zustindigkeit
und Verantwortung der kooperierenden Akteure fiir
Entscheidungen?

Erschwert oder erleichtert Partizipation die Verwirk-
lichung von Entscheidungen?

Eine solche Diskussion der Nachteile und Vorteile
kooperativ bzw. autoritér orientierter Fithrungsformen
soll Eckpunkte herausarbeiten, innerhalb welcher ei-
ne derzeitige Form der Fithrung und folglich auch
der Planung in der Gesellschaft stattfinden konnte
oder sollte.

Ilustriert werden die theoretischen Uberlegungen
mit Hilfe empirischer Forschungsergebnisse aus dem
Feld der kommunalen Landschaftsplanung. Dafiir
wurden Planungsprozesse nach dem Muster der so
genannten policy-evaluation untersucht. Gewahlt wur-
den fiir die Fallstudien die Gemeinde K6nigsmoos im
Donaumoos (in der Ndhe von Neuburg an der Donau)
und die Marktgemeinde Buchenberg im Allgduer
Voralpenland (in der Ndhe von Kempten) D). Konigs-
moos vertritt die hierarchisch ausgerichtete Variante,
der die Mehrzahl der kommunalen Landschaftspla-
nungen zugeordnet werden kann. Buchenberg vertritt
die — weitaus seltenere — kooperative Form der Land-
schaftsplanung. Dabei wurde in etwa 80% der Fille
keine (iiber das gesetzliche Maf hinaus) und in 20%
vermehrt kooperative Elemente eingesetzt (vgl. zur
Datenbasis FuBinote 1). Ergdnzend wurden Analysen
der Aufzeichnungen von KIEMSTEDT et al. (1999)
und von LUZ et al. (2000) vorgenommen, die im Rah-
men ihrer jeweiligen Forschungsvorhaben entstanden
waren. Dariiber hinaus wurden weitere Experten-In-
terviews mit Planern und Naturschutzvertretern durch-
gefiihrt und ausgewertet.

3. Zur Entscheidungsfindung
in partizipativen Prozessen

3.1 Einwénde/Planungsschritte/Kategorien
des verwendeten ,,Wissens*

Die Kritiker behaupten, Partizipationsverfahren be-
notigten sehr viel mehr Zeit fiir die Entscheidungsfin-
dung als hierarchische Strukturen, sie verlangsamten
dadurch Entscheidungsverfahren und verringerten
folglich die Handlungsféhigkeit. Sie verursachten zu-
dem hohe Kosten, binden viele Ressourcen und sei-
en davon abhédngig, dass viele Teilnehmer bereit sind,

Leistungen zu erbringen, ohne dass ihre Leistungen
nachvollzogen, gewiirdigt oder kontrolliert werden
konnten. Existierten schwerwiegende Interessenkon-
flikte, konne in kooperativer Manier keine Entschei-
dung und Lésung gefunden werden. Stattdessen wiir-
den nur zusétzliche Schwierigkeiten und Konflikte
aufgeworfen, die ohne Partizipation gar nicht erst
entstanden waren. Notwendige und auch gravierende
Entscheidungen zu treffen wiirde nur erschwert oder
sogar vollig unmoglich; dies fiihre oftmals zu einer
Blockade jeglicher Handlungsmdglichkeiten. Wiir-
den tatsdchlich Entscheidungen getroffen, so bliebe
die Umsetzung der Ergebnisse hdufig unwahrschein-
lich oder zumindest ungewiss. Der Aufwand fiir Par-
tizipation sei auch von Seiten der Akteure grof3 und
wiirde so hiufig beansprucht, dass ein Ubermaf an
Partizipationsleistungen gefordert wiirde, die oftmals
zu keiner entsprechenden Wertsteigerung fiihrten.
Daher sei besser die autoritire Durchsetzungskraft zu
steigern, um fiir die Herausforderungen der Zukunft
handlungsféhig zu bleiben bzw. zu werden (z. B. HUN-
TINGTON 1975, S. 113 ff.).

Auf der anderen Seite, betonen die Befiirworter der
Partizipation, dass es vielfach unmoglich sei, auf
hierarchische Manier Ziele zu erreichen. ELMORE
(1979, S. 608) schreibt: ,,One of the great irones of
increased attention to implementation is that the har-
der we try, using conventional tools of hierarchical
control, the less likely we are to achieve.“ Es sei
nutzlos, fachspezifisch optimale Pldne auszuarbei-
ten, wenn sie dann eine Illusion blieben, weil mit
Macht ausgestattete, fiir das Projekt relevante Akteu-
re diese nicht verstiinden oder nicht akzeptierten und
damit eine Realisierung be- oder verhinderten. Ins-
besondere im Bereich des Umweltschutzes sei es
deswegen zu einem ,,Vollzugsdefizit* gekommen.
Gerade dies habe erst zur verstirkten Entwicklung
partizipativer Prozesse gefiihrt.

Das zentrale Argument, welches fiir kooperative Ver-
fahren bei der Entscheidungsfindung spricht, nennt
SCHARPF (1973, S. 35). Denn die Leistungsfahig-
keit kooperativer Entscheidungsverfahren entspringt
der Moglichkeit, dass ,,sie das von den Betroffenen
im Stadium der Ausfithrung geforderte Verhalten von
Konsensproblemen entlastet. Das Konsensproblem
wird dadurch jedoch nicht beseitigt, sondern zunéchst
nur von der Ausfiihrungsphase in die ,Willensbil-

) Die Datenbasis dieser empirischen Studie waren zum einen eine ausfiihrliche Analyse von zwei Beispielen der kommunalen Land-
schaftsplanung, die mit Hilfe qualitativer Experteninterviews mit zentralen Akteuren im Planungsverfahren und mit Hilfe der Doku-
mentenanalyse (z. B. von Plinen, Erlduterungsberichten, Sitzungsprotokollen, Zeitungsartikeln) untersucht wurden, wie sie in der so

genannten policy-evaluation iiblich ist.

Im Rahmen einer Vollerhebung aller in Bayern bei den Regierungen zustindigen Personen, nannten diese alle thnen bekannten und
jungst, d.h. zwischen 1996 und 1999 abgeschlossenen Verfahren, welche ihnen aufféllig konflikttrachtig oder -arm erschienen sowie
kooperative Elemente aufwiesen. Die Fille wurden nach der Methode des theoretischen Sampling aus 120 ermittelten Verfahren aus-
gewihlt und waren daher nur teilweise reprisentativ. Ziel war es, die neuesten Verfahren zu untersuchen und hierbei Schliisselfaktoren
zu ermitteln, die die Wirkung der Landschaftsplanung mafigeblich bestimmten.

Es handelt sich dabei um qualitative Forschungsergebnisse. Sinnvoll erschien dieses Vorgehen, weil es in dem Bereich des Konflikt-
aufkommens, der Konflikthandhabung und der Kooperation in der Raumplanung bislang nur sehr wenige Erkenntnisse gibt und daher
die Exploration des interessierenden Forschungsgebietes und die Theorieentwicklung vor einer (eventuell folgenden) quantitativen Va-

lidierung stehen muss.
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Tabelle 1

Kurzcharaktierisierung der Planungsschritte in einem linearen Ablaufschema

Planungsschritt

Frage

Kategorien des

. 2
verwendeten ,,Wissens* )

1. Definition der Aufgabenstellung

Was soll als Aufgabenstellung und was als
Bearbeitungsraum bestimmt werden?

Fakten-, deontisches und
instrumentelles N\Wisseni

2. Problemorientierte
Bestandsaufnahme

Wie ist die ,,Wirklichkeit™ des ausgewihlten
Raumes (im Hinblick auf die Aufgabenstellung)
beschaffen?

Faktenwissen
Deontisches Wissen

3. Erarbeitung des Leitbildes

'

Wie sollte die ,,Wirklichkeit* idealerweise
beschaffen sein?

Deontisches ,,Wissen®:
Werte, Interessen,

Geschmacksurteile
4. Bewertung Wie ist die aktuelle ,,Wirklichkeit* im Vergleich | Logisches Wissen, Werte,
v zum Leitbild zu bewerten? Interessen,
Geschmacksurteile

5. Ableitung des Entwicklungsziels

'

Welche Aspekte der ,,Wirklichkeit” konnen und
sollen nach , realistischer Einschitzung® des
Leitbildes verdandert werden?

Instrumentelles Wissen,
Werte, Interessen,
Geschmacksurteile

6a. Entwurf von Alternativen

Welche Aspekte der Wirklichkeit sind in
welcher Form zu verdndern, um vom Bestand
(Ist-Zustand) zum Entwicklungsziel (Soll-
Zustand) zu gelangen?

Instrumentelles ,,Wissen®,
Werte, Interessen,
Geschmacksurteile

6b. Abwigen der Alternativen und

Ausarbeitung der besten Losung
?

'

Welche der Alternativen verspricht die im
Leitbild bzw. Entwicklungsziel dargelegten
Ziele am besten zu verwirklichen?

Instrumentelles ,, Wissen,
Werte, Interessen,
Geschmacksurteile,
logisches Wissen

(7. Realisierung)

Wie kann das gedanklich Entworfene praktisch
in die Realitdt umgesetzt werden?

Instrumentelles ,, Wissen,
handwerkliches Kénnen

dungsphase‘ vorverlegt, in den Prozess der Auswahl
alternativer Handlungsmoglichkeiten und damit in
die Phase des Planens.

Die Uberlegungen von SCHARPF (1973) lassen sich
empirisch sehr gut belegen. In kooperativ angelegten
Verfahren zeigen sich Konsensprobleme oftmals
frithzeitiger und konnen deshalb oft besser als in
hierarchischen Verfahren bearbeitet werden. Besser
ist diese Bearbeitung, weil sie zum einen tiberhaupt
erst moglich wird (weil es eben Gelegenheiten dazu
gibt) und zum anderen, weil Konsensprobleme in
denjenigen Schritten des Entscheidungsverfahrens
behandelt werden konnen, in welchen das ihnen zu-
gehorige Wissen Anwendung findet (vgl. Tabelle 1).
Diese Behauptung soll im Folgenden in Hinsicht auf
das zeitliche Auftreten der Konflikte im Entschei-

dungsprozess (3.2) sowie in Hinblick auf das quanti-
tative und qualitative Konfliktaufkommen (3.3) be-
trachtet und begriindet werden. Konsensprobleme
sind Konflikte tiber die Giiltigkeit des jeweiligen
,»Wissens*. Zugehorig ist ein Konflikt einem Planungs-
schritt, wenn er ein Konsensproblem zum Inhalt hat,
das der Kategorie des anzuwendenden Wissens des
jeweiligen Planungsschrittes entspricht. Zum Bei-
spiel ist ein Faktenkonflikt der Bestandsaufnahme als
zugehorig zu bezeichnen.

Ublicherweise wird ein Entscheidungs- oder der
sachbezogene Planungsprozess in die Schritte De-
finition der Aufgabenstellung, problemorientierte
Bestandsaufnahme, Leitbilderstellung, Bewertung,
Erarbeitung des Entwicklungsziels und Erstellen des
(Vor-) Entwurfs unterteilt (vgl. Tabelle 1).

2) Diejenigen Kategorien von ,,Wissen®, die im jeweiligen Planungsschritt im Schwerpunkt verwendet werden, sind fett gedruckt, die an-
deren normal.
Ein Planungs- oder Entscheidungsprozess kann als sachbezogener Problemldsungsprozess verstanden werden, der zugleich ein sozia-
ler Kommunikationsprozess ist. Auf allen diesen Ebenen werden spezifische Formen von Wissen angewendet und kénnen Konsens-
probleme iiber die Giiltigkeit des jeweiligen Wissens (als Konflikte spezifischen Typs) auftreten. Auf der Sachebene konnen Konflikte
dartiber entstehen, was objektiv als wahr oder falsch zu bezeichnen ist (Faktenkonflikte), wie begrenzte Ressourcen zu verteilen seien
(Interessenkonflikte), welche normativen bzw. dsthetischen Urteile (Wert- bzw. Geschmackskonflikte) eine Entscheidung leiten sollen
und mit welchen Mitteln ein bestimmtes Ziel (am besten) zu erreichen sei bzw., welcher Impuls zu welcher Folge fithren wiirde (Zweck-
Mittel-Konflikte).
Der Beziehungsebene sind Meinungsverschiedenheiten dariiber zugeordnet, welcher Akteur welche Aufgaben, Rechte und Pflichten in-
ne hat (Rollenkonflikte), wie die Stellung der Akteure zueinander zu verstehen sei (Beziehungskonflikte), sowie diskrepante Einschat-
zungen dariiber, welcher Stil der Interaktion der jeweiligen Beziehung geméB ist (Konflikte tiber den Stil der Interaktion).
Auf der Kommunikationsebene konnen Diskrepanzen dartiber auftreten, ob der Austausch von Informationen tatsdchlich stattfindet oder
-fand (Konflikte im Bereich des Sendens oder Empfangens) oder ob Informationen dem Sendenden entsprechend richtig verstanden
werden oder nicht (Konflikte im Bereich des Verstehens).
Der Konflikttyp auf der Ebene des Verfahrens beinhaltet Konsensprobleme iiber die zweckmaBige Gestaltung des Verfahrens und be-
zieht sich also auf den Prozess der Interaktion selbst.
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3.2 Konsensprobleme im
Entscheidungsprozess

Im partizipativen Verfahren traten die meisten Kon-
flikte vor oder in den ihnen zugehorigen Planungs-
schritten auf und wurden in ihrem Verlauf auch bear-
beitet. Es bestand also in den meisten Streitfillen
durch die frithzeitige Partizipation die Gelegenheit,
Konflikte in den ihnen zugehodrigen Entscheidungs-
schritten auch zu 16sen. Im hierarchischen Verfahren
traten vielfach Konflikte in Planungsschritten auf,
die nicht durch die Diskussion des jeweiligen ,,Wis-
sens‘ bearbeitbar waren. Beispielsweise traten Fakten-,
Interessen- und Wertkonflikte, die die Grundlagen
der Planung in Frage stellten, erst bei der Vorstellung
der alternativen Vorentwiirfe auf. Im Planungsschritt
des Entwurfs konnen aber vorrangig nur Zweck-
Mittel-Konflikte und ihnen zuzuordnende Wert- und
Interessenkonflikte bearbeitet werden, nicht jedoch
Wertentscheidungen iiber die grundsétzliche Aus-
richtung eines Projekts, die zum Grofiteil bereits
zuvor in der Aufgabenstellung und im Leitbild fest-
gelegt und in die dann vorliegenden Entwiirfe ,,ein-
gewoben“ wurden.

Als erstes Ergebnis ldsst sich daher feststellen, dass
durch das friihzeitige Aufireten und Offenlegen vieler
Konflikte im partizipativ orientierten Verfahren es in
den meisten Fillen maoglich war, Konflikte wéihrend
des Entscheidungsverfahrens in den noch anstehen-
den Planungsschritten zu bearbeiten. Bereits da-
durch wurde die Entscheidungsfindung erleichtert.

Als ein weiteres Bedenken gegeniiber kooperativen
Entscheidungsverfahren wurde genannt, dass zusitz-
liche Konsensprobleme erst durch die Partizipation
generiert und aufgeworfen wiirden, die andernfalls
gar nicht bestiinden. Deshalb soll anschlieBend das

Tabelle 2

Konfliktaufkommen im Vergleich beider Verfahrens-
formen ndher betrachtet werden.

3.3 Konfliktaufkommen im
Verfahrensvergleich

Im Folgenden soll dargelegt werden, in wie weit sich

das Konfliktaufkommen in dem untersuchten koope-

rativen Verfahren von dem in konventionellen unter-

schied. Verglichen werden dafiir

* die Zahl und Verteilung der Konflikte auf die Kon-
fliktebenen und -typen,

 die den jeweiligen Konflikten zugewiesene Be-
deutung fiir ein Geschehen oder ein Ergebnis,

* die Intensitét der Konflikte und

 die Bearbeitbarkeit von Konflikten.

3.3.1 Zahl und Verteilung
der Konflikte

Planung an sich ist d&ulerst konflikttrachtig. In einem
Grofteil der Literatur wird {ibereinstimmend festge-
stellt, dass Konflikte zum Normalfall in der Raum-
planung zihlen und Grundsubstanz der Planung sind.
Zugleich werden Konflikte meistens als ,,Unfall“
dargestellt, mit dieser falschen Darstellung nicht dif-
ferenziert betrachtet und ihr Erscheinen selten als
Anlass verstanden, den Prozess des Planens so zu ge-
stalten, dass mit der Planung verbundene Konflikte
auch bearbeitet werden konnen. Falsch ist diese Dar-
stellung, weil Konflikte bestehen.

In beiden Fallstudien ist erstaunlicher Weise ein weit-
gehend identisches Konfliktprofil anzutreffen: nicht
nur die Gesamtsumme aller genannten Konflikte,
sondern auch ihre Verteilung auf die einzelnen Kon-
fliktebenen und -typen ist nahezu gleich (nicht je-
doch die Intensititen der Konflikte) (vgl. Tabelle 2).

Kategorisierung der Konflikte in den Fallstudien. Die Kolumne ,,Summe Typen“ enthdlt die Gesamtzahl der Konflikte
eines Typs aller Fallstudien und die Kolumne ,,Summe Ebenen* die Gesamtzahl der Konflikte auf einer Konfliktebene.

Konfliktebene Konflikttyp? Hierarchisch : Kooperativ | Summe : Summe
Vertihren _ Verfahwen | 1P| Ebenen
Wert 1 1 2
Geschmack 0 0 0
Sache Interessen 5 6 11 17
Fakten 1 1 2
Zweck-Mittel 1 1 2
Rollen 4 4 8
Beziehungen Interpretation der 4 3 7 17
Beziehungen
Stil der Interaktion 1 1 2
Senden 0 0 0
Kommunikation ;| Empfangen 0 0 0 1
Verstehen 1 0 1
Verfahren Verfahren 3 1 4 4
Summe 21 18 39 39

3) Zu den Kategorien des Wissens und ihren zugehorigen Konflikttypen vgl. Tabelle 1, Fufinote 2
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Erstaunlich ist dies, weil zahlreiche Unterschiede
zwischen beiden z.B. hinsichtlich ihres Naturraumes,
der Aufgabenstellung oder der Verfahrensgestaltung
bestanden. Das kann als Hinweis darauf interpretiert
werden, dass es sich um eine #ypische Verteilung von
Konflikten in der kommunalen Landschaftsplanung
handeln koénnte, die unabhéngig von der Spezifitit
des Ortes aufzufinden ist.

Das Ergebnis kann aber auch daher riihren, dass die
Akteure dhnliche Wahrnehmungsmuster haben und
z.B. bestimmte Konflikttypen systematisch nicht wahr-
nehmen. Dies konnte bei Konflikten auf der Ebene
der Kommunikation sowie im Bereich &sthetischer
Urteile der Fall sein. Eine Handhabung nicht wahr-
genommener Konflikte steht vor der Schwierigkeit,
dass noch nicht einmal ein Problembewusstsein vor-
handen ist.

Kooperative Verfahren scheinen also in der Regel we-
der als autonome Konfliktquelle zu wirken, noch
scheint durch kooperative Elemente alleine die Zahl
von Konflikten wesentlich reduziert werden zu kénnen.
Selbst die Inhalte der jeweiligen Streitthemen wiesen
keine groferen Unterschiede auf. Das kooperativ aus-
gerichtete Verfahren verfilschte also den Blick der
Akteure nicht bzw. nicht mehr, als das hierarchisch
orientierte. (Eine Frage bleibt, ob nicht eventuell bei-
de Verfahren den Blick verfilschten und daher eine
noch ganz andere Form gefunden werden miisste.)

Wesentliche Unterschiede zeigten sich jedoch hin-
sichtlich der inhaltlichen Bedeutung von Konflikten
und ihrer Intensitit.

3.3.2 Bedeutung der Konflikte

Die den Konflikten zugemessene Bedeutung zeigt, in
welchem Grad ein Konflikt nach Ansicht der befrag-
ten Akteure das Geschehen beeinflusste. Die den Kon-
flikttypen zugemessene Bedeutung zeigt die folgende
Tabelle 3.

In den Fallstudien wurden Konflikten auf der Sach-
ebene und hier insbesondere Interessenkonflikten
tiber die Einschrinkung der Flachennutzung die
grofite Bedeutung (,,sehr wichtig®) zugesprochen.
Wertkonflikte waren haufig damit verkniipft. Kon-

sensprobleme besonderer Wichtigkeit betreffen in der
Politik und Planung in erster Linie Wertentscheidun-
gen, also das deontische ,,Wissen“. Solche Konsens-
probleme bestehen in der Regel von Anfang einer
Projektentwicklung. Weitere acht von zwolf Kon-
flikttypen wurden in den Fallstudien als ,,wichtig® er-
mittelt. AusschlieBBlich Konflikte, die auf der Verfah-
rensebene lagen, wurden als ,,weniger wichtig™ be-
wertet, alle anderen Ebenen enthielten Konflikte, die
als wichtig angesehen wurden.

Waihrend im konventionellen Verfahren beinahe eine
,»Gleichrangigkeit® der meisten Konflikttypen beob-
achtet werden konnte, lagen die meisten wichtigen
Konflikte im kooperativen Verfahren auf der Sach-
ebene. Im partizipativen Verfahren teilten die Akteure
meist die Ansicht dariiber, was eigentlich umstritten
war, im hierarchischen Verfahren fehlte hdufig der
,,Konsens iiber den Dissens®.

3.3.3 Intensitit der Konflikte

Wesentliche Unterschiede zwischen dem hierarchisch-
instrumentell und dem kooperativ orientierten Ver-
fahren zeigten sich im Hinblick auf die Konfliktin-
tensitdt, die sich im Eskalationsgrad darstellen lsst,
sowie im Hinblick auf die — hdufig damit im Zusam-
menhang stehende — Vermischung der Streitthemen.

Die Konfliktintensitét fiel in den kooperativ ausge-
richteten Verfahren wesentlich geringer aus als in dem
konventionellen, wie auch im ersteren die einzelnen
Konflikte weniger hdufig mit anderen Streitthemen
und Konflikttypen verkniipft wurden.

Im konventionellen Verfahren wurden grofie Teile
des Planungsprozesses von Konflikten gepriagt und
zeitweise von ihnen ganz beherrscht. Nach Aussagen
einiger Akteure waren dhnliche Spannungen in der
Gemeinde bisher noch nicht aufgetreten.

Auch im kooperativen Verfahren waren wihrend des
gesamten Planungsprozesses Konflikte aufzufinden.
Einzelne Konflikte waren Anlass fiir den Beginn der
Landschaftsplanung. Dennoch priagten im kooperati-
ven Verfahren Konflikte nur geringfiigig das Ge-
schehen. Die Konfliktintensitdt blieb hier in den mei-
sten Fillen gering.

Tabelle3
Bedeutung der Konfliktebenen

Hierarchisch Kooperativ

ausgerichtetes ausgerichtetes

Verfahren Verfahren

Konfliktebene Konfliktebene
Sache Beziechung | Kommuni- | Verfahren Summe | Sache Bezichung | Kommuni- | Verfahren Summe
kation kation

sehr 1 0 0 0 2 0 0 0 2
wichtig
wichtig 2 5 1 0 2 1 0 0 3
weniger 5 4 0 3 5 7 0 1 13
wichtig
Summe 8 9 1 3 9 8 0 1 18
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3.3.4 Bearbeitbarkeit von Konflikten

Um das Ergebnis vorwegzunehmen: Konflikte konn-
ten in dem kooperativen Verfahren sehr viel besser
gehandhabt werden als in dem konventionellen.

Wichtige Griinde hierfiir waren die fiir kooperative
Verfahren typischen Gelegenheiten, Konflikte bereits
frithzeitig erkennen zu koénnen, da die ,,brennend-
sten” Fragen meist schon in den ersten Planungs-
schritten auftreten und die folgenden Planungsschrit-
te noch ausreichend Zeit und Gelegenheiten bieten,
Probleme zu bearbeiten und zu 16sen. Eine Eskalation
kann dadurch vermieden werden. Die Beziehungen
der Kontrahenten bleiben dadurch meist relativ un-
belastet.

Aufgrund des geringen Eskalationsgrades wurden im
kooperativen Verfahren kaum verschiedene Streitfra-
gen und Konflikttypen miteinander vermischt. Auf
diese Weise konnte es in dem kooperativen Verfahren
vermieden werden, dass ein Streitthema nicht an an-
derer Stelle im Verfahren in einem neuen Gewand wie-
der auftrat, sich fiir die Bearbeitung gar nicht fassen
lieB und einen Streit und Metastreit provozierte, der
oftmals kaum ein Ende finden kann. Die Akteure
konnten hier ihre Anstrengungen auf die Losung der
Sacharbeit konzentrieren, obwohl sie auch einigen
Aufwand fiir die Beziehungsebene betrieben, und er-
arbeiteten ein hervorragendes sachliches Ergebnis.
Im konventionellen Verfahren wurden dagegen grofie
Energien fiir Positions- und Beziehungskdmpfe ver-
wendet, die der Sacharbeit fehlten.

Als Ergebnis lasst sich Folgendes festhalten: Die
Entscheidungsfindung konnte im kooperativ ausge-
legten Verfahren sehr viel besser an den Sachfragen
orientiert werden als im hierarchisch geprégten (Ei-
ne Aussage iiber die sachliche Qualitét des Ergebnis-
ses ist hiermit jedoch noch nicht getroffen). Partizi-
pation ermdglichte eine bessere Wahrnehmung von
und einen effektiveren Umgang mit Konflikten, bevor
sie eskalierten. Dadurch eréffnete das kooperative
Verfahren eine Konzentration auf die Sacharbeit und
erleichterte die Entscheidungsfindung.

Das legt nahe, das Planungsverfahren selbst von Be-
ginn an als Konfliktlésungsverfahren zu konzipieren,
damit eine sachgerechte Konfliktbearbeitung tiber-
haupt moglich wird. Denn eine im vorgeriickten Sta-
dium der Planung konzentrierte Bearbeitung aller
bislang aufgeworfenen Konsenskonflikte, wie sie in
konventionellen Verfahren angestrebt wird, erweist
sich nicht nur inhaltlich als wenig konstruktiv, son-
dern stiftet zugleich im Sozialen Unfrieden, der eine
Ubernahme von Aufgaben fiir die Gemeinschaft oft-
mals im Wege steht. Dabei ist fiir ein gelingendes
Konfliktmanagement — trivialer Weise — eine gewisse
Zusammenarbeit notwendig, da viele Konflikte nicht
einseitig beendet werden konnen, und umgekehrt
kommt fiir eine gelingende Partizipation dem Kon-
fliktmanagement ein zentraler Stellenwert zu.

Als ein weiteres Ergebnis zeigt sich, dass eine Ver-
fahrensgestaltung, in deren Rahmen kooperative Ele-
mente noch vor dem Auftreten groBerer Streitigkei-
ten etabliert wurden, sich grundsétzlich besser zur
Konfliktlosung eignet als eine konventionelle, die
kooperative Elemente erst als Instrument zur Kon-
fliktbearbeitung einsetzt.

4. Zur sachlichen Qualitit von Entscheidungen
in Partizipation

Ein weiterer wesentlicher Kritikpunkt an partizipati-
ven Verfahren lautet, dass die sachliche Qualitit von
Entscheidungen sehr viel geringer ausfalle als in hie-
rarchisch strukturierten. Als Griinde werden der Dilet-
tantismus der Akteure oder der Vorrang von Partial-
interessen vor Allgemeininteressen genannt. Der In-
dividualismus in der Gestalt des Egoismus vieler
Einzelner konne sich in der Partizipation ungeziigel-
ter durchsetzen, erzeuge vermehrt Konflikte und ge-
fahrde damit Resultate von sachlicher Qualitdt und
Gemeinnutzen. Dadurch wiirden langfristige ,,Politi-
ken* und komplexe Problemlésungen unméglich ge-
macht oder sogar das Recht selbst ,,verkommt™ zum
,» Tauschobjekt*.

Nach HUNTINGTON (1975, S. 113 ff.) hitten demo-
kratische Entscheidungen wie etwa auf dem Schlacht-
feld immer zum Untergang gefiihrt. Der Nutzen, den
man aus Beteiligung von Betroffenen zichen kénne,
stiege nicht mit der Quantitit der Beteiligung. Viel-
mehr gefahrde die Beteiligung vieler Akteure die Re-
gierbarkeit selbst. HUNTINGTON (1975, S. 113) be-
hauptet: ,,Our analysis suggest that applying that cu-
re at the present time could well be adding fuel to the
flames®. ,,,Democracy never lasts long® ... It soon
wastes, exhausts, and murders itsself. There never
was a democracy yet that did not commit suicide.
Dabher sei die Demokratie eine ,,Risikotechnologie*
und die Partizipation als Potenzierung der Méngel
demokratischer Fithrungsformen besser zu vermei-
den. Viele Koéche verderben den Brei, sagt auch der
Volksmund.

Denn zum einen prige oftmals wenig zielgerichtetes,
sinnloses Getue, Gerede und Gezanke kooperative
Prozesse, zum anderen wiirden die zentralen Proble-
me im Durcheinander der vermeintlichen Gleichheit
aller Akteure, ihrer Interessen und Blickwinkel leicht
iibersehen oder zumindest nicht addquat angegangen.
Dies fiihre zur gewollten oder zufalligen Verschleie-
rung und Schon-Rednerei, so dass vorrangig iiber-
flissige Scheinkonflikte im Vordergrund stiinden,
wihrend die tatsdchlichen Probleme in den Hinter-
grund gedringt wiirden.

Die Befiirworter der Partizipation vertreten demge-
geniiber die These, dass hierarchische Entschei-
dungsstrukturen funktional ungeeignet seien, um ei-
nen fruchtbaren Dialog zwischen den Beteiligten
fithren zu konnen, der oftmals eine Voraussetzung fiir
das Auffinden einer qualitativ guten Entscheidung ist.

107



Erst in Partizipation konne das fiir ein Vorhaben not-
wendige, jeweils perspektivisch gebundene Wissen
zusammengetragen werden (vgl. Abbildung 2), wel-
ches eine sachlich gute, umsetzbare sowie eine (mdg-
lichst allseitig) akzeptable Losung kennzeichnet. Dies
gilt jedoch nur unter der Voraussetzung, dass die
Qualitdt und Umsetzung der Ergebnisse abhingig
von der Aktivitit und/ oder der Zustimmung — also
von einer gewissen Macht — der Beteiligten sind.

Laie

V/ //7f

Ziele, Prlorl ‘/

///

Plane M/Bnahmen

/A //

Experte

Abbildung 2

Verhiiltnis von Laien- und Expertenwissen (nach Rein-
hard SELLNOW in SELLE 2000, S. 161, verindert). Die
Figuren verbildlichen (von links nach rechts) deontisches
Wissen, Faktenwissen, intrumentelles Wissen und ,,logi-
sches* Wissen.

Die Abbildung 2 soll verdeutlichen, dass die verschie-
denen Arten von fiir einen Entscheidungsprozess
notwendigen Wissen in unterschiedlicher Weise auf
einzelne Akteure verteilt sind. Im Beispiel des le-
bensweltlichen Zusammenhangs verfiigen Laien in
groflerem Malle iiber deontisches Wissen, Experten
dagegen vermehrt iiber instrumentelles Wissen (vgl.
Tabelle 1). Welcher Akteur in welchem Mal} iiber
spezifisches projektrelevantes Wissen verfiigt, muss
dann fiir den Einzelfall ermittelt werden.

Planung als Koordination und Absprache zwischen
verschiedenen Akteuren iiber das, ,,was zukiinftig sein
soll®, soll den funktionalen, also zweckrationalen Be-
zug zwischen den gesellschaftlichen Subsystemen
gewihrleisten und Reibungsverluste und Konflikte
vermeiden oder minimieren helfen. Denn je differen-
zierter eine Gesellschaft ist, desto mehr wachsen nach
LUHMANN (1997, S. 102) Stérempfindlichkeit und
Konflikttrachtigkeit und desto nétiger werden Zu-
sammenarbeit und Planung.

Vielfach wird dem Staat die Fahigkeit abgesprochen,
ohne Partizipation iiberhaupt eine wirksame Umwelt-
politik betreiben zu koénnen. FURST (1996, S. 5 ft,,
20) nennt verschiedene Griinde aus staatstheoreti-
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scher Sicht, warum sich daher der Staat zu einem
verhandelnden und kooperierenden Staat hin ent-
wickeln miisse.

SCHARPF (1973, S. 64, 62) bemerkt zusammenfas-
send, ,,pluralistische Entscheidungsprozesse tendie-
ren eher als zentralistische dazu, komplexe Entschei-
dungsinhalte nicht im Ganzen zu verarbeiten, son-
dern sie aufzuldsen in eine Vielzahl miteinander nur
wenig koordinierter Auseinandersetzungen um De-
tailprobleme. ... Dem gegentiber erscheinen zentrali-
sierte Systeme weniger sensibel fiir die Probleme ih-
rer Subsysteme, erleichtern jedoch die Behandlung
iibergreifender Problemzusammenhénge.* Dabei ist
jedoch in der Regel die Losung iibergreifender Pro-
blemzusammenhinge mit der Losung von Detailpro-
blemen wechselseitig verkniipft. Der Teufel steckt im
Detail und erst die Details bilden gemeinsam das
Ganze.

Die Untersuchung der Praxisfille ergab dazu folgen-
des Ergebnis: Das Auftreten von Konflikten wurde
von den befragten Akteuren u.a. auch positiv darge-
stellt. ,,Den Finger auf die Wunde zu legen® und Kon-
[likte aufzuzeigen, ist im allgemeinen Bedingung ei-
ner konstruktiven und sachlich guten Losung. ,,Das
Ergebnis einer Konfliktbearbeitung ist ,,mehr Klarheit,
(aber) nicht unbedingt Einigkeit” (RENN & HAM-
PEL 1998, S. 211). Die groBere Klarheit dartiber, wo
die zu kldrenden Punkte lagen, ermoglichten im par-
tizipativen Verfahren, dass hier die sachliche Qualitét
von Entscheidungen besser ausfallen konnte als im
hierarchischen Verfahren.

Der Biirgermeister im partizipativen Verfahren mein-
te, dass liber die Hélfte aller Entwicklungsziele der
Gemeinde aufgrund neuer Erkenntnisse verdndert wor-
den seien und im Planungsprozess auch als (rechts-)
verbindlich beschlossen wurden. Fiir die Gemeinde
des hierarchischen Verfahrens sei das Planungsver-
fahren ,,vergessen, aus und vorbei* meinte ein Ge-
meinderat und der Plan selbst werde selten zu Rate
gezogen, sagte der Biirgermeister. Eine Umsetzung
durch die Gemeinde sei daher wenig wahrscheinlich.
Die Teilnehmenden im partizipativen Verfahren sa-
hen den Landschaftsplan als ikr Erzeugnis an und
waren bestrebt, die Inhalte des Planes sukzessiv um-
zusetzen.

Der Planer der kooperativen Landschaftsplanung be-
zeichnete diesen Erfolg als Wirkung u.a. des Verfah-
rens: Die Kooperation der einzelnen Akteure ldsst
sich mit einem Orchester vergleichen, dem ein ent-
sprechender Raum zur Verfiigung gestellt werden
muss. Denn heute ,,wird [dem Biirger] die Biihne
nicht geboten, auf der er spielen kann. Ein Orche-
ster, bei dem Du nur die Hdlfte einlddst, das bleibt
so. Entweder spielen alle im Orchester, dann musst
Du sie auch alle einladen, musst Du alles organisie-
ren, musst Du jedem sagen, Du bist wichtig, wenn Du
fehlst, konnen wir nicht spielen ... Wenn dagegen ein
Biirgermeister sagt — wie in Buchenberg — Landschafts-



planung ist wichtig, dann ist ... jedes Instrument, das
in diesem Orchester spielt, schon wichtig, also kommt
... [der das Instrument Spielende].* (Interviewnr.:
02.2.300).

Nach Ansicht des Biirgermeisters sollte deshalb der
Beginn einer Kooperation mit den Biirgern ,, auf ei-
ner Skala von 0 bis 10 ... bei 0,5 beginnen. *

Der Planer des kooperativen Verfahrens beschreibt
sein Vorgehen bei der Suche nach einem Gewerbe-
standort folgendermaBen: , Die Leute sagen, die an-
dere Gemeinde hat ja ein Gewerbegebiet. Dann sagt
man, ja habt ihr euch das mal angeschaut. Nana, die
haben ein Gewerbegebiet, da sind ein Haufen Firmen
draufien. Dann habe ich gesagt, wie viele sind es
denn? Da kriegst Du keine Antwort. Dann habe ich
gesagt, dann fahren wir halt da hin und schauen es
uns an. Das haben wir dann getan. Dann waren da
zwei/drei Firmen, riesen Dinger, alle waren erstaunt
iiber die Auswirkungen solcher Gewerbeflichen, alle
haben sie gestohnt, dass dies eigentlich mit dem Ort
nichts zu tun hat, dass sich dies nicht angliedern
ldsst, weil diese einen riesigen Fldchenverbrauch ha-
ben ... Und dann hief3 es, mit dem Rad fihrt da so-
wieso keiner hin, da muss man schon in das Auto ein-
steigen, solche Ergebnisse kamen da raus. ... In den
Uberlegungen, was sind die Voraussetzungen heute
fiir ein Gewerbegebiet, wann entsteht iiberhaupt Ge-
werbe, welches sind die Bedingungen, das kldrt sich
dadurch. Und iiber diesen Kldrungsprozess hast du
dann andere Kriterien, um etwas [anderes] zu ma-
chen, als zuvor* (Interviewnr.: 02.3.435).

Kooperation erdftfnete auf diese Weise sowohl inhalt-
liche Kriterien wie auch neuartige Methoden, um fiir
den jeweiligen Ort spezifische und angemessene Lo-
sungen zu finden.

5. Zur Zustindigkeit und Verantwortlichkeit
kooperierender Akteure

Die zwei grundsitzlichen, im System der (westli-
chen) Demokratien liegenden Probleme sind nach
CROIZIER (1975, S. 12 1), die Aufsplittung der Zu-
stindigkeitsbereiche in der Biirokratie sowie die
Vielzahl der Akteure im politischen Raum. Beide
Probleme haben zur Folge, dass komplexe Aufgaben
nicht zu meistern sind und die mangelnde Zustén-
digkeit und Unverantwortlichkeit des Einzelnen ver-
groflert wird. Kooperative Entscheidungsprozesse pro-
duzierten stindige Unklarheit dariiber, wer fiir wel-
che Aufgaben (rechtlich) zustindig sei und welche
Zustandigkeit ergriffen bzw. welche Verantwortlich-
keiten er zu tragen habe. Verantwortung wiirde nicht
gemeinsam getragen, sondern kollektiv vermieden
(vgl. Abbildung 3). Deshalb wiirde ein Ziel gerichte-
tes und koordiniertes Handeln verhindert und grund-
legende Entscheidungen vereitelt. Es komme zum
bekannten ,,Reformstau®.

Werden Entscheidungen iiberhaupt nicht, oder nicht
von ,,den Verantwortlichen® getroffen, fehle nicht nur

André Frangois

Abbildung 3

Ertrinkender wird vor Zuschauern gemalt

die personlich zurechenbare Verantwortlichkeit fiir
Entschliisse (oder das Ausbleiben von Entschliissen),
sondern auch ihre Legitimation (vergleiche BENZ
1994, S. 49).

Die Befiirworter der Partizipation betonen, dass ein
Entschluss zur Zustindigkeit oder die Ubernahme
von Verantwortung nicht angeordnet werden kann.
Denn Verantwortung ist an Freiheit gebunden und oh-
ne Freiheit wiren Verantwortungslosigkeit und Ent-
fremdung die Folge. Die Charakteristik hierarchischer
Machtstrukturen ist es aber gerade, dass die Willens-
freiheit des Einzelnen eingeschrankt wird, um ihn an
die Entscheidungen anderer zu binden. Alle Tatigkei-
ten des Einzelnen, die nur seiner Willensfreiheit ent-
springen konnen, werden damit zwangslaufig ausge-
schlossen. Entspringt Handeln nicht der Eigenver-
antwortung, muss jegliche Handlung entweder ver-
boten oder verordnet und zudem die Beachtung aller
Verbote und Verordnungen kontrolliert werden. Wird
der Mensch in einer solchen Abhéngigkeit und Un-
miindigkeit gehalten, sind Konflikte oder Entfremdung
zwangslaufig die Folge. Denn in Konflikten stehen die
Intentionen gegeneinander, bei Entfremdung fehlen
Verantwortlichkeit und Kontrolle des Einzelnen tiber
sein eigenes Tun. ,,Entfremdung zeigt sich in der Ab-
trennung des Einzelnen vom Was seines Tuns — d. h.
er steht den Ergebnissen seines Handelns fremd ge-
geniiber — und vom Wie seines Tuns, d.h. er kontrol-
liert seine Handlungen nicht mehr selbst* (Von RO-
SENSTIEL 1987, S. 2). Daraus folgt, dass die Auto-
ritit das weitere Handeln des Einzelnen in jedem Fall
kontinuierlich kontrollieren und das Befolgen der
Vorgaben mit Hilfe von Macht durchsetzen muss,
da der individuelle Antrieb ja fehlt, eben fehlen muss.
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Zum einen ist es aber auf Dauer schwierig bis un-
moglich, eine Politik durchzusetzen, der die Mehrheit
der Bevolkerung gleichgiiltig gegeniibersteht oder
die sie sogar ablehnt, z.B. weil sie in Bereichen fiir
den Einzelnen von ihm als nachteilig bewertet wird,
wihrend die Realisierung dieser Politik zugleich von
einem entsprechenden Verhalten der Einzelnen ab-
héngig ist. Zum anderen lésst sich konkretes Verhal-
ten nicht alleine durch Macht erwirken, da auf dem
Wege von einer Idee zu ihrer Verwirklichung stets
zuvor unbekannte Entscheidungsfreirdume und Un-
sicherheiten entstehen. Nicht fiir alle zu treffenden
Entscheidungen kénnen im Voraus konkrete und ge-
eignete Anweisungen vorgegeben werden. Hier liegt
auch eine zentrale Dysfunktion der Planwirtschaft.
Es stellt sich also die Frage, wie Entscheidungen nicht
nur sachlich gut werden kdnnen, sondern so beschaf-
fen sind, dass viele Menschen fiir sie Verantwortung
iibernehmen.

Karl-Otto APEL (1974) und dhnlich Jirgen HABER-
MAS (1973) begriindeten aus philosophischer Sicht,
warum der rationale Diskurs unter den Bedingungen
einer liberal-demokratischen Gesellschaft heute wahr-
scheinlich die einzig praktikable Moglichkeit zur L6-
sung der Umweltkrise erdffnet. Denn erst der Diskurs
zwischen mehreren Akteuren ermdglicht es, kollek-
tiv Verantwortung fiir Angelegenheiten zu iiberneh-
men, die den Bereich individuell zurechenbarer Ver-
antwortung iibersteigen. Beispiele sind kollektive
Titigkeiten und ihre Folgen wie etwa die Vergiftung
der Atmosphére und die Verdnderung des Klimas.

Der Diskurs soll es ermdglichen, dass sich das Indi-
viduum sowohl das notwendige Wissen iiber die
wahrscheinlichen Folgen und Nebenfolgen kollekti-
ver Aktivitidten ohne ein Gefiihl der Ohnmacht an-
eignen kann und dabei Handlungsnotwendigkeiten
erkennt, als auch selbst tiber Handlungsmoglichkei-
ten verfiigt. Da sich aus diesen allgemeinen Prinzi-
pien der Diskursethik keine situationsbezogenen
Grundsitze deduzieren lassen, bleibt das Losen aller
konkreten Fragestellungen die Aufgabe praktischer
Diskurse. Apel pladiert dafiir — und bezeichnet es als
,moralische Pflicht — moglichst viele Foren solcher
Diskurse auch auf der lokalen Ebene zu schaffen,
denn nur so konne in einer Langzeitstrategie indi-
viduelle Mitverantwortung bei der Ubernahme kol-
lektiver Gesamtverantwortung organisiert werden
(APEL 1974).

Tabelle4

Auch das Verfahren der kommunalen Landschafts-
planung bietet hierfiir eine geeignete Biihne, die heu-
te als solche in rechtlicher, finanzieller, organisatori-
scher und inhaltlicher Hinsicht ausstaffiert werden
sollte. Eine solche diskursorientierte Planung und
Politik entsprechen auch den Prinzipien und der Kul-
tur einer demokratischen Gesellschaft besser als
hierarisch-, instrumentell-orientierte Entscheidungs-
verfahren. Die Diskursethik erdffnet eine rationalere
und bewusstere Form der Auseinandersetzung und
Verantwortungsiibernahme. Konflikte und Verantwort-
lichkeit kénnen im Diskurs rational thematisiert wer-
den, Rationalitdt wird ethisch begriindet und die Dis-
kursethik logisch konsistent abgeleitet.

Die besondere Schwierigkeit liegt im Ubergang von
einer heute oftmals vorwiegenden ,,partial-interesse-
norientierten” Verhaltensweise zu einer rationaleren
und damit auch sozialen Verhaltensweise zu gelangen.

Zusammenfassend ldsst sich bemerken, dass die the-
oretische Diskussion zu der Frage, ob Partizipation
die Verantwortung der Betroffenen fordert oder senkt,
ein zwiespaltiges Bild ergibt. Einerseits wéchst die
Gefahr durch Partizipation, dass Vorhaben im Sande
verlaufen, da niemand mehr entscheidend zustéindig
und verantwortlich ist oder sein will, andererseits
wichst die Chance, dass Aufgaben, die die Verant-
wortungsfahigkeit und Interessen Einzelner weit
tibersteigen und folglich oftmals von Einzelnen ge-
mieden werden, nun von vielen Akteuren gemeinsam
ergriffen werden (konnen). Kollektive Verantwortung
fiir Bereiche zu iibernehmen, die z. B. komplexe Le-
bensbereiche betreffen, wird durch Kooperation iiber-
haupt erst moglich.

Empirisch ist das Maf} an Zusténdigkeit oder Verant-
wortlichkeit der Akteure in den Planungsféllen nur
indirekt interpretierbar. Das Mal} der ,,Gesamtver-
antwortlichkeit” kann tiber die Anzahl der Personen
interpretiert werden, die sich als zusténdig fiir eine
Aufgabe zeigten, iiber die Anzahl von Aktionen, die
Folgen des Prozesses waren, iiber die Qualitdt der
Losungen, die von Seiten der Akteure angeboten wur-
den sowie den Zeithorizont der Planung (vgl. Tabel-
le 4). Die empirischen Untersuchungen gaben in die-
ser Hinsicht ein eindeutigeres Bild als die theoreti-
sche Diskussion. Im Hinblick auf die Zahl der aktiven

Zur Verantwortlichkeit der Akteure

hierarchisch-strukturiertes
Verfahren (z. B. Kénigsmoos)

partizipativ-orientiertes Verfahren
(z. B. Buchenberg)

Zahl der aktiven Personen

erst konstant, dann gesunken

gestiegen und auf hoherem Niveau
bleibend

Zahl der Aktivitdten

gestiegen und nach Ende der

gestiegen und nach der Planung auf

Planung gefallen

hoherem Niveau bleibend

vorrangige Qualitdt der Aktivititen

Widerstand mit dem Ziel, den (nicht
nachhaltigen) Status quo zu erhalten

Fortschritt mit dem Ziel einer
nachhaltigen Entwicklung

Zeithorizont

kurzfristig (maximal 5 bis 10 Jahre)

mittelfristig (10 bis 15 Jahre)
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Personen ist festzustellen, dass sie in hierarchisch ge-
pragten Verfahren weitgehend konstant blieb und
nach Beendigung des Verfahrens abnahm. Einige der
Akteure waren durch die immensen Konflikte er-
schopft und von weiterem Engagement abgeschreckt.
In partizipativen Verfahren stieg die Zahl derer, die
tatig waren, trivialer Weise bereits durch die Partizi-
pation selbst. Aber selbst nach Abschluss des Ver-
fahrens blieben einige von ihnen tétig. In beiden Ver-
fahrensarten stieg die Zahl der Aktivititen durch das
Planungsverfahren an. Unterschiedlich waren jedoch
die Zielrichtungen der Tétigkeit. Im hierarchisch struk-
turierten Verfahren handelte es sich im Politikfeld
Umweltschutz und Gemeindeentwicklung vorwie-
gend um ,,Widerstand* gegen Anderungen einer be-
stehenden Nutzungsweise, die als nicht nachhaltig
bezeichnet werden muss, im partizipativen Verfahren
weitgehend um ,,Fortschritt auf der Suche nach ei-
ner nachhaltigen Entwicklung und ihren neuen Mog-
lichkeiten.

Zugleich wurden durch das partizipative Verfahren
sehr unterschiedliche und eigenstindige Aktivitéten an-
geregt, die nicht immer im direkten Zusammenhang
mit der Landschaftsplanung oder dem Umweltschutz
standen. Beispielsweise wurde ein grofes Fest zur
Historie des Ortes mit 5000 Besuchern veranstaltet,
ein Buch zur Heimatgeschichte geschrieben, ein Erfah-
rungsaustausch zur Solarenergienutzung organisiert
oder die Route fiir das alljahrlich stattfindende Schlit-
tenhunderennen aus einem dkologisch sensiblen Ge-
biet verlegt sowie Agenda-21 Gruppen gegriindet.

Als Ergebnis lésst sich festhalten, dass (in den unter-
suchten Féllen) im partizipativen Verfahren im Ver-
gleich mit dem hierarchisch ausgerichteten mehr Men-
schen tdtig waren und Verantwortung iibernahmen,
die Planung mehr Effekte hatte und Entscheidungen
eine grofiere Zeitspanne beriicksichtigten. Die Ver-
antwortlichkeit der Akteure fiir eine nachhaltige Ent-
wicklung war also im partizipativen Verfahren grofer.

Fraglich bleibt an dieser Stelle, ob die Verantwor-
tungsbereitschaft in relativ kleinen Landgemeinden
anders beurteilt werden muss als in gréferen sozialen
Einheiten etwa im stddtischen Raum. Viele Ergeb-
nisse sozialpsychologischer Forschung weisen die
GruppengroBe (etwa iiber den Mechanismus der Wir-
kung eigenen Handelns im Ganzen und damit die
Starke der Erlebbarkeit von Riickkopplungen des
Verhaltens) als wichtiges Kriterium fiir die Verant-
wortungsiibernahme aus. Eine Frage ist dabei, wie
die Erlebbarkeit der Folgen eigenen Verhaltens und
damit die Zustandigkeit fiir Folgen eigenen Handelns
fiir den Einzelnen und fiir die Gemeinschaft gefor-
dert werden konnten.

6. Zur Verwirklichung von Entscheidungen

Hierarchisch geordnete Strukturen garantieren erst
die Realisierung von Pldanen und Beschliissen, be-
haupten ihre Verfechter. Denn Pléne konnten schnell,

effektiv und inhaltlich unverfdlscht also besser aus-
gefiihrt werden, weil jeder Beteiligte im Gehorsam
oder im Vertrauen den Anordnungen dienen wiirde,
um einen Entschluss (z.B. zum Wohle des Ganzen)
zu vollenden, die ein Entscheidungstriger formuliert
habe. Die direkte Realisierung eines Entschlusses
habe grof3e Vorteile, weil nicht die Unféhigkeiten,
Interessen, Meinungen, Ansichten vieler oder sogar
aller Beteiligten beachtet und gegebenenfalls disku-
tiert, verhandelt und aneinander angepasst werden
miissten, um {iberhaupt zu einer Realisierung zu ge-
langen. Nur diese Voraussetzungen ermoglichten wohl
den Bau der Pyramiden in Agypten, die Einfithrung der
Kartoffel durch Friedrich den Grofen in Deutschland
oder die Umsetzung der Flora-Fauna-Habitat kurz
FFH-Richtilinien nach EU-Recht.

Gerade diese Voraussetzungen hierarchisch organi-
sierter Verfahren, kritisieren die Beflirworter partizi-
pativer Verfahren, seien z.B. im Bereich des Natur-
und Umweltschutzes vielfach nicht oder nicht mehr
gegeben. Denn selten handele es sich um klare, {iber-
sehbare Aufgaben, welche von nur einem ,,Einsichti-
gem* in seinen vielféltigen Facetten kompetent durch-
dacht und anschlieBend realisiert werden kdnne. Die
Realisierung erfordere aus z.B. inhaltlichen, rechtli-
chen, politischen oder finanziellen Griinden die Be-
teiligung verschiedenster Akteure. Auch habe der
Staat, als wichtiger Entscheidungstrager im Natur-
schutz weder genligend Ressourcen, um die Reali-
sierung von Pldnen alleine anzuleiten, noch zu kon-
trollieren. Gerade wegen dieser Miangel hierarchi-
scher Prozeduren seien partizipative Vorgehenswei-
sen entwickelt worden.

Partizipation erh6ht nach Von ROSENSTIEL (1987,
S. 7) tendenziell nicht nur die Motivation, Aktivitit
und die Zufriedenheit der Beteiligten, sondern auch
die Qualitét der Arbeitsprozesse und -ergebnisse so-
wie die Akzeptanz von getroffenen Entscheidungen.

Uber diese Projektbezogenen Vorteile hinaus wird fiir
Partizipation reklamiert, dass sie ein aus psychologi-
scher Sicht besseres Leben der Menschen zur Folge
habe. FIETKAU (1984, S. 121 f.) betont den psycho-
logischen Wert der Partizipation, den sie jenseits der
instrumentellen Perfektionierung der Planung habe.
Partizipation ,hat ihre Funktion in sich.” FIETKAU
(1984, S. 123) pladiert daher fiir eine ,,Experimen-
tiergesellschaft”, in der moglichst viel individueller
,Gestaltungsspielraum fiir die unmittelbare Umwelt-
gestaltung offen zu halten™ sei. Daher seien hierar-
chische Strukturen durch partizipative zu ersetzen.

Der Planer des kooperativen Verfahrens bemerkt da-
zu: ,,Mit dem Landschaftsplan ist etwas Lebendiges
entstanden fiir die Kommune, der mehr leistet, als ir-
gendein Plan dort. Da ist viel in Bewegung geraten
(Interviewnr.: 02.4.001; 02.5.086; 02.3.534).

Auch der Biirgermeister hebt die sozialen Effekte ko-
operativen Handelns hervor: ,, Dieses Wiederbeleben
des Miteinanders, der Gemeinschaft; ... wenn man

111



was macht, das Erfolg hat, das verbindet. Sicherlich
hat man dem einen oder anderen die Augen gedffnet
und der sagt, Mensch, das habe ich noch gar nicht
gesehen, das stimmt wirklich “ (Interviewnr.: 04.3.014;
04.1.305).

Als Restimee ldsst sich feststellen, dass partizipative
Verfahren dann auf der Ebene der Realisierung hier-
archischen Verfahren iiberlegen sind, wenn zuvor die
Konsensprobleme zwischen den Akteuren geldst wer-
den konnen. Es lieB sich zeigen, dass nicht nur hier-
archische, sondern auch kooperativ orientierte Ent-
scheidungs- und Fiihrungsstrukturen sowohl Vor- als
auch Nachteile haben, und zugleich hierarchische
Fiihrungsstrukturen alleine sich als ungeeignet er-
wiesen haben, kollektive Probleme zu 16sen. Von Au-
toren verschiedenster Disziplinen werden daher ko-
operative Elemente als viel versprechende Alternative
autoritdrer Entscheidungs- und Fiihrungsstrukturen
(und damit auch Verfahren), bzw. in einer demokra-
tischen Staatsform sogar als die einzige Moglichkeit
bewertet, um kollektive Aufgaben bewiltigen zu kon-
nen.

Aber gerade dieser ,,Systemwechsel von hierarchisch
organisierten zu partizipativen Verfahren wirft be-
sondere Schwierigkeiten auf: In hierarchisch geord-
neten Strukturen sind Gehorsam und Zuverldssigkeit
traditionelle Tugenden, die ein weitgehend reibungs-
loses Zusammenwirken garantieren sollen. In koope-
rativen Abldufen werden Einsicht in den Gesamtab-
lauf, Selbstdndigkeit, Urteilsvermogen, Engagement,
Phantasie und Innovationsféhigkeit zu den zentralen
Kompetenzen, also Kompetenzen, die in hierarchi-
schen Strukturen hinderlich und ihnen entspringende
Tatigkeiten folglich oft verboten wurden und werden.

Abbildung 4

Eine ,,echte“ Gemeinschaftsleistung

Der Einzelne soll nun in ungewohnter Weise eigene
Einsichten und Positionen vertreten, um das Beste
fiir die Teilsysteme und auf diese Weise auch fiir das
Ganze zu erreichen; in hierarchischen Organisations-
abldufen sollte er dagegen stets das von oben Dik-
tierte vertreten und eigene Positionen gerade zuriick-
stellen. Entfallt die Weisung, werden vielfach bislang
verdeckte oder unterdriickte Unféhigkeiten, Wider-
stinde und Konflikte offensichtlich, die nun nicht
mehr so einfach wie bisher — beispielsweise per An-
ordnung — beendet werden konnen, sondern aufge-
griffen und bearbeitet werden miissen. Der Diskurs,
welcher Partizipation und die Mdglichkeit der Kon-
flikthandhabung im Konsensbildungsprozess vereint,
wird zu einer zentralen Voraussetzung fiir die Ent-
wicklung sowie fiir die Verwirklichung von Plinen
und Projekten. Eine Kultur der Partizipation erweist
sich als eine zentrale Sdule der Nachhaltigkeit (z. B.
HONTELEZ 2002, S. 127). ,,Wir stehen vor der Her-
ausforderung, Verfahren zu schaffen, die uns ein ge-
meinsames Denken ermoéglichen* (VANHEUKE-
LEN 2002, S. 132)4.

Die Achillesverse partizipativer Entscheidungsver-
fahren liegt sowohl in der personlichen als auch in
der strukturellen Unfahigkeit oder Fahigkeit der Ak-
teure unter den gegebenen Bedingungen, zu einer
ausreichenden Ubereinstimmung zu kommen. Wich-
tige Hindernisse sind neben den eigentlichen sach-
orientierten Konsensproblemen auch Konflikte auf
der Beziehungsebene und Schwierigkeiten im Bereich
der Kommunikation. Partizipation und Konflikthand-
habung sind voneinander abhéngige Téatigkeiten.

Kann ein Konsens und ein gemeinsamer Wille der
Zukunftsgestaltung gefunden bzw. entwickelt werden,
erdffnen sich in partizipativen Strukturen ungeahnte

4 Vgl. Meyer-Oldenburg 2003: Hier werden grundsétzliche Konstruktionsprinzipien und Elemente der Partizipation am Beispiel der kom-

munalen Landschaftsplanung entwickelt und vorgestellt.
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neue grofle Chancen, die einerseits den Fihigkeiten,
der Kreativitdit und dem Engagement der Einzelnen
sowie andererseits auch denen einer echten Gemein-
schaft entspringen (vgl. Abbildung 4).

In einer Kultur des Planens im Diskurs besteht die
Chance, zumindest Ansétze einer neuen Gemein-
schaftlichkeit gerade auf der wachsenden Freiheit
und Stérke des Subjekts griinden zu kénnen und viel-
leicht (und hoffentlich) eine neue Antwort auf die
Problematik der Gemeingiiter zu finden.

So rit Antoine de Saint-Exupery
(www.worte-projekt.de/exupery.html):

»Wenn Du ein Schiff bauen willst, so trommle
nicht Minner zusammen, um Holz zu beschaf-
fen, Werkzeuge vorzubereiten (und) Aufgaben zu
vergeben ..., sondern wecke in ihnen die Sehn-
sucht nach dem weiten, endlosen Meer. “
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Zusammenfassung

In der mittelschwibischen Fichtenwaldlandschaft (Bereich
der Forstaimter Krumbach und Ottobeuren) wurden in 10
Testbestinden (je 2 Naturwaldreservate, Laubholzbestinde,
Fichten-Buchenbestdnde, Fichten-Reinbestdnde und Dougla-
sienbestinde) 1999/2000 in 6 zeitnormierten Fldchen-
stichproben 429 Pilzarten in 3307 Nachweisen erfasst und
beziiglich Haufigkeit, Gefahrdung, Naturnéheindikation,
Okotyp (Gilde) und Mikrohabitatverteilung (Partnerbaum-
art, Wuchssubstrat, Position, bei Totholz Zersetzungsgrad
etc.) charakterisiert. Fiir 1997 existieren vergleichbare Stu-
dien aus der Buchenwaldlandschaft der Frankischen Alb
bei Hienheim (278 Arten mit 969 Nachweisen in 3 Bege-
hungen).

Die wesentlichsten Ergebnisse sind:
In Buchen- und Fichtenwaldlandschaften unterscheiden
sich Pilzlebensrdume in ihrer Qualitit deutlich. So erreich-

ten in den Hienheimer Laubwildern die Bestdnde seltener
und naturnaher Arten (hdufig Holzpilze) erheblich héhere
Dichten. Unter diesem Populationsdruck werden dann
vermehrt auch pessimale Lebensrdume wie kleine Fich-
tenwaldenklaven besiedelt. Eventuell ist auch in solchen
Landschaften die Fahigkeit grofer, schlechte Pilzjahre ab-
zupuffern, und zumindest bei den Holz- und Mykorrhiza-
pilzen scheint die Entwicklung von Fruchtkorpern frither
einzusetzen und sich gleichméfiger tiber die ganze Pilz-
saison zu verteilen.

Beim Vergleich von Pilzzénosen sind zudem schon in nur
30 km und 100 Hohenmeter voneinander entfernten Fich-
tenwaldgebieten regionale Eigenheiten zu berticksichtigen.
Im luftfeuchteren und kiihleren Ottobeuren waren in allen
Vergleichsbestinden die Pilzzonosen reichhaltiger als in
Krumbach. Auflerdem unterstrichen nur dort seltene, fich-
tenspezifische Arten die Rolle der Fichte als Element der
potentiell natiirlichen Vegetation.

Nur extensiv bewirtschaftete Laubholzbestinde und nut-
zungsfreie, totholzreiche Reservate konnen wirklich reich-
haltige, naturschutzfachlich hochwertige Pilzzénosen in
groferen Populationen beherbergen. Sehr starke Naturni-
hezeiger finden sich fast nur in Reservaten mit einer liber
viele Jahrzehnte ungestorten Entwicklung. Dagegen traten
in den Nadelholzbestdnden der Untersuchungsgebiete nur
artenarme Zonosen aus trivialen Pilzarten auf (hdufig sapro-
phytische Bodenpilze, kaum Holzpilze), wobei die Dougla-
sie als Neophyt sich kaum von der Fichte unterscheidet.
Bei nur spérlicher Beimischung in Laubholzbestéinden wur-
den diese Baumarten gelegentlich auch von nichttrivialen
Pilzpartnern gesucht. Andererseits kdnnen schon wenige
dltere, in Fichten-Reinbestinde eingemischte Buchen zu-
mindest schwachen Naturnihezeigern wertvolles Asyl bie-
ten, in dem diese bis zu einer Besserung der Lebensraum-
bedingungen, z.B. nach Umbaumafinahmen, iiberdauern
kénnen.

Fichten-Buchen-Mischbestinde sind infolge der Uberlage-
rung von Nadel- und Laubbaumzénosen besonders arten-
reich, was sich aber nur in guten Pilzjahren deutlich be-
merkbar macht. In Normaljahren sind sie von Artenreich-
tum und Fruchtkdrperentwicklung Laubbestinden ver-
gleichbar, allerdings mit erheblich weniger gefahrdeten
oder Naturnéhe demonstrierenden Arten. In Mischbestin-
den diirften sich daher wohl nur in Verbindung mit laub-
und totholzreichen Spenderflichen wertvolle Pilzzénosen
aufbauen kénnen.

Bevorzugte Baumart ist fiir viele Pilzarten die Buche, deren
Totholz offenbar vor allem in starkem, stehendem Zustand
und vermutlich in allen Zersetzungsgraden ein besonders
glinstiges Substrat bietet. Auch die Hainbuche und das in
den Untersuchungsgebieten nur spérliche Weichlaubholz
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sind begehrte Pilzsubstrate. Die Eiche dagegen ist ihres
hohen Gerbstoffgehalts wegen nur nach sehr langen Reife-
zeiten wie etwa im NSG Ludwigshain wertvoller Pilzlebens-
raum. Trotzdem ist das NWR Seeben als eines der wenigen
bodensauren Eichenwaldreservate Bayerns fiir eine wirk-
lich wertvolle Pilzzonose eventuell einfach noch nicht alt
genug, wihrend das Buchen-Fichten-NWR Krebswiese-
Langerjergen beziiglich Artenreichtum und Naturndhezei-
gern anderen bayerischen Buchen-Naturwaldreservaten
durchaus vergleichbar ist. Von der Artenausstattung her
stellt es wie alle anderen untersuchten Reservate aufgrund
besonderer Arten ein Unikat dar. Dies zeigt, dass Pilzarten-
schutz mittels Reservatsausweisung iiberwiegend regional
orientiert sein sollte.

In naturschutzfachliche Zielartenprogrammen sollten be-
vorzugt (Kategorie 1) Naturnihe indizierende, gefahrdete
Arten beriicksichtigt werden, vor allem, wenn sie lokal
noch héufig auftreten. Von den 516 in Mittelschwaben und
Hienheim nachgewiesenen Arten gehéren hierzu nur 34,
von denen nur 3 in beiden Gebieten vorkommen. Meist
handelt es sich dabei um Holzpilze, zum Teil auch um My-
korrhizapilze. In Kategorie 2 einzuordnen sind dann auch
in weniger naturnahen Habitaten auftretende, gefdhrdete
Arten (22 Arten) und ungefdhrdete Naturnihezeiger, von
denen schon die 16 méBigen Naturndhezeiger (Holzpilze)
in den Untersuchungsgebieten weitgehend auf Laubholz-
bestdnde und -landschaften beschrankt waren. Die 66 schwa-
chen Naturndhezeiger, darunter viele Bodenpilze, besie-
delten dagegen auch naturnahe Kleinstrukturen in natur-
ferneren Waldbestdnden, vor allem, wenn geeignete Spen-
derreservoire in der Ndhe waren. Fiir ein Monitoring in
Wirtschaftswildern (z.B. bei FFH-Gebieten) wire beson-
ders die letzten Indikatorarten-Gruppen zu bevorzugen.

,»Klassische* naturschutzfachliche Leitarten fiir den
Pilzartenschutz sind dagegen in der mittelschwiibischen
Fichtenwaldlandschaft vor allem Holzpilze wie etwa die
starken Naturndhezeiger Hiitchentriger Phleogena faginea
an Buche, Kleinsporige Kohlenbeere Camarops micropora
an Erle und der Biberzihling Lentinellus castoreus an
Fichte oder stark gefdhrdete, nur schwach Naturnéihe indi-
zierende Arten wie Buchenrdtling Entoloma placidum,
Dornige Wachskruste Eichleriella deglubens und Bitterer
Helmling Mycena erubescens, aber auch Mykorrhizapilze
wie der Samtige Pfifferling Cantharellus friesii oder der
Runzelige Wasserkopf Cortinarius fulvescens ss. Favre. In
den Buchenwildern der Frinkischen Alb bei Hienheim
sind es dagegen der Mosaik-Schichtpilz Xylobolus firustu-
latus, der Kurzstielige Holzbecherling Peziza micropus, der
Astige Stachelbart Hericium coralloides und der Flocken-
schneidige Dachpilz Pluteus umbrosus, alles stark Naturndhe
indizierende Holzpilze. Offentlichkeitswirksame Werbe-
triger konnten dabei seines Aussehens wegen der Stachel-
bart oder seines Namens und Fichtenbezugs wegen der
Biberzihling sein.

1. Zielsetzung

Pilze besetzen als Symbionten, Nahrungsorganismen
und Zersetzer wichtige 6kosystemare Nischen. In
Wildern beeinflussen sie als oft baumspezifische
Partnerorganismen mafBgeblich die Konkurrenz-
fahigkeit vor allem oberstindiger Baume und damit
zumindest in ungenutzten Wildern auch die Bau-
martenzusammensetzung (vgl. z.B. CONNELL &
LOWMAN 1989). Pilze sind deshalb besonders gut
dafiir geeignet, kosystemare Auswirkungen forst-
wirtschaftlich bedingter Verdnderungen, z.B. bei der
Naturndhe, Nutzungsintensitit oder Baumartenzu-
sammensetzung von Waldbestdnden, zu analysieren.
Da Pilzarten aber meist nur auf einem Teil der von ei-
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ner Baumart besiedelbaren Standorte existieren kdn-
nen (NANTEL & NEUMANN 1992), ist dabei stets
auch die Standortsverteilung in einem Waldgebiet zu
beriicksichtigen (vor allem bei Mykorrhiza-Boden-
pilzen; vgl. KOST & HAAS 1989).

Im Rahmen eines vom deutschen Bundesministeri-
um fiir Bildung und Forschung (BMBF) und vom
Kuratorium der Bayer. Staatsforstverwaltung gefor-
derten Projekts (vgl. AMMER et al. 2002) sollte 1999
und 2000 untersucht werden, wie sich in der mittel-
schwibischen Fichtenforstregion auf Normalstand-
orten Bewirtschaftungsintensitdt bzw. fehlende Na-
turnéhe von Waldbestinden (Naturnidhegradient vom
Naturwaldreservat bis zum Douglasienforst) auf
Reichtum und Zusammensetzung von GroBpilzzéno-
sen auswirken. Fiir Vergleiche standen analoge Un-
tersuchungen aus den Buchenwéldern der Frinki-
schen Alb bei Hienheim (Lkrs. Kelheim) zur Verfi-
gung (DETSCH 1999). Von Interesse waren dabei vor
allem folgende waldspezifischen Fragestellungen:

» Wie unterscheiden sich die Pilzzénosen in von
Fichtenwildern bzw. Buchenwildern geprigten
Waldlandschaften? Spielen dabei auch lokalklima-
tische Unterschiede eine Rolle?

» Wie wirken sich innerhalb dieser Waldlandschaften
unterschiedliche Naturndhe bzw. Nutzungsinten-
sitdt von Waldbestinden (Naturwaldreservate bis
Neophytenforste) auf Pilzzonosen und Pilzgilden
aus?

*  Welche Bedeutung kommen der Baumartenzusam-
mensetzung in Waldbesténden bzw. den Mischungs-
verhéltnissen zu? Welche Baumarten sind in wel-
chen Bestandsformen fiir hohe naturschutzfachli-
che Werte von Pilzzénosen verantwortlich?

» Héngt die phénologische Entwicklung von Pilzzo-
nosen bzw. Pilzgilden vom Bestandstyp ab? Was
bedeutet dies fiir den langfristigen Erhalt wertvol-
ler Pilzzonosen? Welche Rolle spielen dabei vom
Witterungsverlauf her besonders giinstige Jahre
(,,Pilzjahre*)?

*  Welche Mikrohabitatkomponenten sind fiir natur-
schutzfachlich wertvolle Pilzzonosen wesentlich
(Totholz etc.)?

» Welche Zielartensysteme und Schutzstrategien er-
geben sich daraus fiir den Schutz von Waldpilzzo-
nosen?

2. Untersuchungsgebiete und Methoden

Die Untersuchungsgebiete lagen rund 90 km west-
lich von Miinchen im bayerischen Schotterriedel- und
Hiigelland Mittelschwabens. Mykologisch verglei-
chend untersucht wurden 8 jeweils 4 ha grofle Test-
flachen (Charakteristik siche AMMER et al. 2002,
Teil 1/1; eher strukturarme Altbestédnde auf regions-
typischen ,,Normalstandorten®, d.h. meist oberflach-
lich stark versauerten Lehmen mit relativ guter Was-
serversorgung) im Bereich der Forstimter Krumbach
(K) und Ottobeuren (O), bestehend aus je 2 Natur-



waldreservaten (nw; mit ergéinzenden Ubersichtsauf-
nahmen im gesamten Reservat = ng), Laubholzbe-
stinden (Ib), Fichten-Buchen-Bestinden (mi) und
Fichten-Reinbesténden (fi) sowie zwei bei Krumbach
gelegene, nur 2 bzw. 1ha grofe Douglasien-Bestéin-
de (Dfi, Dou) der Fiirstlich Esterhazy’schen Domé-
nenverwaltung, der wir fiir die geleistete Unterstiitzung
ebenso zu danken haben wie den beiden Forstimtern.
Vom Klima her vermitteln die zwischen 530 m
(Krumbach) und 640 m (Ottobeuren) hoch gelegenen
Flichen tiefmontane Aspekte im Ubergang vom at-
lantischen zum subkontinentalen Bereich (mit Durch-
schnittstemperaturen von 7-8° C miBig warm bei
Jahresniederschlagssummen von rund 1000 mm und
ausgepragtem Sommermaximum). Die beiden Un-
tersuchungsjahre unterschieden sich vor allem durch
die sehr hohen Niederschldge im Spatsommer und
Herbst 2000.

Fiir die mykologischen Vergleiche der mittelschwi-
bischen Fichtenwaldlandschaft mit der Buchenwald-
landschaft der Frinkischen Alb bei Hienheim (H)
wurden die ebenfalls von Helfer (HELFER 1997b)
durchgefiihrten Untersuchungen von 1997 herange-
zogen (nur drei Begehungen; schlechtes Pilzjahr).
Bei den dortigen 5 Testfldchen handelte es sich um
das Naturschutzgebiet Ludwigshain (Lud), das Natur-
waldreservat Platte (Pla), einen Buchen-Eichen-
Laubholzbestand (Buch), einen Fichten-Buchen-
Mischbestand (Sta) und einen Fichten-Reinbestand
(Bru). Zu Bestandsbeschreibungen und Artenlisten
vgl. DETSCH (1999).

Die Pilz-Bestandsaufnahme der mittelschwibischen
Testflachen erfolgte unter Mitarbeit von R. Roglmei-
er (Langerringen), M. Blaschke (LWF Freising) und
N. Arnold (Halle) im Rahmen eines Auftrags an das
Biiro H. Schmid (Eching). Jede Testflache, bei den
Naturwaldreservaten (Kng = Seeben, Ong = Krebs-
wiese-Langerjergen) auch die Gesamtflichen, wur-
den 1999 (schlechtes Pilzjahr) und 2000 (gutes Pilz-
jahr) von August bis Oktober jeweils einmal pro Mo-
nat iiberpriift. Diese 6 Flachenstichproben erfolgten
zeitnormiert mit 1,5 bis 2 h pro Fliche (im Bereich
Krumbach 1999 am 10.8., 16.9. und 11.10., 2000 am
2.8., 28.9. und 16.10.; im Bereich Ottobeuren 1999
am 12.8., 14.9. und 13.10, 2000 am 31.7., 25.9. und
20.10). Die Flache Dfi, die im Dezember 1999 weit-
gehend dem Orkan Lothar zum Opfer fiel, wurde im
Jahr 2000 nicht mehr beprobt.

In der Regel wurde ein alle Flaichen umfassender Be-
gehungszyklus innerhalb von drei Tagen abgeschlos-
sen, wobei der zweite Tag der Bestimmung schnell-
verderblichen Materials vom Vortag gewidmet war.
In keinem Fall sorgten Witterungsbedingungen wie
warmer Regen, Bodenfrost oder schnell um sich
greifende Trockenheit fiir eine rasche Anderung der
Pilzsituation, so dass die Vergleichbarkeit der Ergeb-
nisse uneingeschrinkt gewéhrleistet ist.

Bei den Begingen wurden alle Bereiche eines Be-
standes in etwa gleich intensiv beprobt. Bei boden-
bewohnenden Pilzen (Mykorrhizapilzen und Sapro-
phyten) wurden die umstehenden Baumarten der
Fundorte notiert. Bei Holzabbauern wurden neben
der Baumart auch der Zersetzungsgrad (Einteilung
siche LUSCHKA 1993: 39), das Substrat (Stamm,
Ast, Zweig etc.), die Position des Substrats (stehend,
liegend, dem lebenden Baum ansitzend etc.) und
gegebenenfalls weitere Mikrohabitat-Merkmale des
Fundorts festgehalten. Trat eine Art in einer Flache
mehrfach auf, so beschrinkte sich die Fundort-Do-
kumentation in der Regel auf den ersten Fund.

Am Ende jedes Flachenbegangs erfolgten Héufig-
keitsabschétzungen der vorgefundenen Pilzarten in den
Haufigkeitsklassen (HK)

1 (Einzelfund; 1-3 Fruchtkorper),

2 (mehrfach vorgefundene Art; 4-9 Fruchtkorper),
3 (héufige Art; 10-90 Fruchtkérper) und

4 (sehr hiufige Art; 100 und mehr Fruchtkdrper).

In den Auswertungen wurden diese Haufigkeitsklas-
sen fiir Abundanzschitzungen der Pilzzénosen ver-
wendet, indem sie iiber Arten und Begéinge aufsum-
miert wurden. Dabei wird davon ausgegangen, dass
fiir naturschutzfachliche Beurteilungen des Okosys-
tems Wald der vielen Wechselbeziehungen mit ande-
ren Organismengruppen wegen die Fruktifikations-
héufigkeit entscheidender ist als die Myzeliendichte.
Letzere wire, ausreichende Begangsintensitéten vor-
ausgesetzt, besser tiber den Maximalwert einer Art in
den Flachenbegidngen abzuschétzen. Unabhingig da-
von waren in den hier untersuchten Gebieten die
Summe der Haufigkeitsklassen tiber alle Begidnge
und die Summe der Maximalwerte pro Art eng kor-
reliert.

Gegeniiber der Charakterisierung von Pilzzonosen
mittels Artenzahlen vergleichen Verfahren, die Hau-
figkeitsklassen verwenden, gewichtete Artenspek-
tren, bei denen hiufige Arten der 2- bis 4-fache Wert
von seltenen Arten zugeordnet wird. Dieser Wert, der
auch als HilfsgroBe fiir die Beschreibung von Pilz-
dichten genutzt werden kann, hat gegentiber absolu-
ten Fruchtkdrperabundanzen den Vorteil, erheblich
weniger von meist unsteten Massenvorkommen einer
Art abhingig zu sein. Absolute Abundanzen sind nur
in langjéhrigen, groBflachigen Untersuchungen ein
gutes Pilzdichtekriterium.

Alle vorgefundenen Pilzarten wurden auch beziiglich
ihrer Gefahrung (Rote Listen) und ihrer Naturnihe-
indikation (System Schmid & Helfer; vgl. HELFER
1997b und SCHMID & HELFER 1999:144) klassi-
fiziert. Die Naturndheindikation (NNZ) orientiert
sich am Auftreten von Pilzarten in naturnahen Wél-
dern Bayerns auf der Grundlage zahlreicher Unter-
suchungen in Urwéldern, Naturwaldreservaten und
Schutzgebieten. Sie umfasst folgende Kategorien:
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(0) = kein Naturnihezeiger; kommt in vielen, auch
stark verdnderten Biotopen vor;

(1) = schwacher Naturnihezeiger; weitgehend auf
standortgemaBe Wilder beschriankt;

(2) = maBiger Naturndhezeiger; meist nur in stand-
ortgeméBen Waldbestinden mit einem fiir
Wirtschaftswilder tiberdurchschnittlichen Tot-
holzangebot zu finden;

(3) = starker Naturndhezeiger; kommt nahezu aus-
schlieBlich in Wildern mit umfangreichem und
nachhaltigem Totholzangebot verschiedenster
Milieubedingungen vor;

(4) = sehr starker Naturndhezeiger; ,,Urwaldzeiger;
kommt nur in Bestdnden vor, die das vollstin-
dige Totholzspektrum eines Urwaldes und aus-
reichendes Nischenangebot auch fiir anspruchs-
vollste Arten aufweisen.

Bei den Gefihrungsklassen der Roten Liste gefahr-
deter GroBpilze Bayerns (RLB; SCHMID 1990) bzw.
der Roten Liste der gefahrdeten GroBpilze in Deutsch-
land (RLD; DGfM & NABU 1992) traten im Gebiet
nur die Kategorien (2) = stark gefdhrdet (RLB,
RLD), (3) = gefdhrdet (RLB, RLD) und (4) = poten-
tiell gefdhrdet (RLB) bzw. (R) = Raritit, latent ge-
fahrdet (RLD) auf. Des weiteren wurden die Arten in
okologische GroBgruppen (Okotypen, Pilzgilden)
zusammengefasst wie (1) = Holz- und Rindenpilze
(Holzabbauer), (2) = Mykorrhiza-Bodenpilze (Baum-
Symbionten), (3) = saprophytische Bodenpilze (Streu-
zersetzer; z.T. Baumbezug), (4) = Pilze auf Zapfen
oder Friichten, (5) = obligate Moosbesiedler, (6) =
Pilzbesiedler (mit Angabe der Pilzwirte), (7) = In-
sektenparasiten und (8) = Schleimpilze.

3. Ergebnisse

Auf 79 ha mittelschwibischer Fichtenwaldlandschaft
(10 Teilflichen) wurden 1999/2000 insgesamt 429
Pilzarten in 3307 Nachweisen erfasst. Hinzu kom-
men 969 Nachweise zu 278 Pilzarten aus den Hien-
heimer Untersuchungen von 1997 (63,6 ha; 5 Teilfla-
chen). Somit konnten fast 4300 Datensitze zu 516
Arten ausgewertet werden.

3.1 Pilzdiversitit, Gefihrdungspotentiale
und Naturniheindikation

Tab. 1 beschreibt Artenreichtum und Abundanzen auf
den einzelnen Testflichen Mittelschwabens, wobei
diese auch auf einzelne Pilzgruppen aufgesplittet
werden, von denen besonders den Gilden der Holz-
bzw. Rindenpilze und der Bodenpilze (Mykorrhizen,
Saprophagen) grofle 6kosystemare Bedeutung zu-
kommt. Weitere wichtige naturschutzfachliche Wert-
kriterien sind Geféahrdung (Rote Listen) und Natur-
néhe (Zeigerarten).

Auffillig sind in Tab. 1 zunéchst die im Bereich Otto-
beuren gegeniiber dem Krumbacher Untersuchungs-
raum hoheren Artenzahlen (mit Ausnahme der Misch-
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bestinde). Vermutlich hat dies klimatische Griinde
(Ottobeuren insgesamt luftfeuchter).

Bei den Pilzgilden unterscheiden sich naturnahe und
naturferne Flachen in ihren Artenzahlen bei den Holz-
pilzen deutlich, bei den Bodenpilzen nur geringfiigig.
Saprophytische bzw. Mykorrhiza-Bodenpilze schei-
nen so wesentlich vom Standort bzw. der Art und
Dichte der Bodenvegetation, die wiederum vom Licht-
genuss innerhalb eines Waldbestands geprigt wird,
abzuhdngen, dass diesen Gruppen fiir eine Betrach-
tung im Naturndhegradienten (Naturwaldreservat bis
Douglasienreinbestand) nur eine geringe Bedeutung
zukommt. Nach Schleimpilzen wurde nicht gezielt
gesucht, so dass nur die auffélligsten Arten erfasst
wurden. Es deuten jedoch auch die Hienheimer Unter-
suchungen an, dass fiir diese Gruppe totholzreichen,
reifen Naturschutzgebieten bzw. Naturwaldreserva-
ten eine besondere Bedeutung zukommt (vgl. Tab. 3).

Besonders gering sind die Artenzahlen, aber auch
Gefahrdungs- und Naturndheindikationen, in den
Fichten- und Douglasien-Reinbestinden (Tab. 1). Bei
Dou wurde zwar nur 1 ha beprobt. Die Zahlen bei
den Bodenpilzen (Mykorrhiza, Saprophage) entspre-
chen aber den Zahlen der anderen Flichen, so dass
hier Flacheneffekte ausgeschlossen werden kdnnen.
Auffillig gering sind im Douglasienbestand (mit nur
randlich Fichten und gelegentlich unterstindigen
Hainbuchen) die Holzpilzvorkommen (Neophytenef-
fekt?). Im Mykorrhizabereich dominieren triviale
Nadelwald- und Fichtenpilze. Insgesamt sind aber
Fichten- und Douglasien-Reinbestinde mykologisch
weitgehend vergleichbar (z.B. auch in ihren ver-
gleichsweise hohen Anteilen an Moosbesiedlern). In
Ofi sorgen bereits wenige eingestreute Altbuchen fiir
erhohte Artenzahlen vor allem bei den Holzpilzen.
Pilzbesiedler erreichten in nadelholzbetonten Pilzha-
bitaten (Ofi, Kmi, Kfi, Dou) vergleichsweise hohere
Abundanzen als in laubholzbetonten, was eventuell
damit zusammenhingt, dass sich parasitische Pilze
eher auf generalistischen, weit verbreiteten und héau-
fig fruktifizierenden Arten besonders gut entwickeln
konnten, wie sie in den Nadelwildern vorherrschen.
Wie bei den iibrigen seltenen Pilzgilden sind hier
aber die Aufnahmedaten stark zufallsbehaftet, so
dass auf diese Gilden nicht weiter eingegangen wird.

In den Mischbestinden werden die hochsten Pilzarten-
diversitéten erreicht (Tab. 1), allerdings nur in guten
Pilzjahren (vgl. Abb. 3). Hier treten zu den eher ar-
tenarmen Pilzfloren der Nadelbdume (neben Fichte
auch Lérche etc.) die erheblich reichhaltigeren der
Laubbidume (vor allem Mykorrhizapilze) und ver-
mehrt unspezifische, saprophytische Bodenpilze,
dagegen kaum Naturndhezeiger und nur bedingt ge-
fahrdete Arten. In Omi sorgen vor allem hingige,
feuchte Standorte im Nordteil der Fliache mit stark
bemoosten Buchen fiir ein Ansteigen der Rote-Liste-
Artenzahlen und -Abundanzen. Die hohe Standorts-
vielfalt in diesem Bestand sorgt auch fiir den relativ
groflen Artenreichtum bei den Bodenpilzen.



Tabelle 1

Artenreichtum, Gefihrungspotentiale und Naturniiheindikation (Artenzahlen; in Klammern Abundanzen = Summe der Héufig-
keitsklassen tiber alle Arten und Flidchenbeginge) der 9 in beiden Untersuchungsjahren 1999/2000 beprobten Testfldchen sowie in den
beiden Naturwaldreservaten. Herausragend hohe Werte durch Fettdruck, besonders niedrige durch Unterstreichen hervorgehoben. K =
Bereich Krumbach, O = Bereich Ottobeuren, ng = Gesamtflache Naturwaldreservat, nw = Testfliche Naturwaldreservat, b = Laub-
holzbestand, mi = Fichten-Buchen-Mischbestand, fi = Fichten-Reinbestand, Dou = Douglasien-Reinbestand.

Pilzgruppe Kng Ong Onw Olb Omi Ofi Knw Kb Kmi Kfi Dou
8 ha 44 ha 4 ha 4 ha 4 ha 4 ha 4 ha 4 ha 4 ha 4 ha 1 ha
Gesamtartenzahl 147 208 145 139 160 116 124 128 164 95
Rote-Liste-Arten 5(13) 12(33) 8(18) 6(7) 7(10) 2(3) 2(2) 10(14)  3(3) 1)
Naturnidhezeiger 18(51) 46(189) |33(127) 23(46) 19(41) 12(33) |12(26) 16(22) 15(23) 1(6)

80
303)
28)

Starke Naturnihezeiger | (4) (13) ) (1) ) (0) ) (0) (0) o

Holz- und Rindenpilze | 76(276) 121(577) | 96(409) 90(319) 67(226) 55(151) | 62(204) 60(212) 83(268) 27(64) | 18(48)

31(83)
25(99)
12)

Mykorrhiza-Bodenpilze | 23(65) 30(121) |21(87) 18(80) 48(158) 28(106) | 18(51) 35(123) 34(103) 25(97)
Saprophyt. Bodenpilze [36(98) 41(98) | 16(39) 21(50) 38(120) 22(87) [33(88) 27(71) 35(120) 31(94)

Zapfen-/Fruchtbesiedler | 0 2(10) 1(4) 3(4) 2(6) 2(7) 0 2(2) 2(6) 3(7)
Moosbesiedler 1(7) 1(3) 1(3) 1(1) 1(1) 0 1(7) 0 1(2) 1(11) |2(11)
Pilzbesiedler 5(11) 6(9) 5(6) 4(6) 3(3) 5(11) 4(8) 12) 7(15) 5(16) |3(10)
Insektenparasiten 1(1) 1(1) 0 0 0 1(1) 1(1) 0 0 0 0
Schleimpilze 5(12) 6(18) 5(12) 2(5) 1(1) 3(7) 5(8) 3(6) 2(4) 3(5) 0
Tabelle 2

Anteile von Rote-Liste-Arten und Naturnéhezeigern (n =Artenzahlen, HK = Summe der Haufigkeitsklassen) in den Waldbestands-
kategorien (Dou = Douglasienbestand, fi = Fichten-Reinbestand, mi = Fichten-Buchen-Mischbestand, Ib = Laubholzbestand, nw = Natur-
waldreservat/Testflache, ng = Naturwaldreservat/Gesamtfliche, NSG = Naturschutzgebiet) der Waldgebiete Krumbach (K), Ottobeuren
(O) und Hienheim (H). Hohe Arten-Anteile durch Unterstreichen, héhere Abundanz- als Arten-Anteile durch Fettdruck hervorgehoben.

Gebiet Wald- Test- Rote Listen Naturndhezeiger
kategorie  bestand Bayern Deutschland | Kategorie 1-3 ~ nur Kat. 3
n HK n HK n HK n HK
% % % % % % % %
K dou Dou 0,6 0,4 1,2 0,8 3,5 3,2
K dou Dfi 0 0 0 0 0 0
K fi Kfi 0,6 0,3 0 0 2,2 2,0
o fi Ofi 1,2 0,8 0,8 0,5 11,6 8,9
H fi Bru 0 0 0 0 4,8 4,8
K mi Kmi 0,3 0,2 0,6 0,4 6,0 4,4
o mi Omi 2,1 1,4 2.8 1,7 9,7 80 0,30 0,19
H mi Sta 0 0 0 0 9,6 6,0
K Ib Klb 2,3 1,7 2.7 2,2 6,8 53
o b Olb 1,7 1.3 L1 0,6 11,9 99 035 022
H 1b Buch 3.5 3,6 2,2 1,8 175 143
K nw Knw 0,8 0,5 0,4 0,3 8,3 7,1 038 027
0 nw Onw 3.8 2,9 3.6 2,9 246 22,7 145 1,25
K ng Knwg 2.8 2,6 1,3 1,1 12,7 10,9 093 0,85
o ng Onwg 4.1 33 4.1 33 23.0 226 1795 1,55
H ng Pla 3.1 2,4 1,1 0,7 25.7 264
H NSG Lud 9.3 9,3 4.3 4,3 26,5 282 343 445

Pilzsummen in Waldbestandstypen

phytenforst bis Naturschutzgebiet) in vom Witte-
rungsverlauf her vergleichbaren Pilzjahren (Hien-
heim 1997, Schwaben 1999). Bei der Kategorie
NWR (gesamt) und den Hienheimer Misch- und
Laubwald-Bestdnden leicht {iberhdhte Werte in-
folge von Flécheneffekten (z.T. deutlich groBere
Bezugsflachen; Flachenabhingigkeit von Arten-
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Laubholzbestidnde (sowohl bewirtschaftete als auch
nutzungsfreie) sind in Mittelschwaben zwar in guten
Pilzjahren nicht so artenreich wie Mischbestinde.
Dafiir weisen sie aber grundsitzlich erheblich mehr
seltenere und gefihrdete Arten (Klb) sowie Naturna-
hezeiger auf, und dies besonders bei Holzpilzen (Onw,
Olb). Totholz spielt dabei eine grofle Rolle (Onw),
aber auch die Baumart. Eichenholz und Eichenrinde
(Knw, Klb) sind, vermutlich aufgrund ihrer hohen
Gerbstoffkonzentration, schlechtere Pilzwirte als
Buchen (Onw, Olb), Edel- oder Weichlaubholz. Dies
fuhrt dazu, dass das Ottobeurer Naturwaldreservat
mykologisch gesehen durchaus anderen bayerischen
Reservaten vergleichbar ist (vgl. Tab. 6), wihrend das
Eichenreservat Seeben trotz des sehr hohen Totholz-
reichtums eher pilzarm erscheint.

Die Abundanzen von Pilzarten bzw. Pilzzonosen kon-
nen geschitzt werden, indem man die Haufigkeits-
klassen aller Arten tiber die 3 Zahltermine eines Un-
tersuchungsjahres (Hienheim 1997; Schwaben 1999
bzw. 2000) aufsummiert. Abb. 1 vergleicht auf dieser
Basis die Pilzdichten in verschieden naturnahen Wald-
bestandskategorien in drei Waldgebieten (Fichtenwald-
landschaft bei Krumbach, hoher gelegene, luftfeuch-
tere und montanere Fichtenwaldlandschaft bei Otto-
beuren, Buchenwaldlandschaft der Frinkischen Alb bei
Hienheim), Tab. 1 fiir die verschiedenen Testbestinde
(nur Mittelschwaben). In Abb. 1 steigen in allen drei
Gebieten im Prinzip die Pilzabundanzen mit der Natur-
ndhe an. Eine Ausnahme macht nur das vergleichs-
weise pilzarme Krumbacher Naturwaldreservat See-
ben, in dem infolge seines hohen Eichenanteils bei
gleichzeitig starker Verdimmung durch Carex bri-
zoides-Matten recht ungiinstige Bedingungen fiir ei-
ne reichhaltige Pilzflora herrschen. Beim Fichten-
Reinbestand in Hienheim gehen die hohen Werte
zum Teil auf besonders intensive Bestandsaufnahmen
zurlick. Eventuell sorgen aber hier wie auch im
Mischbestand aus den umgebenden Buchenwildern
,uberspringende® Pilzarten (Generalisten) fiir die ge-
geniiber Mittelschwaben etwas hoheren Pilzdichten.

Abb. 2 vergleicht die 5 untersuchten Waldkategorien
fiir Mittelschwaben, Tab. 2 die 15 untersuchten Test-
bestinde beider Waldregionen beziiglich ihrer Antei-
le an gefahrdeten oder naturnahen Kontingenten, wo-
bei hohe Artenanteile wertvolle Waldhabitate indi-
zieren. Sind dann auch noch die abundanzbezogenen
Anteile (aus der Summe der Haufigkeitsklassen)
hoch, so zeigt dies, das gefahrdete oder auf Na-
turnihe angewiesene Arten nicht nur vereinzelt, son-
dern in groflen, vitalen Bestdnden auftreten (Spen-
derpopulationen!).

In Abb. 2 ist bei den in Mittelschwaben naturschutz-
fachlich besonders wertvollen Arten (Naturndhezei-
ger, Rote-Liste-Arten etc.) das geringe Vorkommen
an gefdhrdeten Arten auffdllig. Die meisten dieser
héufig an Laub- oder Totholz gebundenen Arten fan-
den sich zudem nur in Einzelexemplaren. Im Ver-
gleich mit Hienheim scheinen viele Arten aufgrund
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der intensiven Fichtenwaldwirtschaft, und eventuell
auch infolge der damit verbundenen Bodenversaue-
rung, aus der Region verschwunden zu sein oder dort
zumindest nicht mehr zu fruktifizieren. Im bewirt-
schafteten Laubwald waren dabei mehr gefihrdete
Arten nachzuweisen als in den homogeneren Natur-
waldreservaten, die aber dafiir mehr ungefihrdete
Naturndhezeiger beherbergten. Bei im Mischwald
hochsten Pilzartenzahlen und Pilzdichten traten na-
turschutzfachlich wertvolle Arten in grofleren Men-
gen nur in ungenutzten Waldbestinden auf. Bewirt-
schaftete Laubwilder stehen dazwischen.

Wirklich wertvolle, vitale Pilzbestinde wurden im
Vergleich beider Regionen aber ausschlieBlich bei
Bestinden der Hienheimer Buchenwaldlandschaft
gefunden (Buch, Pla, Lud), wobei nur das sehr tot-
holzreiche, seit 90 Jahren nutzungsfreie NSG Lud-
wigshain bei allen 4 Seltenheits- bzw. Naturndhe-Pa-
rametern heraussticht (Tab. 2). Dies bedeutet, dass
trotz der vergleichsweise hohen Pilzartendiversitit in
Mittelschwaben (auf nahezu gleich gro3em Flachen-
ausschnitt deutlich mehr Arten als in Hienheim, dies
allerdings bei doppelter Bearbeitungszeit und erheb-
lich groferem Einzugsgebiet) seltene oder naturnahe
Pilzzoénosen auf die Dauer nur bei relativ grof3flachi-
gem Laubholzanbau und nachhaltigem Totholzmana-
gement erhalten werden kénnen, und nicht durch vie-
le kleine, in Nadelwaldlandschaften eingestreute
Laubholzinseln. Auf die wichtige Rolle nutzungs-
freier, totholzreicher Reservate weisen auch KOST &
HAAS (1989) am Beispiel baden-wiirttembergischer
Bannwilder hin. Zu bedenken ist zudem, dass Pilze
trotz der reichlichen Sporenproduktion erstaunlich
kurze Ausbreitungsdistanzen aufweisen (GROSSE-
BRAUCKMANN 1994). So belegen HUMPHREY
et al. (2000) fiir die gefdhrdeten Pilzartenkollektive
schottischer Naturwilder Artenverluste mit zuneh-
mender Entfernung zum Reservat (Halbierung der
Artenzahlen mit steigender Distanz zur Spender-
flache alle 50 km). Auffdllig war im laubholzarmen
Schottland mit seinen zahlreichen Nadelholzplanta-
gen auch der grofirdumig sehr geringe Artenreichtum
an Holzpilzen und das Fehlen charakteristischer Pilz-
zonosen selbst in alten Eichenwaldresten, vermutlich
eine Folge der frithzeitigen Entwaldung dieser Ge-
biete durch den Menschen und damit dem Totalverlust
der urspriinglichen Pilzgesellschaften. Andererseits
sind die Regenerationsmoglichkeiten von Pilzzono-
sen vermutlich in vielen Mischbestinden selbst bei
hohen Nadelholzanteilen noch relativ gut, da viele
Myzelien lange Zeit kryptisch im Boden verharren
konnen, um dann bei giinstiger werdenden Bedin-
gungen wieder Fruchtkdrper auszubilden und Spo-
ren zu streuen (vgl. z.B. HELFER 2000).

In naturnahen Waldkategorien (NSG, ng, nw) errei-
chen naturschutzfachlich besonders wichtige Pilzgil-
den wie etwa Holzpilze hohe Anteile (vgl. Tab. 3).
Mit zunehmender Naturferne verschiebt sich dann das
Hauptkontingent zundchst zu den Mykorrhizapilzen
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Gesamtartenzahlen, Pilzsummen (Summe der Haufigkeitsklassen), Gefdhrdungspotentiale (RL = Rote-Liste) und
Naturnéhezeiger (NN) in den 5 untersuchten Waldbestandskategorien Mittelschwabens 1999/2000.

Tabelle3

Arten- und Abundanzanteile (letztere in Klammern) von Pilzgruppen (Okotypen) in den Waldbestandskategorien der
Waldgebiete Krumbach (K), Ottobeuren (O) und Hienheim (H). Hohe Arten-Anteile durch Unterstreichen, hdhere Abun-
danz- als Arten-Anteile durch Fettdruck hervorgehoben. In Hienheim Holzpilze gegeniiber Mittelschwaben aufgrund nicht
vergleichbarer Witterungsverhéltnisse in den Untersuchungsjahren iiber-, Bodenpilze unterreprisentiert.

Gebiet Wald- Test- |[Holz-und  Mykorrhiza-  Saprophytische Schleim-  Restliche
kategorie  bestand | Rindenpilze Bodenpilze Bodenpilze pilze Gilden

K dou Dou 23,5(19,0)  34.7(32,8) 34.1(39,1) 0 7.7(9,1)
K dou Dfi 47,9(40,5)  25,0(28,4) 22.9(28,4) 0 4,2(2,7)
K fi Kfi 26,4(21,8)  28.7(33,0) 30.9(32,0) 2,2(1,7)  11,8(11,5)
(0] fi Ofi 46,0(40,8)  25.6(28,6) 20.4(23,5) 2,8(1,9)  5.2(5,2)
H fi Bru 73.5(69.4) 4,8(6,1) 13,2(16,6) 42,5 4,344
K mi Kmi 54,8(51,7) 19,3(19,9) 20.,5(23,2) 0,9(0,8)  4,5(4,4)
0] mi Omi 45,3(43,9)  29.3(30,7) 22.7(23,3) 0,3(0,2)  2,4(1,9)
H mi Sta 75.2(75,8) 3,2(2,7) 10,4(10,4) 6.4(7,1)  4,8(4,0)
K Ib Klb 50,9(51,0)  28.7(29,6) 17,4(17,1) 1,9(1,4) 1,1(0,9)
(0] b Olb 69,9(68,6) 14,0(17,2) 11,5(10,8) 1L,o(L,1)  3,6(2,3)
H Ib Buch | 79.0(82,1) 7,7(7,6) 9,1(7,6) 2,1(1,3)  2,1(1,4)
K nw Knw 57,2(55,6) 12,1(13,9) 23.5(24,0) 2,72,2)  4,5(4,3)
(0] nw Onw 73.4(73,0) 14,2(15,5) 7,2(7,0) 2,3(2,1)  2,9(2,4)
K ng Kng 58.,3(58,7) 12,7(13,8) 21.6(20,9) 3.1(2,6) 4340
(0] ng Ong 66,5(68,9) 14,0(14,5) 13,8(11,7) 2,3(2,2)  3,42,7)
H ng Pla 85.9(88,1) 2,6(1,7) 3,1(2,7) 6.8(6,4) 1,6(1,1)
H NSG Lud 71.3(75,8) 6,2(5,6) 10,6(9,3) 9.0(7,5)  2,9(1,8)

(Ib, mi) und dann zu den eher ubiquitidren Bodensa-
prophyten (Fichten-, Douglasienbestidnde). Dominant
werden Bodenpilze vor allem in verlichteten Fichten-
und Douglasienwildern (sturm- und kifergeschadig-
te Bestdnde in Krumbach wie Kfi und Dou). In den
mittelschwébischen Wildern steigen die Holzpilz-
Anteile erst bei Nutzungsaufgabe (Reservate) deut-
lich an, wihrend sie in Hienheim selbst im Fichten-
Reinbestand hoch sind. Aber auch hier wurden
1992/1993 im NWR Platte mehr Holzpilz-Arten und
darunter mehr seltene gefunden als in den vergleich-
baren Laub- oder Misch-Wirtschaftswildern (HEL-

FER 1993). Die tibrigen Pilzgilden (Streu-, Moos-,
Pilzbesiedler etc.) dhneln in ihrem Verhalten den
Bodensaprophyten, obwohl sie in ihrer iberwiegenden
Zahl keine strengen Saprophyten sind. Bei den Hien-
heimer Daten ist zu beachten, dass im guten Pilzjahr
1993 der Holzpilzartenanteil im NWR Platte nur bei
52% bzw. in den Flichen Buch und Sta bei 39% lag
und daher die im ungilinstigen Pilzjahr 1997 vorge-
fundenen Bodenpilzanteile in Tab. 3 gegeniiber Mittel-
schwaben erheblich unterschétzt werden. Aber auch
1993 war mit 33 % Mykorrhizapilzen in Buch (ge-
geniiber 15% in Pla) und 27 % Bodensaprophyten in
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Sta (gegeniiber 22% in Buch) die unterschiedlichen
Gildenreaktionen erkennbar. Das grundsitzliche Ver-
halten von Holzpilzen, Mykorrhizapilzen und Sapro-
phyten in der Gilden-Naturndhe-Matrix von Tab. 3
wird dadurch weiter bestitigt.

3.2 Pilzphinologie und
Witterungsabhingigkeit

In Mittelschwaben unterschieden sich die Nieder-
schlagsgédnge der Jahre 1999 und 2000 bei gleichen
Jahresniederschlagssummen vor allem in den Winter-
monaten (erheblich hohere Niederschlage 1999) und
in der Zeit von Juli-Oktober (im Jahr 2000 um 45 %,
von August-Oktober um 100 % hdhere Niederschldge
als 1999). Dies machte das Jahr 2000 zu einem sehr
guten Pilzjahr, wihrend 1999 Artenzahlen und Frucht-
korperdichten relativ niedrig waren. Beziliglich der
verschiedenen Waldbestandskategorien stellt sich nun
die Frage, in welchen giinstige Witterungsverlaufe
florierendes Pilzwachstum auslosen bzw. ungiinstige
Pilzjahre gut abgepuffert werden kénnen. Hierzu ver-
gleicht Abb. 3 fiir die mittelschwibischen Waldbe-
standstypen (Neophytenbestinde bis Naturwaldreser-
vate) die Pilzzénosen von 1999 und 2000. Dabei wird
deutlich, dass im klimatisch giinstigeren Teilgebiet
Ottobeuren die Unterschiede zwischen guten und
schlechten Jahren in allen Bestandskategorien gerin-
ger ausfallen als im lufttrockeneren Krumbach.
Douglasienbestinde konnen unter giinstigen Bedin-
gungen ihre Pilzdichten mehr als verdoppeln und er-
reichen dabei trotzdem nur das relativ niedrige Ni-
veau von Fichtenbestinden. Am deutlichsten wirken
sich unterschiedliche Witterungsgénge auf die Pilz-
zonosen von Mischbestinden aus, die in guten Pilz-
jahren mit feuchtmildem Spatsommer/Herbst sehr
reichhaltige Artenspektren und hohe Pilzdichten her-
vorbringen konnen (vor allem bei den Bodenpilzen;
sieche Anhang 1), in schlechten Pilzjahren aber, ganz
im Gegensatz zum reinen Laubholz mit seinen vielen
Holzpilzen, nur noch eingeschrénkt Fruchtkorperent-
wicklungen zulassen. Dies bedeutet, dass in Mittel-
schwaben nadelholzdominierte Mischwilder trotz
der hier hohen Pilzartendiversitit vergleichsweise
,,schlechte® Pilzhabitate darstellen, die auf das regel-
mafige Auftreten optimaler Witterungsverldufe an-
gewiesen sind und falls, z.B. infolge von Klimaver-
anderungen, die Liicken zwischen solchen ,,Pilzjah-
ren“ zu gro} werden, als Pilzlebensrdaume stark an
Wert verlieren diirften. Laubholzreiche Waldflachen
puffern dagegen auch ungiinstige Witterungsverldufe
gut ab. In den Hienheimer Flachen kam es allerdings
im guten Pilzjahr 1993 auch in den reinen Laubwil-
dern (Buchberg, NWR Platte) zu gewaltigen Frukti-
fikationsschiiben, mit Verdoppelung der Artenzahlen
sowohl in Laub- als auch Mischwaldbestinden
(HELFER 1993).

Abb. 4 zeigt erginzend, zu welchem Zeitpunkt der
Fruktifizierungsperiode der Wachstumsschub erfolgt.
Bei ungiinstigen Grundbedingungen (Douglasie,
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Krumbacher Fichten- und Fichten-Buchen-Mischbe-
stand) kommt es selbst in guten Pilzjahren erst spit
(vor allem im September, aber auch im Oktober) zu
starken Zuwéchsen. In naturnahen Waldbestinden wie
im Ottobeurer NWR oder Laubholzbestand (Olb)
bzw. im Krumbacher Laubholzbestand (Klb) erfol-
gen dagegen dann die stiarksten Zuwichse zu Beginn
der Entwicklungsperiode (August und September),
wihrend im Oktober der Witterungsverlauf eines
Jahres keine Rolle mehr spielt.

3.3 Baumartenbezug von Pilzzonosen

Eine zentrale Frage dieser Arbeit betrifft die Bedeu-
tung von Baumarten und Baumartenverteilungen fiir
Pilzzoénosen. In Tab. 4 sind daher die Baumarten-
anteile im schwiébischen bzw. Hienheimer Untersu-
chungsgebiet den vorgefundenen Pilzabundanzen
(Summe der Haufigkeitsklassen) gegeniibergestellt.
Diese Tabelle unterstreicht eindrucksvoll die grof3e
Bedeutung der Buche fiir Pilzzonosen, und hier wie-
der besonders fiir Holzpilze.

Ein Vergleich des schwibischen mit dem Hienheimer
Gebiet zeigt dabei, dass sich bei steigenden Bu-
chenanteilen viele Pilzarten entweder vermehrt auf
die Buche konzentrieren (und eventuell suboptimale
Standorte bei anderen Baumarten aufgeben) oder
Buchenpilze in buchenreichen Landschaften beson-
ders grofle Populationen aufbauen kdnnen (Steige-
rung der Haufigkeitsklasse). Wichtige Pilzbdume sind
auch noch Weichlaubholzarten wie die Birke (eben-
falls vor allem Holzpilze), die Hainbuche (eher Bo-
denpilze) und, beim Nadelholz, die Larche (nur Bo-
denpilze). Edellaubholz und Eiche werden dagegen
als Partner bzw. Wuchsort-Element eher nur toleriert
(ausgenommen spezifische Holzabbauer und spezi-
fische Mykorrhizapilze). Bei der Eiche steht dies in
einem gewissen Widerspruch zu den Ergebnissen
von WINTERHOFF (1989) in baden-wiirttembergi-
schen Bannwéldern (dort aber vermutlich vor allem
reife Eichenwilder mit viel Totholz wie im NSG
Ludwigshain untersucht). Wintergriine Nadelbdume
— die hier nicht beriicksichtigte Kiefer ausgenom-
men — sind fiir viele Pilzarten offensichtlich allen-
falls suboptimale Partner. Mit reinen Fichtenwéldern
kommen noch am ehesten generalistische, saprophy-
tische Bodenpilze zurecht sowie einige in Fichten-
forsten oft massenhaft auftretende, bei Speisepilz-
sammlern besonders beliebte Mykorrhiza-Pilzarten.

Abb. 5 vergleicht die Baumartenpriferenzen von
ganzen Pilzzénosen mit denen von Holzpilzen fiir
das mittelschwibische Untersuchungsgebiet. Hier
wird besonders die Bedeutung von Weichlaubholz
und Lirche fiir Bodenpilze und von Edellaubholz fiir
Holzpilze unterstrichen. Die Buche ist fiir alle Pilz-
gilden ein wichtiger Wirt, in erheblich geringerem
Umfang auch die Eiche. Gemessen an ihren Anteilen
im Waldgebiet sind Fichten und Douglasien selbst
fiir Bodenpilze wenig attraktiv.
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relativer Anteil der Baumart im Untersuchungsgebiet) von Pilzzo- Praferenzquotient
nosen bzw. Holzpilzen in Mittelschwaben.
Untersucht wurde auch, inwiefern in Einzelbestdn- ¢ in Nadelbestinde eingestreute Buchen wahre
den Baumartenmischungen Pilzverteilungen beein- Pilzasyle sind; ganz dhnliche Ergebnisse fanden
flussen konnen (vgl. Anhang 2). Trotz der Unschér- KOST & HAAS (1989) in montanen Bannwiél-
fe, die durch die fehlende Berticksichtigung der meist dern Baden-Wiirttembergs;
stark unterschiedlichen Mikrohabitat-Qualitdten baum- ¢ zumindest in Laubwaldgebieten Eichen besonders
spezifischer Pilzwuchsorte entsteht, wird dabei vor unter Bedingungen wie im NSG Ludwigshain

allem deutlich, dass

(hoher Anteil an toten, starken Eichen aller Zer-
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setzungsgrade) flir Pilzzonosen interessant wer-
den; in bewirtschafteten Laubholzbestinden er-
hohen sie hier nur in guten Jahren die Diversitt
betrachtlich (HELFER 1993); in Nadelwaldgebie-
ten sind dagegen auch alle in Laubwaldinseln ein-
gestreuten Eichen (Knw, Klb, Kmi) von grofem
naturschutzfachlichen Wert.

3.4 Naturschutzfachliche
Schliisselartenkomplexe

Naturschutzfachliche Analysen von Pilzzénosen und
daraus ableitbare Indikationspotentiale (Naturnihe,
Gefihrdung, Gildenstrukturen etc.) sind in Wildern
im Prinzip gut geeignet, fiir Prozessschutz, Lebens-
raumoptimierung und Nutzungsstrategien wichtige
Phénomene zu erkennen. Trotz des meist unsteten
Fruktifikationsverhaltens der Einzelarten (in lang-
jéhrigen Untersuchungen waren in Einzeljahren z.T.
nur 10-20 % des potentiellen Artenspektrums nach-
weisbar; vgl. KARASCH 2001) und der in totholzar-
meren Gebieten geringen Ortskonstanz von Holzpil-
zen (die ja ihre Substrate aufbrauchen; vgl. GROS-
SE-BRAUCKMANN 1994) sind solche Erkenntnisse
héufig abstrahierbar und auf andere Gebiete iiber-
tragbar. Im Gegensatz dazu erfordert gezielter Pilz-
artenschutz eine starke Orientierung an lokalen Ver-
héltnissen. Dies hat vermutlich auch dazu gefiihrt,
dass die Pilze erstaunlicherweise in den Anhéngen
der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG)
nicht beriicksichtigt wurden (vgl. SSYMANK et al
1998), und dies, obwohl diese Organismengruppe im
letzten Jahrhundert europaweit durch Umweltbela-
stungen und Ubernutzung der eBbaren Arten so stark
unter Druck geraten ist, dass einige Lander sogar ei-
gene Pilzschutzgebiete ausgewiesen haben. Denkbar
ist, dass hier der Gesetzgeber vor dem groflen For-
menreichtum bei hdufig nur geringem Verbreitungs-
gebiet vieler Arten kapituliert hat, wobei natiirlich
gerade ein Schutz der vielen Lokalrassen zielgerecht
gewesen wiare. Die besten Zielarten sind dabei in der
Regel diejenigen Arten, die gleichzeitig Naturndhe-
zeiger und gefdhrdet sind. Bei aktiven Hilfsmafinah-
men fiir Pilze ist zu beriicksichtigen, dass nur tot-
holzreiche, vitale Waldbestdnde reichhaltige Pilzzo-
nosen beherbergen kénnen und Pilzpopulationen oft
erst in erstaunlich langen Zeitrdumen auf aktive For-
derung reagieren (vgl. z.B. GEHRING & WHIT-
HAM 1995).

Sollen trotzdem naturschutzfachliche Schliisselarten-
komplexe (Leit-, Zielarten) fiir den Pilzartenschutz
in Wildern gefordert sein, so muss es sich dabei im
wesentlichen um Naturnéhezeiger bzw. gefdhrdete
Arten handeln. Fiir Monitoraufgaben (z.B. in FFH-
Gebieten) zu bevorzugen sind Naturndhezeiger mit
moglichst starker Indikationsleistung, die im Na-
turndhegradienten sensibel reagieren (Vorkommen
vor allem in NWR und Laubholzbestdnden), und
trotzdem relativ haufig sind (bei sehr seltenem Auf-
treten Suchaufwand zu hoch). Zielarten fiir Pflege-

124

und Entwicklungsaufgaben des Naturschutzes (also
denkbare Objekte etwa fiir Artenschutz-Forderpro-
gramme) sind dagegen vor allem Naturnihezeiger
mit hoher Gefédhrdung.

Ableiten lassen sich solche Schliisselarten des Pilz-
artenschutzes aus der Verteilung von naturschutz-
fachlich wertvollen Arten im Wald-Naturndhegradien-
ten (Douglasienforst bis Naturwaldreservat/NSQG),
wobei starke, gefdhrdete Naturndhezeiger definitions-
gemil nur in ungenutzten Wildern als Indikatoren
geeignet sind. Im Wirtschaftswald zeigen eher wald-
typische, schwache, ungefahrdete Naturndhezeiger
die Bewahrung bzw. Regeneration von fiir Pilze
wichtigen waldékologischen Qualititen durch die
Forstpraxis an.

Sowohl als Naturnihezeiger als auch nach Roten Li-
sten klassifiziert wurden in den schwéabischen und
Hienheimer Untersuchungen nur 34 der 516 vorge-
fundenen Arten (Zielartenkategorie 1; Tab. 5). Diese
Kategorie enthdlt im Prinzip alle Leitarten fiir den
Pilzzonosenschutz eines Gebietes. Es dominieren wie
erwartet die Holz- und Rindenpilze. An Bodensapro-
phyten taucht in dieser Liste nur Otidea onotica auf.
Die tibrigen Pilzgilden fehlen ganz. Nur 3 der 34 Ar-
ten kommen in beiden Gebieten vor.

Leitarten fiir den Pilzartenschutz sind in der mittel-
schwibischen Fichtenwaldlandschaft vor allem Holz-
pilze wie etwa die starken Naturnéhezeiger Hiitchen-
trager Phleogena faginea an Buche, Kleinsporige
Kohlenbeere Camarops micropora an Weichlaubholz
und der Biberzahling Lentinellus castoreus an Fich-
te, aber auch Mykorrhizapilze wie der Samtige Pfif-
ferling Cantharellus friesii (nur auf saueren Boden)
oder der Runzelige Wasserkopf Cortinarius fulves-
cens ss. Favre. Problematisch wird es schon bei stark
gefdhrdeten, nur schwach Naturndhe indizierenden
Arten wie Buchenrétling Entoloma placidum, Dor-
niger Wachskruste Eichleriella deglubens und Bitte-
rem Helmling Mycena erubescens, auch wenn diese
Arten zum Teil die Bedeutung bemooster Starkbau-
me in luftfeuchten Lagen unterstreichen konnen. In
den Buchenwildern der Frinkischen Alb bei Hien-
heim sind dagegen der Mosaik-Schichtpilz Xylobolus
frustulatus, der Kurzstielige Holzbecherling Peziza
micropus, der Astige Stachelbart Hericium coralloi-
des und der Flockenschneidige Dachpilz Pluteus
umbrosus gute Indikatorarten. Vor allem P umbrosus
ist wegen seiner geringen Abhéngigkeit vom Stan-
dort wohl auch iiberregional als Zielart einsetzbar.

Offenlichkeitswirksame Werbetréiger konnten ihres
Aussehens oder Namens wegen vor allem der Sta-
chelbart (Hienheim) und der Biberzdhling (Mittel-
schwaben) sein, letzterer auch wegen seines Bezugs
zur Fichte. Moglicherweise ist auch die leicht erfass-
bare Fruchtkorperdichte des Zunderschwamms Fo-
mes fomentarius fiir ein Monitoring gut geeignet (in
Naturwaldreservaten besonders hohe Dichten).



Tabelle4

Vergleich der Baumartenanteile mit der Pilzverteilung bzw. Pilzgildenverteilung (in % der Summe der Haufigkeits-
klassen) in Mittelschwaben (10 Testflaichen) und Hienheim (5 Testfldchen). In Hienheim nur Holz und Schleimpilze aus-
reichend mit Baumartenzuordnungen belegt. Bevorzugte Wirts- oder Nachbarschaftsbaumarten durch Fettdruck, in der der-
zeitigen Waldlandschaft wichtigste Baumarten fiir eine Pilzgilde durch Unterstreichen hervorgehoben.

Mittelschwaben Hienheim
Baumart  Pilze Pilzgilden (Okotypen) Baumart Pilzgilden
Anteil in  alle Holz,  Mykorrhiza, Saprophyten, Schleim- | Anteilin | Holz, Schleim-
% Gilden | Rinde Boden Boden pilze % Rinde pilze
Eiche 9,2 10,9 10,5 11,0 11,3 10,5 15,8 9,6 8,2
Buche 27,9 438 | 606 37.0 294 52,6 46,6 757 83,6
Fichte 474 31,2 21,0 34,8 40.0 28,9 33,6 11,6 8,2
Douglasie 9,2 6,1 1,3 8,5 10,0
Bergahorn 0,5 0,5 0,7 0,4 0,6
Esche 0,3 0,6 14 0,3
Hainbuche 2,0 4,7 2,1 6,0 7,0
Birke 0,1 1,0 2,0 0,1 0,3 7,9 1,0 2,8 1,0
Léarche 0,4 1,2 0,5 1,8 1,5 3,0 0,3 0,3
Tabelle5

Rote-Liste-Arten mit Naturniheindikation in den mittelschwibischen und Hienheimer Testflichen (Summe der Hau-
figkeitsklassen aus in Hienheim 9, in Mittelschwaben 6 Begehungen). NNZ = Naturndhezeiger (Kategorien siche Kap. 2),
RLB/RLD = Rote Liste Bayern/Deutschland. Okotypen: B = saprophytische Bodenpilze, H = Holzpilze, I = Insektenpa-
rasiten, M = Mykorrhiza-Bodenpilze, S = Schleimpilze, Z = Pilze auf Zapfen oder Friichten. Besonders wichtige Zielar-
ten sowie bemerkenswerte Vorkommen in Einzelbestédnden durch Fettdruck hervorgehoben.

Schwaben Hienheim
Gattung Art NNZ RLB RLD Okotyp |Ofi[Kmi Omi[KIb Olb|Knw Onw Kng Ong|Buch Pla Lud
Xylobolus frustulatus 3 3 2 H 9
Peziza micropus 3 3 - H 1 8
Mycena crocata 1 3 - H 7
Fistulina hepatica 2 4 - H 4
Pluteus hispidulus 1 3 3 H 4
Hericium coralloides 3 3 2 H 3
Pluteus umbrosus 3 3 - H 3
Polyporus tuberaster 2 3 - H 2
Pluteus leoninus 1 3 - H 1
Schizopora flavipora 1 3 - H 1
Creolophus cirrhatus 2 3 3 H 2 2
Hydropus subalpinus 1 3 - H 1 2 1
Russula alutacea 1 3 2 M 3
Stereum subtomentosum | 2 3 - H 1 1 1 6 2 3 2
Phleogena faginea 3 3 2 H 1 6 4 9
Cantharellus friesii 1 3 2 M 5 6
Cortinarius fulvescens 1 4 2 M 2 1 3
Fuligo leviderma 2 ? ? S 6
Lentinellus castoreus 3 4 R H 3
Stromatoscypha fimbriata 2 - R H 3
Dictydiaethalium plumbeum 1 ? ? S 1 2 1 3
Ceriporia excelsa 2 4 - H 1 1
Mycena pseudocorticola | 1 3 - H 1
Camarops microspora 3 3 3 H 1 1 1
Mycena erubescens 1 2 3 H 2 1 1 1
Crepidotus epibryus 1 4 - H 1
Eichleriella deglubens 1 - 2 H 1
Entoloma placidum 1 2 3 H 2 1
Cortinarius bolaris 1 - 3 M 4
Cortinarius cinnabarinus 1 3 3 M 1
Otidea onotica 1 3 3 B 1
Pleurotellus chioneus 1 3 - H 1
Tricholoma bresadolanum 1 - 3 M 1
Mycena hiemalis 1 4 - H

Zudem wird in Tab. 5 deutlich, dass viele dieser Ar-
ten auf die Hienheimer Buchenwaldlandschaft (und
hier bezeichnenderweise vor allem auf das totholz-
reiche, reife NSG Ludwigshain) bzw. in Mittelschwa-
ben auf die Naturwaldreservate beschriankt sind, mit

nur geringer Ausstrahlung in bewirtschaftete Wald-
bestinde. Nur 9 der 34 Zielarten wurden 1999/2000
ausschlieBlich in Wirtschaftswildern gefunden, da-
von 7 nur in Laubwildern. Es gibt anscheinend kaum
fiir naturnahe Wirtschaftswalder typische Pilzarten,
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die nicht gleichzeitig als klassische Naturndhezeiger
ithre hochsten Populationsdichten in Reservaten er-
reichen (vgl. z.B. Stereum subtomentosum oder My-
cena erubescens). AusschlieBlich in Nadelwildern
existierte keine dieser Zielarten (auch nicht im Hien-
heimer Gebiet!), ausschlieBlich in Mischwildern nur
Mycena hiemalis. Douglasienwélder waren komplett
zielartenftei.

In Anhang 3 sind alle Arten zusammengestellt, die
entweder nur aufgrund ihrer Gefdhrdung (Anhang
3.1) oder ausschlieBlich ihrer Naturndheindikation
wegen (Anhédnge 3.2 und 3.3) fiir Schliisselarten-
systeme von Interesse sind (Zielartenkategorie 2).
Anhang 3.1 enthélt 22 meist nicht stirker gefahrdete
Arten, darunter auch solche, die in den Untersuchungs-
gebieten auf Misch- (3 Arten) bzw. Nadelwald-Rein-
besténde (3 Arten) beschriankt zu sein scheinen. My-
korrhiza-Arten dominieren. Die 16 méafligen Naturna-
hezeigerarten in Anhang 3.2 sind definitionsgemaf
Holzpilze und bis auf 4 Arten auf Naturwaldreservate
beschrinkt. Vorkommen in Wirtschaftswildern oder
sogar Fichtenreinbestinden deuten entweder auf
Nachbarschaftseffekte (,,Uberspringer* aus Natur-
waldreservaten etc.) oder die Fahigkeit einer Art hin,
schon fiir sie giinstige naturnahe Kleinstrukturen zu
nutzen. Fiir Arten in Anhang 3.3 (schwache Na-
turndhezeiger) sollte dagegen gerade diese Eigen-
schaft charakteristisch sein. Bei den nur in Natur-
waldreservaten und Laubholzbestidnden vorgefunde-
nen Arten, deren Einstufung in Zeigerkategorie 1
iberprift werden sollte, dominieren erwartungs-
gemal wieder die Holzpilze, desgleichen bei den 16
in Misch- und Nadelwildern angetroffenen Arten
(mittlerer Tabellenbereich), die wohl unabhéngig von
Waldlandschaftstyp und Bestandsform bei ausrei-
chendem Totholzangebot in Wirtschaftwéldern iiber-
leben konnen. Thre Spenderreservoire befinden sich
aber in totholzreichen Laubwéldern bzw. Naturwald-
reservaten. Dagegen gehoren fiir Wirtschaftwiélder
typische Naturndhezeiger hiufig der Gilde der Bo-
denpilze an (meist Mykorrhizapilze, aber auch Sa-
prophyten), wobei diese Arten in Mittelschwaben
oder Hienheim in naturnahen Wéldern meist fehlen.
In Mittelschwaben traten 11 dieser Arten nur in Laub-
wildern, 8 nur in Misch- und Nadelwildern auf, dar-
unter mit Russula olivacea nur eine Art in ver-
gleichsweise hoher Dichte selbst im Douglasienbe-
stand.

Die potentielle Schliisselartenidentitit zwischen
Hienheim und Mittelschwaben ist gering. Dies liegt
wohl im wesentlichen an der starken lokalen Reakti-
on von Pilzzénosen auf naturrdumliche Besonder-
heiten infolge von Geomorphologie und Standorts-
gemenge, Hohenlage, Klima und vorherrschender
Vegetation. In schottischen Nadelwaldlandschaften
differenzierten die Pilzzonosen selbst in Laubholz-
bestanden eher nach lokaltypischen Bedingungen als
nach der Baumartenzusammensetzung (HUM-
PHREY et al. 2000). Fiir den Pilzartenschutz in
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bayerischen Wéldern bedeutet dies, das fiir jede Re-
gion bzw. fiir jedes Teilgebiet mehr oder weniger in-
dividuelle Schliisselarten-Pakete entwickelt werden
miissen (vgl. Anhang 4.1 fiir diese Untersuchung).
Vom Arbeitsaufwand her wird dies nur dort sinnvoll
sein, wo bereits eine Bearbeitung dieser Organis-
mengruppe vorliegt (z.B. in vielen Naturwaldreser-
vaten). Steht dagegen das Monitoring von Pilzzéno-
sen in bewirtschafteten Wéldern im Vordergrund
(wie derzeit in FFH-Gebieten), so miissen vermehrt
schwache, relativ hdufige Naturndhezeiger in die
Schliisselartenkdrbe integriert werden. Strebt man
aus pragmatischen Griinden (Vergleichbarkeit zwi-
schen verschiedenen Organismengruppen) einen 10-
Arten-Korb pro Waldgebiet an, so kénnte der wie in
Anhang 4.2 skizziert aussehen. Zu beachten ist da-
bei, dass selbst bei Berticksichtigung weit verbreite-
ter Naturndhezeiger im Wirtschaftswald viele der
Schliisselarten fehlen werden, dass vor allem bei den
selteneren Arten Nachweise nicht alljéhrlich gelin-
gen und dass die gleiche Art (z.B. der an Moder-
laubholz wachsende Saitenstielige Knoblauch-
schwindling Marasmius alliaceus) in einem Gebiet
ein deutlicher Naturndhezeiger sein kann, wihrend
er im anderen sogar in Fichten-Reinbestéinden auf-
tritt (vgl. Anhang 3.3). Bei Pilzen ist daher in Wirt-
schaftswildern ein Monitoring ausschlieBlich iiber
artenarme Schliisselartenkomplexe sehr problema-
tisch.

3.5 Pilzartencharakteristika im
Waldtyp-Naturnihegradienten

3.5.1 Douglasienbestand

Die Fliche Dou weist von allen Untersuchungs-
flachen die geringste Pilzartenzahl auf. Zielarten der
naturschutzfachlichen Kategorie 1 fehlen dabei vol-
lig. Dies ist kein Effekt der mit 1 ha vergleichsweise
kleinen Untersuchungsfliche, da die Artenzahl bei
den Bodenpilzen (Mykorrhizapilze, Bodensapro-
phyten) mit 56 recht genau dem Durchschnitt der
iibrigen Flachen entspricht. Die geringere Artenzahl
geht vielmehr auf das Fehlen vieler Holzzersetzer
zuriick. Dabei fehlt Totholz auch in stirkeren Di-
mensionen, etwa in Form von stirkeren Nadelholz-
Stammstiicken, keineswegs. Bei den Holzpilzen er-
wihnenswert ist allenfalls das Auftreten des in mon-
tanen Fichtenwéldern verbreiteten Nadelholz-Dach-
pilzes Pluteus pouzarianus an Fichte, der aber erst in
den Fichten-Reinbestédnden (Kfi, Ofi) hohe Dichten
erreicht.

Ob das bisher in Mitteleuropa als Pilzsubstrat kaum
beachtete Holz des Neophyten Douglasie artendrmer
ist als das einheimischer Nadelhdlzer 146t sich im
Rahmen dieser Untersuchung nicht eindeutig klaren.
Die meisten der hier auf Douglasienholz gefundenen
Pilze kennt man als hiufige Fichtenholzbewohner,
und der Pilzbesatz ist durchweg trivial und sehr ar-
tenarm. Allerdings konnen in Bestidnden, in denen
die Douglasie nur in kleinen Gruppen eingemischt



ist, auf diesem Neophyten durchaus seltenere Pilze
auftreten wie z.B. der holzbewohnende Nadelholz-
rohrling Pulveroboletus lignicola (Fund am basalen
Stamm einer lebenden, starken Douglasie in Omi;
vgl. Anhang 3.1). Dieser Pilz stellt in 6kologischer
Hinsicht zusammen mit dem nah verwandten Pul-
veroboletus hemichrysus innerhalb seiner grofien
Verwandtschaft einen bemerkenswerten Ausnahme-
fall dar. Wahrend die tibrigen Rohrlinge ausnahmslos
als Mykorrhizapilze leben, scheinen sich diese bei-
den Arten von Holz zu erndhren. Dabei beschranken
sie sich offenbar auf Nadelholz, wobei auch fremd-
landische Holzer nicht verschméht werden. Nach
KRIEGLSTEINER (2000: 2/290) sitzt die Art haufig
etwas vom Baum (bzw. Stumpf) entfernt den Haupt-
wurzeln auf. Die Douglasie als Substrat erwéhnen
unter anderem KRIEGLSTEINER (2000) fiir Baden-
Wiirttemberg und KREISEL (1987: 203) fiir die ehe-
malige DDR. Schon diese Tatsache deutet an, dass
die Art nicht als Naturndhezeiger gewertet werden
kann. Krieglsteiner weist zudem darauf hin, dass kei-
ne Vorkommen bekannt sind, die sich iiber lingere
Zeit konstant halten konnten. Der Pilz scheint also
iiberall eine sehr sporadisch und kurzzeitig auftre-
tende Ausnahmeerscheinung zu sein. Auch in Omi
konnten wir ihn nur wahrend der ersten Exkursion
nachweisen, obwohl wir die Fundstelle bei allen fol-
genden Begehungen gezielt aufsuchten. Interessant
war auch, dass in der douglasiendominierten Fléche
Dou mit dem Kiefern-Braunporling Phaeolus spadi-
ceus und der Krausen Glucke Sparassis crispa zwei
typische Kiefernholzzersetzer an Douglasie vorkamen.

Bei den Mykorrhizapilzen war die Artenzahl in Dou
iiberraschend hoch, im wesentlichen eine Folge un-
terstindiger Buchen und Hainbuchen, die z.B. fiir
das Auftreten des Frauentdublings Russula cyano-
xantha verantwortlich waren. Haufig war besonders
der Rotstielige Ledertdubling Russula olivacea (vgl.
Anhang 3.3), ein bevorzugt in reicheren Buchenwiél-
dern vorkommender Mykorrhizapilz. Auf der relativ
guten Basen- und Néhrstoffversorgung des Standorts
konnte auch das Vorkommen des in Deutschland ge-
fahrdeten Lachsblattrigen Schwérztiaublings Russula
anthracina (vgl. Anhang 3.1) beruhen, was zeigt,
dass Douglasien das Vorkommen eher seltener Pilz-
arten keineswegs ausschliefen. Erwahnenswert sind
auch noch Funde von Cortinarius malicorius und des
nicht hdufigen, aber (noch?) nicht in den Roten Li-
sten verzeichneten Gelbschneidigen Helmlings My-
cena citrinomarginata, wahrend der Gewohnliche
Pfifferling Cantharellus cibarius trotz seiner Aufnah-
me in die Roten Listen nicht als allgemein selten an-
zusehen ist.

3.5.2 Fichten-Reinbestinde

Die beiden Fichten-Reinbestinde Kfi und Ofi sind
charakterisiert durch fast durchwegs triviale boden-
bewohnende Pilzarten und eine relativ geringe Zahl
an Holzzersetzern, wobei die hohere Artenzahl in Ofi

iiberwiegend auf die Verdoppelung dieser Pilzgilde
zuriickgeht. Vor allem Kfi ist ein klassisches Beispiel
fiir die Trivialpilzflora eines nahezu reinen Fichten-
forstes, der sich in seinem Artenreichtum nur gering-
fiigig von dem eines Douglasienforstes abhebt. Ziel-
arten der Kategorie 1 fehlen wie in Dou véllig. An
etwas selteneren Pilzarten wurden nur die Streuzer-
setzer Mycena amicta und Clitocybe diatreta sowie
die meist in Verbindung mit sehr morschem Nadel-
holz stehende Onnia tomentosa angetroffen.

Verglichen mit Kfi kommt Ofi in der Zusammenset-
zung seiner Pilzzonose der von Misch- und Laub-
wildern erheblich ndher. Der Grund hierfiir ist die
Durchmischung mit Buchen zumindest in den siid-
westlichen Teilen der Testfldche. Ofi bietet somit ein
schones Beispiel dafiir, wie bereits eine relativ ge-
ringe Beimischung von élteren (!) Buchen die Arten-
vielfalt der Pilze, insbesondere der holzabbauenden
Pilze, in einem Nadelholz-Reinbestand wesentlich
erhohen kann. Dann kommt es auch schnell zum
Auftreten von Naturndhezeigern wie Cortinarius ful-
vescens ss. Favre (einzige Zielart der Kategorie 1;
vgl. Tab. 5) und Eutypa spinosa (vgl. Anhang 3.2),
einem Pilz mit ziemlich enger Bindung an starkes
Buchenstammbholz. Allerdings profitiert Ofi hier of-
fensichtlich von der Nachbarschaft zum nur wenige
100 m entfernten Naturwaldreservat Ong. Unter sol-
chen Bedingungen konnen dann selbst vermodernde
Buchen-Brennholzstapel fiir eine deutliche Erwei-
terung des Artenspektrums sorgen (Auftreten z.B.
des Zunderschwamms Fomes fomentarius; vgl. An-
hang 3.3).

Unter den bodenbewohnenden Pilzen fiel in der Fla-
che Ofi jeweils wihrend der September-Begehung
beider Jahre das ungewdhnlich hiufige Vorkommen
des Diisteren Rohrlings Porphyrellus porphyrosporus
auf. Da dieser Pilz bevorzugt mit nicht zu jungen
Fichten eine Mykorrhiza eingeht und saure Boden in
montanen Lagen bevorzugt (KRIEGLSTEINER 2000:
2/315), ist dies freilich nicht weiter verwunderlich.
An eher seltenen Mykorrhizapilzen wurde neben C.
fulvescens auch Cortinarius bataillei gefunden, bei-
de gleichfalls Symbionten der Fichte, die mit dieser
Baumart auch in sphagnumreiche Feuchtgebiete vor-
dringen. Natiirlich fanden sich unter Buchen auch
eindeutige Mykorrhizapartner dieser Baumart, recht
regelméBig etwa der SiiBliche Milchling (Buchen-
milchling) Lactarius subdulcis. Das Artenspektrum
der Mykorrhizapilze erweitern diese eingestreuten
Biume jedoch bei weitem nicht so drastisch wie das
Artenspektrum der Holzbewohner.

3.5.3 Fichten-Buchen-Mischbestinde

Gegeniiber den reinen Nadelholzbestinden (Dou,
Kfi, Ofi) erhoht eine etwa 30 %ige Beimischung von
Laubbdumen in Mischbestinden wie Kmi oder Omi
zumindest in guten Pilzjahren die Zahl der holzbe-
siedelnden Arten auf das Dreifache. Allerdings schlagt
wohl erst bei Mischungsanteilen dieser Grofenord-
nung die wesentlich grofere Pilzartendiversitit an
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Laubholz wirklich durch. Auch die Zahl bodenbe-
wohnender Pilzarten nimmt von den Rein- zu den
Mischbestidnden zu, wenngleich der Anstieg hier
deutlich bescheidener ausfillt, da der Grundstock an
fichtenbegleitenden Trivial-Mykorrhizapilzen im Bo-
den betrachtlich hoher ist als bei den Holzpilzen. Sa-
prophytische Bodenbewohner machen ohnedies hiu-
fig keinen Unterschied zwischen Nadel- oder Laub-
streu.

Trotz erheblich mehr Naturnéhezeigern (vgl. Anhén-
ge 3.2, 3.3) weist aber schon das weitgehende Fehlen
von Zielarten der Kategorie 1 (nur Stereum submen-
tosum in Kmi) darauf hin, dass Mischbestidnde dieses
Typs fiir Pilzzonosen nur in Verbindung mit laub-
und totholzreichen Spenderflichen wertvolle Habita-
te darstellen konnen (vgl. auch Abhédngigkeit vom
Witterungsgeschehen in Kap. 3.2). Bei den in Tab. 5
aufgefiihrten Arten ist Camarops microspora (Omi)
vermutlich nur aus dem unmittelbar benachbarten
Naturwaldreservat importiert worden und war bereits
im Jahr 2000 nach Entfernung des Substrats (Bu-
chenschnittholz) nicht mehr nachweisbar. Das Auf-
treten von Entoloma placidum, Mycena erubescens
und Mycena hiemalis (Omi) beruht auf topografi-
schen, standortlichen und mikroklimatischen Son-
derbedingungen im Nordteil der Testfliache, die of-
fensichtlich erheblich luftfeuchter ist als die Rest-
flache von Omi oder gar Kmi. Die drei Arten wurden
nur dort an aufféllig stark bemoosten Rinden leben-
der Buchen gefunden.

Trotzdem zeugen bereits einige méaBige Naturnihe-
zeiger (vgl. Anhang 3.2) davon, dass sich hie und da
auch etwas anspruchsvollere Holzzersetzer einni-
schen konnen. Ein pilzfreundliches Totholzmanage-
ment wiirde hier die Bedingungen sicher stark ver-
bessern und vor allem Zielarten der Kategorie 2 wie
schwachen Naturnihezeigern (bisher 12 in Kmi und
14 in Omi) zugute kommen (vgl. Anhang 3.3). Bei
den wenigen Rote-Liste-Arten (vgl. Anhang 3.1)
handelt es sich dagegen iiberwiegend um Bodenpil-
ze, die eher von reichhaltigen Baummischungen pro-
fitieren. So kommt es in Omi zu einer beeindruckend
hohen Diversitdt an Mykorrhizapilzen, die zum Teil
sicher auf kleine Beimischungen vor allem von Kiefer
und Lirche zuriickgeht. Belege dafiir sind Vorkom-
men des Larchenmilchlings Lactarius porninsis oder
des Goldgelben Larchenrohrlings Suillus grevillei.

3.5.4 Laubholzbestinde

Beim Vergleich der beiden Laubholzbestinde Klb
und OIb wird schnell deutlich, dass sie unter myko-
logischen Aspekten nicht in einen Topf geworfen
werden diirfen. Wegen der hoheren Pilzdiversititen
an Laubbaumarten und der sehr viel groeren poten-
tiellen Nischenvielfalt hingen hier Artendiversitét
und naturschutzfachliche Qualitdt der Pilzzénosen
stark von Unterschieden bei der Baumartenzusam-
mensetzung und klimatischen bzw. standdrtlichen
Bedingungen ab.

128

So besticht der im Oberstand eichenreiche, im Un-
terstand aber von Buche (Hainbuche) dominierte
Laubholzbestand Kb vor allem durch seinen grofen
Bestand an Mykorrhizapilzen, und hier besonders
durch den hohen Anteil an allgemein nicht hiufigen
Arten, darunter vielen, wenn auch nicht stirker ge-
fahrdeten Arten der Roten Listen. Funde von z.B.
Cortinarius cinnabarinus und Tricholoma bresado-
lanum (naturschutzfachliche Zielarten in Kategorie 1),
Cortinarius raphanoides oder auch Lactarius chry-
sorrheus sind keineswegs alltdglich, was auch fiir
den saprophytischen Bodenbewohner Otidea onotica
(Tab. 5) gilt. Allerdings beschrinken sich die interes-
santen Mykorrhizapilzfunde auf einen etwa 50 m
breiten Streifen entlang der Forststrale am Westrand
von KIb (Sonderbedingungen durch seitlichen Licht-
einfall; vgl. HELFER 1993), so dass diese Befunde
vermutlich nicht verallgemeinert werden diirfen. Auf
der anderen Seite fehlen mit Ausnahme des sonst nur
in Hienheim nachgewiesenen Buchenwald-Wasser-
fuBes Hydropus subalpinus bzw. des Grof3sporigen
Zwergseitlings Pleurotellus chioneus und dem Sam-
tigen Schichtpilz Stereum submentosum (vgl. Tab. 5)
holzbewohnende Pilze der beiden Zielartenkategori-
en weitgehend, was, wie bei Boden-Makrosapropha-
gen nachweisbar (HASKELL 2000), vermutlich auf
Ausblasung, Aushagerung, Staubeintrige oder dhn-
liche Folgen breiter Forststraen zuriickzufiihren sein
diirfte. Nicht einmal Zunderschwamm Formes fo-
mentarius oder Rotrandiger Baumschwamm (Fomi-
topsis pinicola) waren hier zu finden, beides Stark-
holzbewohner der Buche, die recht zuverléssig auf-
tauchen, sobald sich auch nur in geringer Menge
geeignetes Substrat findet (siehe Olb). Auch die An-
wesenheit nur eines méfBigen und 3 schwacher Na-
turnéhezeiger bei den Holzpilzen (vgl. Anhénge 3.2,
3.3; dafiir aber 6 schwache Naturndhezeiger bei den
Bodenpilzen) belegt, dass Totholz in KIb absolute
Mangelware ist. Wiirde man hier auf die Entnahme
einiger Buchenstimme verzichten, so konnte relativ
schnell eine merkliche Erhohung der Artenvielfalt
holzbesiedelnder Pilze erreicht werden.

Der feuchtere, kithlere und mit Fichte, Esche und
Bergahorn durchsetzte Buchenbestand Olb ist dage-
gen sehr reich an holzbewohnenden, auf den unter-
suchten Flichen sonst nur in der Hienheimer Laub-
waldlandschaft auftretenden, starken Naturndhezei-
gern wie dem Kurzstieligen Holzbecherling Peziza
micropus (vgl. Tab. 5) oder dem vor allem in Natur-
waldreservaten nachweisbaren Schlauchzitterling A4s-
cotremella faginea (Anhang 3.2). Dies weist auf ein
gegentiiber KIb deutlich hoheres Totholzangebot hin.
Auch von den tibrigen 5 Rote-Liste-Arten stehen 4 in
der Zielartenkategorie 1, darunter stark gefdhrdete
Pilze wie der Buchenrétling Entoloma placidum oder
die Dornige Wachskruste Eichleriella deglubens. Von
den 17 schwachen Naturnéhezeigern (Anhang 3.3)
sind ebenfalls viele Holzpilze.



Dagegen fehlen hier viele Bodenpilze, insbesondere
Mykorrhizapilze, die denn auch mit dem Rettich-
rauhkopf (Cortinarius raphanoides) nur eine Rote-
Liste-Art stellen. Dies ist insofern erstaunlich, weil
sich hier — dhnlich wie in Omi, diesmal allerdings sii-
dexponiert — feuchte Sonderstandorte befinden.

Auch wenn die Pilzartendiversitét in Mischbestidnden
insgesamt hoher ist als in Laubwildern (sichtbar al-
lerdings nur in guten Pilzjahren; vgl. Kap. 3.2), sind
bewirtschaftete, reine Laubholzbestéinde zumindest bei
6konomisch noch vertretbarer Totholzanreicherung
fiir viele Naturndherzeiger und seltene Arten die na-
turschutzfachlich wichtigere Waldkategorie. Baum-
artenreiche, laubholzdominierte Bestdnde sind somit
fiir den Pilzartenschutz erheblich wertvoller als na-
delholzreiche Mischwilder.

3.5.5 Naturwaldreservate

Wie bei den Laubholzbestinden konnen auch die
beiden Naturwaldreservate Seeben (Krumbach; Test-
fliche Knw bzw. Gesamtreservat Kng) und Krebs-
wiese-Langerjergen (Ottobeuren; Onw, Ong) nicht
iiber einen Kamm geschert werden. Denn wenn sich
auch beide Reservate durch hohe Totholzvorrite und
damit potenziellem Lebensraum fiir viele Holzpilze
auszeichnen, so sorgen doch die stark unterschiedli-
che Baumartenzusammensetzung (in Seeben vor al-
lem Eiche und Hainbuche, in Ottobeuren Buche und
Fichte) bzw. die im Ottobeurer Reservat (Ong) viel
grofere Standortsvielfalt (Bodenpilze!) fiir deutliche
Unterschiede bei den Pilzzénosen.

Bei den holzabbauenden Pilzen fanden sich in Kng
nur 76 Arten und Knw unterscheidet sich hier in der
Artenvielfalt kaum von Klb. Die héheren Totholz-
vorrite in Knw konnen somit den Vorteil, den Klb
durch seine hoéheren Buchenanteile besitzt, nur neu-
tralisieren. Dies liegt im wesentlichen an der Baum-
art Eiche. Eichenholz ist grundsétzlich drmer an po-
tenziellen pilzlichen Besiedlern, und seine Besied-
lung durch Pilze verlduft auch, bedingt durch den
hohen Gerbstoffgehalt, um ein Vielfaches langsamer.
Nicht umsonst gilt Eichenholz als im Freien ganz be-
sonders dauerhaft. Fiir Eichenholzbesiedler spéterer
Zersetzungsphasen wie etwa den Mosaik-Schichtpilz
Xylobolus frustulatus oder den Ockerfarbenen Dau-
erporling Perenniporia medulla-panis ist Seeben als
Naturwaldreservat also moglicherweise schlichtweg
noch nicht alt genug.

Im Gegensatz zum noch am ehesten vergleichbaren
Hienheimer Reservat Ludwigshain traten in Seeben
aber auch kaum starke Naturndhezeiger auf (Tab. 5).
Als einziger nachgewiesen wurde an zwei Standorten
(Hainbuche mit hunderten von Fruchtkérpern, Eiche
mit nur spéarlichem Besatz) der Hiitchentrager Phleo-
gena faginea, dessen bevorzugtes Substrat Buchen
und Hainbuchen sind (siehe wissenschaftlicher Na-
me), der aber auch gelegentlich Eichen und andere
Laubbdume besiedelt. Seine bevorzugten Lebensréiu-
me sind alte Eichen-Buchenwilder mit Urwaldcha-

rakter, oft in ausgewiesenen Naturschutzgebieten
(KASPAREK 2000) wie etwa dem NSG Sababurg
bei Kassel (BREGAZZI 1980) oder dem NSG Schie-
derholz (bayerisches Naturwaldreservat; hier an
Schwarzerle; HELFER 1999b). In Ong tritt er sogar
mit einiger RegelmaBigkeit auf, und zwar mit Aus-
nahme eines einzelnen ,,["Jbersteigers“ auf Fichte
(vgl. auch KRIEGLSTEINER 2000: 1/68) ausschlief3-
lich an Buche. Kein einziger Fund gelang dagegen in
den umliegenden Untersuchungsflichen, was besti-
tigt, dass die Art ein guter Indikator fiir eine hohe
okologische Qualitit des betreffenden Waldes ist
(NUSS 1999). TALLASCH & JAHN (1970) weisen
allerdings darauf hin, dass der Hiitchentridger durch-
aus in angrenzende Wirtschaftswélder ausstrahlen
kann, wenn entsprechende Holzqualititen vorliegen.
Als maBiger Naturndhezeiger kommt bei den Holz-
pilzen nur Botryohypochnus isabellinus dazu.

Auch bei den bedrohten Arten ist mit Knw nicht viel
Staat zu machen. Neben dem Hiitchentrédger tritt mit
dem Falschen Rotfussrohrling Xerocomus poroporus
nur noch eine weitere Rote-Liste-Art auf. An Zielar-
ten der Kategorie 1 kommen auch im restlichen NWR
(Kng) nur noch der Samtige Schichtpilz Stereum sub-
tomentosum, in Kategorie 2 zwei weitere gefdhrdete
Bodenpilze und 3 maifige Naturndhezeiger hinzu
(vgl. Anhénge 3.1, 3.2), letztere vor allem aufgrund
der auBerhalb von Kng erheblich groBeren Anteile
der Hainbuche. Hier sind in pilzfloristischer Hinsicht
zumindest Pleurotus cornucopiae und Pluteus thom-
sonii als eher seltene Arten bemerkenswert. Am auf-
félligsten ist das Defizit aber bei den schwachen Na-
turndhezeigern (Anhang 3.3) mit nur 9 (Knw) bzw.
11 Arten (Kng).

Fiir die bescheidene Bilanz auch bei den Mykorr-
hizapilzen (insgesamt in Knw nur 18 Arten) ist die
starke Dominanz der Eiche verantwortlich, obwohl
diese Baumart obligat eine Ektomykorrhiza ausbil-
det und Symbiose mit einem sehr breiten Spektrum
von Pilzarten einzugehen vermag. Denkbar ist auch,
dass im gegeniiber Buchenbestdnden lichteren Ei-
chenwald die iippigere Bodenvegetation (in Knw vor
allem dichte Seegrasmatten) die Bereitschaft der My-
korrhizapilze zur Fruchtkérperbildung negativ beein-
flusst. Abwechslung in die artenarmen Pilzzénose
bringen dabei vor allem spezifische Begleiter der
verschiedenen Baumarten wie etwa unter Eiche der
Eichenmilchling Lactarius quietus, unter Hainbuche
der Gebénderte Hainbuchenmilchling Lactarius cir-
cellatus, unter Larche der Léarchenréhrling Suillus
grevillei und unter einer Schwarzerle der Honiggelbe
Erlenschnitzling Alnicola escharoides. Bemerkens-
wert sind auch die Nachweise des Purpurschwarzen
Téublings Russula atropurpurea, des Griinfeldrigen
Téublings Russula virescens und des Getupften Kar-
toffelbovists Scleroderma areolatum. Diese drei Ar-
ten wachsen gerne unter Eichen auf eher sauren Bo-
den und sind im allgemeinen nicht besonders hiufig.
Und auch unter den saprophytischen Bodenbewoh-
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nern fand sich mit Conocybe subpubescens, Lepiota
castanea und Marasmius bulliardii die eine oder an-
dere weniger hdufige Art. Erwdhnt sei liberdies das
Vorkommen des bizarren Tintenfischpilzes Clathrus
archeri.

Das NWR Seeben wurde 1995 (3 Begehungen) schon
einmal untersucht und damals als beziiglich der Pilz-
flora durchwegs trivial eingestuft (HELFER 1995b).
Trotz der fiir ein Naturwaldreservat immer noch un-
terdurchschnittlichen Artenvielfalt gilt dies aber so
nicht mehr, zumal Vergleiche mit Buchenwald-Re-
servaten eigentlich nicht zuldssig sind. Auch ein Ver-
gleich mit dem einzigen weiteren in Bayern schon
mykologisch untersuchten Eichen-Naturwaldreser-
vat, dem NWR Wolfsee (Forstamt Uffenheim; 6 Be-
gehungen) mit 126 holzbewohnenden Pilzen (Helfer
1995a), ist nur bedingt sinnvoll, da dort der Hainbu-
chen-Anteil wesentlich hdher ist. Im iibrigen deutet
die am Wolfsee ungeheuer reichhaltige Mykorrhiza-
pilzflora auch auf véllig andere Bodenverhiltnisse
hin. Méglicherweise fallen in bodensauren Eichen-
Naturwaldreservaten wie Seeben die Pilzartenzahlen
grundsitzlich geringer aus oder steigen nach der Un-
terschutzstellung wesentlich langsamer an als in Wil-
dern mit vielen Buchen oder Hainbuchen.

Im NWR Krebswiese-Langerjergen (Onw, Ong) fallt
vor allem die grofle Artenvielfalt an Naturndhe an-
zeigenden Holzpilzen auf, wie dies fiir viele Bu-
chenwaldreservate typisch ist. Neben 7 gefahrdeten,
zum Teil starken Naturndhezeigern (vgl. Tab. 5) wur-
den im gut 40 ha groBen Ong noch 7 mifBige und 21
schwache Naturndhezeiger ohne Geféahrdung vorge-
funden (vgl. Anhédnge 3.2, 3.3), wobei fast alle dieser
Arten auch in der nur 4 ha groflen Testflache auftra-
ten, ein Hinweis fiir deren flichige Verbreitung im
NWR. Besonders zu betonen ist dabei, dass die 3 in
Ong vorgefundenen starken Naturndhezeiger nicht zu
den iblichen Arten totholzreicher Buchen-Natur-
waldreservate (vgl. Tab. 6) zdhlen, wie dies etwa bei
der auch in Olb angetroffenen Peziza micropus der
Fall ist. Auf die grof3e Seltenheit des in Ong gute Be-
stinde erreichenden Hiitchentrigers Phleogena fagi-
nea wurde schon bei Kng hingewiesen. Ahnliches gilt
fiir die Kleinsporige Kohlenbeere Camarops micro-
pora, ein Erlenbesiedler in Au- und Erlenbruchwil-
dern. Von ihr sind bereits Vorkommen vom relativ
nahe gelegenen Unterlauf der Iller und dem ansch-
lieBenden Abschnitt der Donau bekannt (HILBER &
HILBER 1980, KRIEGLSTEINER 1993: 158). In
Onw gelangen zudem die einzigen zwei Nachweise
an Buchenholz, wihrend alle Funde an Iller und Do-
nau von Erlenholz stammen. In der Literatur sind
dartiber hinaus wohl nur noch Birke und Hainbuche
als Wirtsholzer vermerkt (NANNFELDT 1972, HIL-
BER & HILBER 1980). In Bezug auf das Substrat
Buche sind die Funde in Onw also mdglicherweise
ein weltweiter Erstnachweis. Das ist um so bemer-
kenswerter, als es sich eindeutig nicht um einen so-
genannten ,,Ubersteiger“ handeln kann, da im NWR
die Erle fehlt. Als ,,Ubersteiger“ bezeichnet man ein-
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zelne Pilzindividuen, die innerhalb eines Bestandes,
in dem das Hauptsubstrat hdufig vorhanden und auch
gut von dieser Pilzart angenommen ist, ein unge-
wohnliches Substrat gewihlt haben. Dieses Uberstei-
gen ist relativ haufig.

Bemerkenswert ist auch, dass der dritte starke Na-
turndhezeiger, der Biberzahling Lentinellus castore-
us, von der Fichte beigesteuert wird. Dies unter-
streicht die Rolle der Fichte als Element der potenti-
ell natiirlichen Vegetation in diesem Gebiet. In die-
selbe Richtung weisen Fruchtkorper des Nordlichen
Schwammporlings Climacocystis borealis und des
Nadelholz-Dachpilzes Pluteus pouzarianus.

Den zahlreichen Naturndhezeigern bei den Holzpilzen
stehen nur 9 Naturndhezeiger bei den Bodenpilzen
gegentiber (Ong; vgl. Tab. 5, Anhédnge 3.2, 3.3), von
denen lediglich 4 auch auf der standértlich recht ho-
mogenen Flache Onw vorkommen. Insgesamt nimmt
Ong beziiglich seiner Vielfalt an Naturndhezeigern
derzeit eine Mittelstellung in bayerischen, von Bu-
chenwildern dominierten Naturwaldreservaten ein
(vgl. Tab. 6). Es muss allerdings darauf hingewiesen
werden, dass diese Tabelle dynamisch gesehen wer-
den muss. So ist z.B. beim erst 1992 ausgewiesenen
NWR Hiittenhénge genauso mit einer deutlichen Zu-
nahme an Naturndhezeigern zu rechnen wie in den
erst 20 Jahre nutzungsfreien Reservaten Platte oder
Krebswiese-Langerjergen, wahrend das seit 1912 un-
bewirtschaftete NSG Ludwigshain fiir stark mit Ei-
chen durchsetzte Reservate und das ,,Urwaldreser-
vat”“ Waldhaus fiir ganz unterschiedliche Buchen-
waldauspriagungen eher ,,Reifestadien” mit vielen
starken Naturndhezeigern repriasentieren. Sehr hohe
Zahlen bei schwachen Naturndhezeigern wie beim
NWR Weiherbuchet deuten dagegen auf eine beson-
ders grofle standortliche Vielfalt hin. Unabhéingig
von der Artenvielfalt haben aber die meisten Reser-
vate ihre mykologischen ,,Besonderheiten, die in ih-
rer Gesamtheit das im Naturwaldreservatsprogramm
verfolgte Schutzziel hervorragend reprisentieren. So
wurde z.B. keine der drei starken Naturndhezeiger
des NWR Krebswiese-Langerjergen bislang in ir-
gendeinem anderen der in Tab. 6 aufgefiihrten Ge-
biete nachgewiesen.

Auch im Bereich der Bodenpilze hat Ong vor allem
bei den Saprophyten einiges zu bieten, wobei Arten
wie Lepiota clypeolaria, Lepista irina, Macrotyphula
juncea, Marasmius torquescens oder Marasmius
wynnei auf eine relativ gute Nahrstoff- und vielleicht
auch Basenversorgung schliefen lassen. Zusammen
mit dem Vorkommen echer azidophiler Pilze wie
Cantharellus friesii, Porphyrellus porphyrosporus,
Lactarius subdulcis etc. ergibt sich das Bild einer
recht ansprechenden Bodenpilzflora auf in der Ba-
senreaktion kleinflichig wechselnden Boden, wie
dies schon das abwechslungsreiche Relief andeutet.
Die Testfliche Onw stellt einen bewuf3t homogen ge-
wiahlten Ausschnitt aus Ong dar, was sich sofort in
einer relativ geringen Bodenpilz-Diversitit nieder-



Tabelle 6

Artenzahlen der Naturnihezeiger (1 = schwach, 2 = maBig, 3 = stark, 4 = sehr stark) in 10 Buchennaturwaldreservaten
Bayerns im Vergleich zum NWR Krebswiese-Langerjergen. In anderen Reservaten bereits vorhandene Zielqualititen (sie-

he Text) durch Unterstreichen hervorgehoben.

NWR/NSG Untersuchungsjahr | NNZ1 | NNZ2 | NNZ3 | NNZ4 | Summe
Platte 1997 18 13 - - 31
Platzer Kuppe 1996/1997 24 11 2 - 37
Hiittenhéinge 1997/1998 33 5 - - 38
Schwarzwihrberg 1997/1998 32 4 1 43
Hoher Knuck 1997/1998 33 11 1 - 45
Krebswiese-Langerjergen 1999/2000 33 3 - 46
Ludwigshain 1997 26 15 5 - 46
Gitschger 1997/1998 47 2 - 56
Eisgraben 1996/1997 47 3 - 61
Waldhaus 1990-1994 45 16 8 1 70
Weiherbuchet 1996/1997 58 13 2 - 73

schldgt. Eine gebietstypische Note ergibt sich ledig-
lich durch den Runzeligen Wasserkopf Cortinarius
fulvescens ss. Favre und den Samtigen Pfifferling
Cantharellus friesii, zwei Arten montaner und nie-
derschlagsreicher Standorte auf sauren Boden. C.
friesii ist ein kleiner, aber lebhafter gefarbter und we-
sentlich seltenerer Doppelgédnger des Echten Pfiffer-
lings Cantharellus cibarius. KRIEGLSTEINER (2000:
2/14) charakterisiert ihn hinsichtlich seiner Ansprii-
che an den Boden als Kalk- und Stickstoff-Fliecher
sowie montane Art, die nur selten einmal unter 300 m
NN absteigt (KRIEGLSTEINER 1985: 165). Even-
tuell ist der Pilz aber auch nur auf relativ nieder-
schlagsreiche Gebiete (> ca. 800 mm/Jahr) beschrénkt.
Auf keinen Fall ist die auch im Nationalpark Bayeri-
scher Wald weit verbreitete Art (LUSCHKA 1993: 80)
typisch fiir wirmebegiinstigte Laubwélder, wie dies
noch in der Roten Liste Bayerns (SCHMID 1990: 95)
behauptet wird. In Bayern konzentrieren sich die Vor-
kommen nach KRIEGLSTEINER (1991: 134) auf den
Bayerischen/Oberpfélzer Wald, das Alpenvorland
und den Spessart (vgl. auch HELFER 1999a). Dane-
ben ist lediglich ein Fund auf der Friankischen Alb
bei Regensburg vermerkt (vgl. auch TREZKA 1998),
der allerdings aus der Reihe tanzt. SchlieBlich fehlt
der Pilz wegen seiner Eigenschaft als Kalkflicher
auch in den Bayerischen Alpen nach bisherigem
Kenntnisstand vollig. Fiir die bereits weitgehend ent-
kalkten Boden der Altmordnen des Alpenvorlandes,
z.T. eine Folge des intensiven Fichtenanbaus, kann
die Art aber als durchaus gebietstypisches Element
gelten, wenngleich sie im Rahmen dieser Untersu-
chungen nur im NWR Krebswiese-Langerjergen ge-
funden wurde.

In auffélligem Gegensatz dazu steht der Fund der
Binsenrohrenkeule Macrotyphula juncea, die, etwa
nach KRIEGLSTEINER (2000: 2/41), kalkhaltigen
Untergrund bevozugt. Das sehr haufige Auftreten des
Buchenmilchlings Lactarius subdulcis lasst aller-
dings zweifelsfrei auf Boden mit nicht allzu hohem
Basengehalt schliefen.

4. Diskussion
4.1 Konsequenzen fiir die Forstwirtschaft

Aus diesen Ergebnissen sind, sollen mykologische
Aspekte in der Forstwirtschaft berticksichtigt wer-
den, die folgenden Konsequenzen fiir Naturschutz
und Forstpraxis abzuleiten:

* In Buchen- und Fichtenwaldlandschaften unter-
scheiden sich Pilzlebensraume in ihrer Qualitét
deutlich. So erreichen in den Hienheimer Laub-
wildern die Bestdnde seltener und naturnaher Ar-
ten (hdufig Holzpilze) erheblich héhere Dichten.
In solchen laubholzreichen Gebieten sind auch
kleinere, eingesprengte Fichten-Reinbestinde und
kleinflachige, spérliche Fichtenbeimischungen
mykologisch gesehen relativ unproblematisch, da
sie zumindest von den weniger spezialisierten Pilz-
arten der Umgebung mitbesiedelt werden. Even-
tuell ist auch in laubholzreichen Landschaften die
Fahigkeit grofer, schlechte Pilzjahre abzupuftfern,
und zumindest bei den Holz- und Mykorrhizapil-
zen scheint die Entwicklung von Fruchtkdrpern
frither einzusetzen und sich gleichmédfBiger tiber
die ganze Pilzsaison zu verteilen. In groferen
Fichten- und Fichten-Mischbestéinden kann es zu
Problemen vor allem bei den Bodenpilzen kom-
men (Bodenversauerung; vgl. DETSCH 1999).

* In von Nadelholz dominierten Gebieten wie in
Mittelschwaben ist fiir einen effektiven Schutz
reichhaltiger Pilzzonosen die Anlage eines dichten
Netzes von nicht oder nur extensiv bewirtschafte-
ten Laubholzbestidnden erforderlich, die vor allem
in Mischbestinde ausstrahlen und diese stark auf-
werten konnen. Fiir den Naturschutz besonders
wichtige Arten sind dabei nur in reservatsahnli-
chen Flachen mit einer iiber viele Jahrzehnte un-
gestorten Entwicklung zu sichern, die wegen der
starken regionalen Spezifizierung von Pilzzéno-
sen iiber die ganze Waldlandschaft verteilt werden
sollten. GroBle Schutzgebiete sind dagegen nicht
erforderlich (vgl. DETSCH 1999). Denkbar sind
etwa Reverenzflichen-Modelle wie bei der FSC-
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Zertifizierung (vergleiche z.B. FSC Arbeitsgrup-
pe Deutschland 1998), was aber nicht bedeutet,
dass diese Modelle einer vergleichbaren, dynami-
schen Forsteinrichtungsplanung mit ihren erheb-
lich flexibleren Losungen iiberlegen sind. Bei Ei-
chenbestédnden ist die Einrichtung einiger solcher
Flachen wegen der langen Entwicklungszeiten der
Pilzzénosen besonders dringlich. Sehr starke Na-
turndhezeiger finden sich fast nur in Reservaten.

 Fiir Pilzzonosen vorteilhaft ist bei den in Mittel-
schwaben wirtschaftlich wichtigen Hauptbaumar-
ten eine Erhohung der Buchenanteile, aber auch
die konsequente Beimischung von kleinen Weich-
und Edellaubholzkontingenten in der Fliche.
Pilzresistente” Eichen-Reinbestinde auf grofe-
rer Flache sollten auf Sonderflichen beschrénkt
werden. In Kombination mit anderen Laubholzar-
ten erhoht die Eiche aber die Pilzartendiversitdt
betrachtlich (HELFER 1993).

* Der Anbau von Douglasien-Reinbestéinden oder
Douglasien-Fichtenbestinden 146t allenfalls arten-
arme und triviale Pilzzénosen zu. Gegen eine Ein-
mischung der Douglasie in Buchenbestinde ist
dagegen aus mykologischer Sicht nichts einzu-
wenden.

* Bei Endnutzungs- bzw. Durchforstungsmafinah-
men in Altbestinden sollten grundsitzlich einzel-
ne, dltere Buchen oder kleine, reife Buchengrup-
pen belassen werden, vor allem in Laubholz- und
Mischbesténden. In Fichten-Reinbestinden kann
diese Mafinahme zur Erhaltung eines Pilzarten-
Grundstocks beitragen.

e Der Umbau von Nadelholz-Reinbestinden in
Mischbestdnde fiihrt besonders in luftfeuchten
Lagen und bei groferer Standortsvielfalt zu reich-
haltigen Pilzzénosen, was aber nur in guten Pilz-
jahren zur Wirkung kommt. Naturndhezeiger wer-
den erst bei Umbau in Laubholzbestinde haufig.

4.2 Wie sinnvoll sind naturschutzfachliche
Schliisselartensysteme bei Pilzen?

Die Pilzzonosen von Buchen-Naturwaldreservaten
sind in Bayern, entsprechend lange Entwicklungszei-
ten vorausgesetzt, beziiglich Artenreichtum und Na-
turndheindikation sehr dhnlich, von ihren Artenzu-
sammensetzungen her aber ,,Unikate” (sehr geringe
Stetigkeit der Vorkommen; HAHN 2003). Im Ver-
gleich ganzer Waldgebiete wie etwa Hienheim - Mit-
telschwaben konnte nur eine einzige Art als ,,Schliis-
selart™ fiir beide Gebiete gefunden werden. Selbst bei
nur 30 km und 100 Hohenmeter voneinander ent-
fernten Teilregionen Mittelschwabens unterscheiden
sich lokal aus Naturndhegradienten ableitbare ,,Schliis-
selartenkorbe erheblich (vgl. Anhang 4.2), z.T. eine
Folge davon, dass in allen Vergleichsbestinden die Pilz-
z6nosen im luftfeuchteren und kiihleren Ottobeuren
reichhaltiger sind als in Krumbach. In Ottobeuren
unterstreichen auch seltene, fichtenspezifische Arten
die Rolle der Fichte als Element der potenziell natiir-
lichen Vegetation.
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Andererseits lassen die Ergebnisse in HAHN (2003)
in naturnahen Wildern durchaus buchenwaldtypisch
verallgemeinerbare Strukturen von Pilzzénosen er-
kennen, wenn man Standortsqualititen (Bodenazi-
ditat, Basensdttigung; gilt selbst fiir Holzpilze!) und
Klimaregime (Talauen, Frostmulden, Hochlagen usw.)
mit beriicksichtigt. Bei Nadelwildern (bei HAHN
2003 nur Kiefer ausreichend untersucht) scheint dies
weniger wichtig zu sein als im Laubwaldsektor. Ver-
mutlich sind solche ,,pilzsoziologischen® Parameter
bessere Monitor-MessgroBen als ,,Schliisselartenkor-
be®, auBer, man fiillt diese eher mit lokal haufigen,
fiir naturnah bewirtschaftete Walder typischen Arten.
Im Vergleich dazu sind die in langfristig nutzungs-
freien Reservaten vorgefundenen ,,starken Naturni-
hezeiger™ hierfiir wenig geeignet, da sie selbst inner-
halb der Naturwaldreservate solchen Bestéinden eine
»Sonderstellung™ (vgl. z.B. HAHN 2003 fiir die NWR
Seeben, Ludwigshain oder Waldhaus) verschaffen
(besonders deutlich bei Mykorrhizapilzen). Vielen
dieser Arten fehlen damit im Wirtschaftswald selbst
bei hoher Standortsplastizitét, was etwa den Flocken-
schneidigen Dachpilz (Pluteus umbrosus) zu einer
»guten Zielart machen wiirde, zwangslaufig die not-
wendigen Requisiten, was sie beziiglich der hier er-
reichbaren Waldnaturschutzziele als wenig relevant
ausweist. Um so wichtiger ist daher bei Pilzen ein re-
prasentatives Netz von ungenutzten Waldbestdnden,
wobei auch wenige ha gro3e Areale schon hochwer-
tige Pilzzonosen garantieren konnen. Auflerdem er-
weisen sich im Reservatsbereich ermittelte Indika-
tionen bei Einbeziehung von Wirtschaftwald zum
Teil als nicht mehr haltbar. Ein Beispiel ist der Rot-
randporling (Fomitopsis pinicola), vor dem in nadel-
holzreichen Reservatsbestdnden Laubholz weitge-
hend sicher ist, wihrend er in Laubholz-Naturwald-
reservaten auch gerne an Laubholz geht (HAHN,
mdl. Mitt.). In den bewirtschafteten Fichten-Buchen-
Mischbestdnden bzw. Nadelholzbestinden Hienheims
und Mittelschwabens scheinen dagegen eher ,,chao-
tische* Priaferenzmuster vorzuliegen.

4.3 Regionalisierbarkeit
naturschutzfachlicher Werte
fiir die Landschaftsplanung

Am ehesten sind regionalisierbare mykologische
KenngroBen fiir Waldbestéinde wohl auf Gildenbasis
zu gewinnen, wobei hier Holzpilze gegeniiber My-
korrhizapilzen den Vorteil haben, dass sie effektiver
zu erfassen sind (meist gut einsehbare Waldstraten)
und in ihren Artenspektren und Fruchtkorperdichten
weniger stark von den Witterungsverldufen eines
Jahres abhdngen. Die Arten aus beiden Gilden sind
oft eng mit einzelnen Baumarten assoziiert, so dass
ein direkter Bezug zu forstlich relevanten Parametern
hergestellt werden kann. Denkbare Messgrofien wiren
etwa durchschnittliche Artenzahlen dieser Gilden in
einem Bestandstyp bzw. die entsprechenden Pilz-
summen (aus der normierten Erfassung von Frucht-
korpern mittels Haufigkeitsklassen).



In Wirtschaftswildern wiirde es aber sicher geniigen,
anstelle der nur aufwéndig zu bearbeitenden Pilzz6-
nosen deren wichtigste Lebensraumrequisiten zu er-
fassen. Ein geniigend dichtes Netz von unbewirt-
schafteten ,,Spenderflichen® vorausgesetzt, wiren fiir
eine Beurteilung des naturschutzfachlichen Grund-
wertes von Pilzlebensrdumen in Wirtschaftswéldern
dabei folgende Habitatparameter besonders gut ge-
eignet:

 der Totholzvorrat (mit moglichst vollstindigem
Set der verschiedenen Substratkategorien; vor al-
lem bei Holzpilzen);

 der Anteil von Laubholz bzw. Buche im Bestand
(vor allem Holzpilze);

+ in nadelholzbetonten Mischbestinden die Anzahl
und der Anteil von in kleinen Kontingenten beige-
mischten Laubbaumarten (vor allem Mykorrhiza-
pilze);

 in Laubholz- und Mischbesténden die Vitalitit der
Zielbaumarten (bei standortsgerechten Bestockun-
gen auch Folge der Standortsqualitdt; vor allem
Mykorrhizapilze);

* die Anzahl bzw. die Flache von groferen, besonn-
ten Bestandsliicken, schmalen, vergrasten Schnei-
sen und dhnlichen Kleinstrukturen innerhalb von
Besténden (vor allem Mykorrhizapilze).

Auf regionalem Niveau miifiten diese Parameter

noch gewichtet werden beziiglich

+ des Anteils bzw. einer moglichst homogenen Ver-
teilung von nutzungsfreien ,,Spenderflichen® in
der Region (Naturwaldreservate, Altholzinselkon-
zepte, Nutzungsverzicht auf Bestandesteile in
Kernflachen eines Waldbiotop-Verbunds etc.).;

+ des Laubholzanteils in der Region (in laubholzdo-
minierten Gebieten hohere Naturschutzwerte zu
erwarten).

Zu berticksichtigen ist, dass all dies zunédchst nur fiir
mehr oder weniger geschlossene Altbestinde gilt.
Bei forstlichen Eingriffen ist abhdngig von Lichtstel-
lung und Entwicklung der Bodenvegetation etc. mit
starken Reaktionen der Pilzzonosen zu rechnen, die
ohne weitere Untersuchungen naturschutzfachlich
kaum abzuschétzen sind.
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Anhang1

Liste der in Hienheim (1997; 5 Teilgebiete) und Mittelschwaben (1999; 10 Teilgebiete; 2000; 9 Teilgebiete) vorgefundenen
Pilzarten sowie deren Haufigkeit (Summe der Haufigkeitsklassen aus je 3 Begehungen). Haufigkeitsklassen (1 = Einzel-
fund, 2 = Mehrfachfund, 3 = hdufig, 4 = sehr haufig); RLB/RLD = Gefihrdungsstatus laut Roter Liste fiir Bayern/Deutsch-
land; NNZ = Naturnihezeiger (1 = schwach, 2 = miBig, 3 = stark, 4 = sehr stark); Okotyp = Pilzgilde (1 = Holzpilze, 2 =
Mykorrhizapilze, 3 = Saprophyten, 4 = Zapfen-/Fruchtbesiedler, 5 = Moosbesiedler, 6 = Pilzbesiedler, 7 = Insektenbe-

siedler, 8 = Schleimpilze).

Gattung Art Autor RLB |RLD [NNZ [Okotyp[1997[1999(2000
Agaricus essettei Bon 3 1 4
Agaricus silvaticus Schaeff. 3 2
Agaricus silvicola (Vittad.) Sacc. 3 2
Alnicola escharoides (Fr. : Fr.) Romagn. 2 2
Amanita battarrae Boud. 2 3
Amanita ceciliae (Berk. & Broome) Bas 4 3 2 1

Amanita citrina (Schaeff.) Pers. 2 4 2 6
Amanita crocea (Quél.) Singer 2 2 1
Amanita excelsa (Fr. : Fr.) Bertillon 2 8 9 4
Amanita fulva Singer 2 1 4
Amanita phalloides (Fr.: Fr.) Link 2 2
Amanita porphyria Alb. & Schwein. : Fr. 2 1 2
Amanita rubescens Pers. : Fr. 2 3| 24| 12
Amanita vaginata (Bull. : Fr.) Vittad. 2 11 14 9
Amaurochaete atra (Alb. & Schwein.) Rostaf. ? ? 8 2
Amylostereum areolatum (Chaillet : Fr.) Boidin 1 7 1
Antrodia serialis (Fr. : Fr.) Donk 1 2 4
Antrodiella hoehnelii (Bres.) Niemela 2 1 10 3 4
Antrodiella semisupina (Berk. & M.A. Curtis) Ryvarden 1 1 4 6 3

& |. Johans.

Arcyria cinerea (Bull.) Pers. 8 1

Arcyria denudata (L.) Wettst. 8 2

Arcyria incarnata Pers. 8 1

Arcyria obvelata (Oeder) Onsberg 8 2 2
Armillaria mellea (Vahl : Fr.) P. Kumm. s.I. 1 31| 16| 50
Ascocoryne cylichnium (Tul.) Korf 1 3 6] 12
Ascocoryne sarcoides (Jacq. : Fr.) J.W. Groves & D.E. 1 2 18

Wilson

Ascodichaena rugosa Butin 1 51| 74| 75
Ascotremella faginea (Peck) Seaver 2 1 1 3 1
Baeospora myosura (Fr. : Fr.) Singer 4 1 1
Basidioradulum radula (Fr. : Fr.) Nobles 1 1 1
Bertia moriformis (Tode : Fr.) De Not. 1 29| 12 6
Biscogniauxia nummularia (Bull. : Fr.) Kuntze 2 1 5

Bispora antennata (Pers. : Fr.) EW. Mason 1 3 33] 19
Bisporella citrina (Batsch : Fr.) Korf & S.E. Carp. 1 14| 19| 28
Bjerkandera adusta (Willd. : Fr.) P. Karst. 1 26| 26| 24
Bolbitius vitellinus (Pers. : Fr.) Fr. 3 1

Boletus edulis Bull. : Fr. 2 1 1
Botryobasidium botryosum (Bres.) J. Erikss. 1 3
Botryobasidium candicans J. Erikss. 1 1 2
Botryobasidium conspersum J. Erikss. (Anamorphe) 2 1 3
Botryobasidium pruinatum (Bres.) J. Erikss. 1 1 2
Botryobasidium subcoronatum (Hohn. & Litsch.) Donk 1 4 2
Botryohypochnus [isabellinus (Fr.) J. Erikss. 2 1 2
Bulgaria inquinans (Pers. : Fr.) Fr. 1 4 5[ 17
Calcarisporium arbuscula Preuss 6 1

Calocera cornea (Batsch : Fr.) Fr. 1 5[ 12| 10
Calocera viscosa (Pers. : Fr.) Fr. 1 10 23] 19
Camarops microspora (P. Karst.) Shear 3 3 3 1 1 2
Cantharellus cibarius Fr.: Fr. 3 2 7 1
Cantharellus friesii Quél. 3 2 1 2 7 4
Ceraceomyces serpens (Tode : Fr.) Ginns 1 2
Ceratiomyxa fruticulosa (O.F. Mll.) T. Macbr. ? ? 8 8 4 7
Ceriporia excelsa (S. Lundell) Parmasto 4 2 1 2
Chromelosporium [carneum (Pers.) Hennebert 3 2
Clathrus archeri (Berk.) Dring 3 1 1
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Anhang1 (Fortsetzung)

Liste der Pilzarten

Gattung Art Autor RLB [RLD [NNZ [Okotyp|1997 (1999 (2000
Chaetosphaeria innumera Berk. & Broome ex Tul. & C. 1 2
Tul. (non ss. C. Booth)
Clavulina cinerea (Bull. : Fr.) J. Schrét. 3 2 5
Clavulina coralloides (L. : Fr.) J. Schrot. 3 1 3| 17
Climacocystis borealis (Fr. : Fr.) Kotl. & Pouzar 1 1 4 1
Clitocybe candicans (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 8
Clitocybe clavipes (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 7 2 8
Clitocybe diatreta (Fr.:Fr.)P.Kumm. (non ss.Bres.) 3 3
Clitocybe ditopa (Fr. : Fr.) Gillet 3 6| 21
Clitocybe fragrans (With. : Fr.) P. Kumm. (non ss. 3 1 18
Raitelh.)
Clitocybe gibba (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 6 8 2
Clitocybe metachroa (Fr.: Fr.) P. Kumm. 3 3 4 1
Clitocybe nebularis (Batsch : Fr.) P. Kumm. 3 1 3] M1
Clitocybe odora (Bull. : Fr.) P. Kumm. 3 3 1
Clitocybe phaeophthalma [(Pers.) Kuyper 3 2
Clitocybe phyllophila (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 2
Clitocybe vibecina (Fr.) Quél. (non ss. Bres., 3 3
Konrad & Maubl.)
Collybia butyracea (Bull. : Fr.) P. Kumm., incl. var. 3 5[ 16| 55
asema (Fr.)Quél.
Collybia cirrhata (Pers.) Quél. 6 3
Collybia confluens (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 1 5 5
Collybia cookei (Bres.) J.D. Arnold 6 2 7
Collybia dryophila (Bull. : Fr.) P. Kumm. 3 3 3 1
Collybia extuberans (Fr.) Quél. 4 1 1
Collybia fusipes (Bull. : Fr.) Quél. 1 1 2
Collybia peronata (Bolton : Fr.) P. Kumm. 3 1 8 3
Collybia tuberosa (Bull. : Fr.) P. Kumm. 6 3 3
Confertobasidum |olivaceoalbum (Bourdot & Galzin) Julich 1 1
Coniophora arida (Fr. : Fr.) P. Karst. 1 1
Conocybe semiglobata K.hner & Watling 3 2
Conocybe subpubescens P.D. Orton 3 3 1 1
Coprinus micaceus (Bull.:Fr.)Fr.(non ss. J.E.Lange) 1 3 1 1
Cordyceps militaris (L. : Fr.) Link 3 7 1
Coronophora gregaria (Lib.) Fuckel 1 1
Cortinarius anomalus (Fr.: Fr.) Fr. 2 1 10| 27
Cortinarius bataillei (J. Favre ex M. Moser) Hoil. 2 1 1
Cortinarius bolaris (Pers. : Fr.) Fr. 3 1 2 2 2
Cortinarius cinnabarinus Fr. 3 3 1 2 1
Cortinarius cinnamomeus (L.:Fr.)Fr. 2 14| 10
Cortinarius croceus (Schaeff.) Britzelm. 2 1
Cortinarius decipiens (Pers. : Fr.) Fr. 2 4
Cortinarius delibutus Fr. 2 1 2
Cortinarius fulvescens Fr. ss. J. Favre 4 2 1 2 2 4
Cortinarius fulvescens Fr. ss. N. Arnold 2 3
Cortinarius infractus (Pers. : Fr.) Fr. 1 2 1
Cortinarius malicorius Fr. 4 2 1
Cortinarius paleaceus Fr. ss. Arnold 2 2 5
Cortinarius paleaceus Fr., var pinetorum (N. Arnold) 2 1
Cortinarius raphanoides (Pers. : Fr.) Fr. 4 2 4
Cortinarius salor Fr. 2 1
Cortinarius sanguineus (Wulfen : Fr.) Fr. 2 1
Cortinarius subsertipes Romagn. 2 2| 10
Creolophus cirrhatus (Pers. : Fr.) P. Karst 3 3 2 1 4
Crepidotus applanatus (Pers.) P. Kumm., var 1 1 1
sublobiger (Singer)
Crepidotus cesatii (Rabenh.) Sacc. 1 1
Crepidotus epibryus (Bull. : Fr.) Quél. 4 1 1 1
Crepidotus mollis (Schaeff. : Fr.) Staude 1 1 1
Crepidotus variabilis (Pers. : Fr.) P. Kumm. 1 1 8
Crepidotus versutus (Peck) Sacc. 1 2 6
Cyathus striatus (Huds. : Pers.) Willd. 1 2 2
Cystoderma amiantinum (Scop.) Fayod 3 1 5 9
Cystoderma carcharias (Pers.) Fayod 3 1 2 5
Cystoderma jasonis (Cooke & Massee) Harmaja 3 1
Cystolepiota sistrata (Fr. : Fr.) Singer 3 1 1
Dacrymyces capitatus Schwein. 1 9 8
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Dacrymyces stillatus Nees : Fr. 1 5 6| 27
Daedalea quercina (L. : Fr.) Pers. 1 12 6 5
Daedaleopsis confragosa (Bolton : Fr.) J. Schrot. 1 2
Datronia mollis (Sommerf. : Fr.) Donk 1 1 3 1
Diatrype disciformis (Hoffm. : Fr.) Fr. 1 33 3 7
Diatrype stigma (Hoffm. : Fr.) Fr. 1 24| 48| 38
Diatrypella favacea (Fr. : Fr.) Ces. & De Not. s.l. 1 12| 14| 15
Diatrypella quercina (Pers. : Fr.) Nitschke 1 8 2
Dictydiaethalium |plumbeum (Schumach.) Rostaf. ? ? 1 8 4 1 2
Dipodascus armillariae W. Gams (Nebenfruchtfrom) 6 2
Eichleriella deglubens (Berk. & Broome) D.A. Reid 2 1 1 1
Enteridium lycoperdon (Bull.) M.L. Farr, var. lycoperdon| ? ? 8 2 1
Entoloma cetratum (Fr. : Fr.) M. Moser 3 2 7
Entoloma conferendum (Britzelm.) Noordel. 3 2 3 4
Entoloma nitidum Quél. 3 3 1 1
Entoloma placidum (Fr. : Fr.) Noordel. 2 3 1 1 2 1
Entoloma rhodopolium (Fr.: Fr.) P. Kumm., incl. f. 3 1 2 4
nidorosum (Fr.)Noordel
Entoloma turbidum (Fr.: Fr.) Quél. 3 2
Eutypa maura (Fr. : Fr.) Fuckel 1 9 8
Eutypa spinosa (Pers. : Fr.) Tul. & C. Tul. 2 1 24 9 9
Eutypella quaternata (Pers. : Fr.) Rappaz, Nebenfr.- 1 71 23
form Libertella faginea Desm.
Exidia pithya (Alb. & Schwein. : Fr.) Fr. 1 6 5 3
Exidia plana (Wiggers) Donk 1 5 2 2
Fistulina hepatica (Schaeff. : Fr.) Fr. 4 2 1 4
Flammulaster carpophilus (Fr.) Earle 1 3 1 1
Fomes fomentarius (L. : Fr.) Fr. 1 1 39| 38| 36
Fomitopsis pinicola (Sw. : Fr.) P. Karst. 1 13| 26| 32
Fuligo leviderma H. Neubert & al. ? D 2 8 11 1
Fuligo septica (L.) Wigg. 8 16| 21 6
Galerina marginata (Batsch) Kuihner 1 2 15
Galerina stylifera (G.F. Atk.) A.H. Sm. & Singer 1 1
Galerina triscopa (Fr.) Kihner 1 1
Ganoderma lipsiense (Batsch) G.F. Atk. 1 21 23| 13
Gloeophyllum abietinum (Bull. : Fr.) P. Karst. 1 1
Gloeophyllum odoratum (Wulfen : Fr.) Imazeki 1 3 7 2
Gloeophyllum sepiarium (Wulfen : Fr.) P. Karst. 1 5 3 2
Gymnopilus sapineus (Fr. : Fr.) Maire 1 4 3 4
Hapalopilus rutilans (Pers. : Fr.) P. Karst. 1 6 3
Hebeloma crustuliniforme (Bull.) Quél. (ss. Quél., non ss. 2 1
Ricken, Bres.)
Hebeloma hiemale Bres. 2 1
Hebeloma radicosum (Bull. : Fr.) Ricken 1 1 1
Helminthosphaeria |clavariarum (Tul.) Fuckel 6 2
Helvella crispa (Scop. : Fr.) Fr. 3 1
Helvella lacunosa Afzel. : Fr. 3 1
Helvella macropus (Pers. : Fr.) P. Karst. 3 1 1
Hemimycena delectabilis (Peck) Singer 3 1
Hericium coralloides (Scop. : Fr.) Gray em. Fr., 3 2 3 1 3
Hallen
Heterobasidion annosum (Fr. : Fr.) Bref. 1 8 9 4
Hydnum repandum L.:Fr. 2 3
Hydropus subalpinus (Hohn.) Singer 3 1 1 3 1
Hygrophoropsis aurantiaca (Wulfen : Fr.) Maire 3 4 4
Hygrophorus discoxanthus (Fr.) Rea 1 2 1
Hygrophorus eburneus (Bull. : Fr.) Fr. 1 2 1 1
Hygrophorus olivaceoalbus (Fr. : Fr.) Fr. 2 3
Hygrophorus pustulatus (Pers. : Fr.) Fr. 2 2| 10
Hymenochaete cinnamomea (Pers. : Fr.) Bres. 1 2
Hymenochaete rubiginosa (Dicks. : Fr.) Lév. 1 16| 14 8
Hymenoscyphus |fagineus (Pers. : Fr.) Dennis 1 4 1
Hymenoscyphus |fructigenus (Bull. : Fr.) Gray 4 1
Hymenoscyphus |[rokebyensis (Svrcek) Matheis 1 4 4 1
Hyphoderma argillaceum (Bres.) Donk 1 1 2
Hyphoderma mutatum (Peck) Donk 1 1 1 1
Hyphoderma praetermissum (P. Karst.) J. Erikss. & A. Strid 1 1
Hyphodontia alutacea (Fr. : Fr.) J. Erikss. 1 1
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Hyphodontia barba-jovis (Bull. : Fr.) J. Erikss. 2 1 2
Hyphodontia breviseta (P. Karst.) J. Erikss. 1 2 4
Hyphodontia crustosa (Pers. : Fr.) J. Erikss. 1 1
Hyphodontia nespori (Bres.) J. Erikss. & Hjortstam 1 2 2
Hyphodontia spathulata (Schrad. : Fr.) Parmasto 1 1
Hypholoma capnoides (Fr.: Fr.) P. Kumm. 1 6 1 10
Hypholoma fasciculare (Huds. : Fr.) P. Kumm. 1 13| 15| 16
Hypholoma marginatum (Pers. : Fr.) J. Schrét. 1 3
Hypholoma polytrichi (Fr. : Fr.) Ricken 3 1 2
Hypholoma sublateritium (Fr.) Quél. 1 3 3 7
Hypocrea citrina (Pers. : Fr.) Fr. 1 1 2
Hypocrea gelatinosa (Tode : Fr.) Fr. 1 3
Hypocrea pulvinata Fuckel 6 3
Hypocrea rufa (Pers. : Fr.) Fr. 1 3| 14
Hypomyces aurantius (Pers. : Fr.) Tul. 6 3
Hypomyces chrysospermus  |Tul. s.l. (Nebenfruchtform) 6 3] 23] 12
Hypomyces ochraceus (Pers. : Fr.) Tul. & C. Tul. 6 2| 10
(Nebenfruchtform)
Hypoxylon cohaerens (Pers. : Fr.) Fr. 1 23| 22| 14
Hypoxylon deustum (Hoffm. : Fr.) Grev. 1 23| 21 10
Hypoxylon fragiforme (Pers. : Fr.) J. Kickx f. 1 42| 38| 28
Hypoxylon fuscum (Pers. : Fr.) Fr. 1 4
Hypoxylon moravicum Pouzar 1 1 2
Hypoxylon multiforme (Fr.: Fr.) Fr. 1 1 1 1
Hypoxylon rubiginosum (Pers. : Fr.) Fr. 1 5
Hypoxylon serpens (Pers. : Fr.) J. Kickx f. 1 12 6 4
Inocybe appendiculata Kuihner 2 1
Inocybe assimilata (Britzelm.) Sacc. 2 1 4
Inocybe flacculosa (Berk.) Sacc. 2 1
Inocybe fuscidula Velen., var fuscidula 2 1 3
Inocybe geophylla (Fr.:Fr.) P. Kumm., var 2 5
geophylla
Inocybe hirtella Bres., var bispora (Kuyper) 2 1
Inocybe lacera (Fr.: Fr.) P. Kumm. 2 1
Inocybe lanuginosa (Bull. : Fr.) P. Kumm., var 2 4
lanuginosa
Inocybe maculata Boud. 2 2
Inocybe napipes J.E. Lange 2 7
Inocybe petiginosa (Fr. : Fr.) Gillet 1 2 1
Inocybe phaeocomis (Pers.) Kuyper, var major 2 1
(S.Petersen)Kuyper
Inocybe rimosa (Bull. : Fr.) P. Kumm. (non ss. 2 3
Ricken)
Inocybe striata Bres. 2 1
Inonotus nodulosus (Fr.) P. Karst. 1 1 16| 13| 18
Inonotus radiatus (Sowerby : Fr.) P. Karst. 1 1 1
Junghuhnia nitida (Pers. : Fr.) Ryvarden 2 1 4 1
Kuehneromyces mutabilis (Schaeff.:Fr.) Singer & A.H.Sm. 1 3 1 10
Laccaria amethystea (Bull.) Murrill 2 2| 31| 42
Laccaria laccata (Scop. : Fr.) Berk. & Broome 2 1 26| 44
Lacrymaria lacrymabunda (Bull. : Fr.) Pat. 3 1 2
Lactarius blennius (Fr. : Fr.) Fr. 2 4 2 8
Lactarius camphoratus (Bull.) Fr. 2 9
Lactarius chrysorrheus Fr. 2 2
Lactarius circellatus Fr. 2 2
Lactarius deterrimus Groger 2 4
Lactarius fluens Boud. 1 2 2
Lactarius fuliginosus (Fr. : Fr.) Fr. (non ss. Bres., 1 2 1
Konrad & Maubl., Bon, Neuhoff)
Lactarius picinus Fr. 1 2 1
Lactarius piperatus (L. : Fr.) Gray (non ss. J. Blum, 1 2 1
A. Marchand, Bon)
Lactarius porninsis Rolland 2 2
Lactarius quietus (Fr.: Fr.) Fr. 2 6| 12
Lactarius romagnesii Bon 1 2 2
Lactarius subdulcis (Bull.:Fr.) Gray (non ss. 2 2| 18| 46
Neuhoff)
Lactarius theiogalus (Bull. : Fr.) Gray (non ss. Quél., 2 5| 17
Bres., Ricken, Konrad & Maubl.)
Lactarius turpis (Weinm.) Fr. 2 1 3 3
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Lactarius vellereus (Fr. : Fr.) Fr. (non ss. Romagn.) 2 1
Lactarius volemus (Fr. : Fr.) Fr. 3 2 1
Laetiporus sulphureus (Bull. : Fr.) Murrill 1 5 2
Lasiosphaeria spermoides (Hoffm. : Fr.) Ces. & De Not. 1 2 1
Laxitextum bicolor (Pers. : Fr.) Lentz 1 1 9| 14 5
Lentinellus castoreus (Fr.) Konrad & Maubl. 4 R 3 1 1 2
Lentinellus cochleatus (Pers. : Fr.) P. Karst. 1 1 1 1
Lenzites betulinus (L. : Fr.) Fr. 1 1

Leocarpus fragilis (Dicks.) Rostaf. 8 3

Lepiota aspera (Pers.) Quél. 3 1 1
Lepiota castanea Quél. 3 1
Lepiota clypeolaria (Bull. : Fr.) P. Kumm. 1 3 2
Lepiota subgracilis Kihner ex Wasser 1 3 1

Lepiota ventriosospora D.A. Reid 3 1 1
Lepista flaccida (Sowerby : Fr.) Pat. 3 5 21
Lepista irina (Fr.) H.E. Bigelow 3 1 1
Lepista nuda (Bull. : Fr.) Cooke 3 2| 10
Leucocortinarius  |bulbiger (Alb. & Schwein. : Fr.) Singer 3 2 3
Lopadostoma turgidum (Pers. : Fr.) Traverso 1 3] 39| 34
Lycogala conicum Pers. 8 1

Lycogala epidendrum (L.) Fr. 8 11 12 11
Lycoperdon foetidum Bonord. 3 5 9] 23
Lycoperdon perlatum Pers. : Pers. 3 16| 18| 41
Lycoperdon pyriforme Schaeff. : Pers. 1 6 6 6
Lyomyces sambuci (Pers.) P. Karst 1 1

Lyophyllum connatum (Schumach. : Fr.) Singer 3 1
Macrolepiota procera (Scop. : Fr.) Singer 3 4 3
Macrolepiota rachodes (Vittad.) Singer 3 4 7 33
Macrotyphula juncea (Alb. & Schwein. : Fr.) Berthier 1 3 3
Marasmiellus ramealis (Bull. : Fr.) Singer (non ss.Cetto) 1 3 4 2
Marasmius alliaceus (Jacq. : Fr.) Fr. 1 1 14 23| 35
Marasmius androsaceus (L. : Fr.) Fr. 3 1 6 5
Marasmius bulliardii Quél. 1 3 2
Marasmius cohaerens (Pers. : Fr.) Cooke & Quél. 1 3 2
Marasmius rotula (Scop. : Fr.) Fr. 1 22| 23 9
Marasmius torquescens Quél. 1 3 2 1
Marasmius wettsteinii Sacc. & P. Syd. 3 5 4
Marasmius wynnei Berk. & Broome 1 3 1 2
Megacollybia platyphylla (Pers. : Fr.) Kotl. & Pouzar 1 15| 42| 43
Melanoleuca melaleuca (Pers. : Fr.) Murrill (non ss. J.E. 3 1

Lange, Kiihner)

Melanomma pulvis-pyrius (Pers. : Fr.) Fuckel 1 2
Melogramma campylosporum |Fr. 1 3
Melogramma spiniferum (Wallr.) De Not. 1 17 8 2
Meripilus giganteus (Pers. : Fr.) P. Karst. 1 2 4 4
Merulius tremellosus Schrad. : Fr. 1 1 1 2
Metatrichia floriformis (Schwein.) Nann.-Bremek. 8 2

Metatrichia vesparium (Batsch) Nann.-Bremek. 8 2 2
Micromphale perforans (H. Hoffm. : Fr.) Gray 3 1

Mollisia ligni (Desm.) P. Karst. 1 7 2
Mutinus caninus (Huds. : Pers.) Fr. 3 1
Mycena abramsii (Murrill) Murrill 1 1 1 1
Mycena acicula (Schaeff.) P. Kumm. 1 2

Mycena amicta (Fr.: Fr.) Quél. 4 3 2
Mycena aurantiomarginata|(Fr. : Fr.) Quél. 3 6
Mycena capillaris (Schumach. : Fr.) P. Kumm. 3 2
Mycena cinerella P. Karst. 3 10
Mycena citrinomarginata |Gillet 3 1
Mycena crocata (Schrad. : Fr.) P. Kumm. 3 1 1 7

Mycena epipterygia (Scop. : Fr.) Gray 3 14| 20
Mycena erubescens Hoéhn. 2 3 1 5
Mycena filopes (Bull. : Fr.) P. Kumm. (non ss. 1

Ricken, Konrad & Maubl.)

Mycena flavescens Velen. 4
Mycena galericulata (Scop. : Fr.) Gray 1 11 14| 22
Mycena galopus (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 6| 24| 48
Mycena haematopus (Pers. : Fr.) P. Kumm. 1 1 5 8
Mycena hiemalis (Osbeck) Quél. 4 1 1 1
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Mycena inclinata (Fr.) Quél. 1 4 4
Mycena leptocephala (Pers. : Fr.) Gillet 3 1
Mycena metata (Fr.: Fr.) P. Kumm. 3 70 17
Mycena pelianthina (Fr.: Fr.) Quél. 1 3 1 3 9
Mycena polygramma (Bull. : Fr.) Gray 1 1 1 1
Mycena pseudocorticola |Kihner 3 1 1 1
Mycena pura (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 9] 16| 38
Mycena rorida (Scop. : Fr.) Quél. 3 3
Mycena rosea Gramberg 1 3 8 2 2
Mycena rosella (Fr. : Fr.) P. Kumm. 3 2
Mycena rubromarginata  |(Fr. : Fr.) P. Kumm. 1 2 4] 15
Mycena sanguinolenta (Alb. & Schwein. : Fr.) P.Kumm. 3 8| 30 64
Mycena speirea (Fr.: Fr.) Gillet 1 2 1
Mycena stipata Maas Geest. & Schwobel 1 2
Mycena stylobates (Pers. : Fr.) P. Kumm. 3 2 2
Mycena viridimarginata P. Karst. 1 1 2 1
Mycena vitilis (Fr.) Quél. (non ss. Ricken) 1 2 4] 28
Mycena zephirus (Fr.: Fr.) P. Kumm. 3 7| 29| 45
Mycoacia fuscoatra (Fr. : Fr.) Donk 2 1 1 2
Mycogone rosea Link : Fr. 6 1
Nectria cinnabarina (Tode : Fr.) Fr. 1 9] 25[ 38
Nectria coccinea (Pers. : Fr.) Fr. 1 2 7 7
Nectria cosmariospora Ces. & De Not. 6 1

Nectria episphaeria (Tode : Fr.) Fr. 6 3 6 6
Nectria peziza (Tode : Fr.) Fr. 1 1

Nectriopsis violacea (Tode : Fr.) Fr. 6 1

Neobarya parasitica (Fuckel) Lowen (Nebenfr.form) 6 4 5
Oligoporus caesius (Schrad. : Fr.) Gilb. & Ryvarden 1 2] 13| 21
Oligoporus stipticus (Pers. : Fr.) Gilb. & Ryvarden 1 9 7 12
Oligoporus subcaesius (A. David) Ryvarden & Gilb. 1 1 2| 10| 15
Oligoporus tephroleucus (Fr. : Fr.) Gilb. & Ryvarden 2 1 1 10 2
Onnia tomentosa (Fr.: Fr.) P. Karst. 1 1
Ombrophila pura (Pers. : Fr.) Petr. 1 1 4
Ophiostoma polyporicola Constant. & Ryman 6 1 1
Orbilia delicatula (P. Karst.) P. Karst. s.I. 1 16| 17| 14
Orbilia inflatula (P. Karst.) P. Karst. 1 1

Otidea onotica (Pers. : Fr.) Fuckel 3 3 1 3 1
Oudemansiella mucida (Schrad. : Fr.) Hohn. 2 1 5 1
Oxyporus populinus (Schumach. : Fr.) Donk 1 4 4
Paecilomyces farinosus (Holmsk.:Fr.)A.H.S. Br. & G.Sm., 7 2 1
Panellus serotinus (Pers. : Fr.) Kilhner 1 1 1

Panellus stipticus (Bull. : Fr.) P. Karst. 1 5 3 6
Paxillus atrotomentosus  |(Batsch : Fr.) Fr. 1 2

Paxillus involutus (Batsch : Fr.) Fr. 2 3| 10 17
Paxillus panuoides (Fr.: Fr.) Fr. 1 1

Peniophora cinerea (Pers. : Fr.) Cooke 1 2 1
Peniophora incarnata (Pers. : Fr.) P. Karst. 1 1
Peniophora limitata (Chaillet : Fr.) Cooke 1 5 4
Peziza arvernensis Boud. 1 3 1
Peziza micropus Pers. : Fr. 3 3 1 8 1
Phaeohelotium umbilicatum (Le Gal) Dennis 1 11 5
Phaeolus spadiceus (Pers. : Fr.) Rauschert 1 1 4
Phallus impudicus L. : Pers. 3 3[ 11 8
Phanerochaete filamentosa (Berk. & M.A. Curtis) Burds. 2 1 2
Phanerochaete laevis (Fr. : Fr.) J. Erikss. & Ryvarden 1 1 4 7 4
Phanerochaete sordida (P. Karst.) J. Erikss. & 1 2 2

Ryvarden

Phanerochaete tuberculata (P. Karst.) Parmasto 1 1 1
Phanerochaete velutina (DC. : Fr.) P. Karst. 1 1 1
Phellinus ferruginosus (Schrad. : Fr.) Pat. 1 7 4 5
Phellinus igniarius (L. : Fr.) Quél. 1 2 2
Phellinus robustus (P. Karst.) Bourdot & Galzin 1 2 4
Phlebia lilascens (Bourdot) J. Erikss. & Hjortstam 2 1 2

Phlebia livida (Pers.) Bres. 1 1 1

Phlebia merismoides (Fr.: Fr.) Fr. 1 1 6
Phlebia rufa (Pers. : Fr.) M.P. Christ. 1 1 2 2
Phlebiella vaga (Fr.: Fr.) P. Karst. 1 4 5 3
Phleogena faginea (Fr. : Fr.) Link 3 2 3 1 9] M
Pholiota aurivella (Batsch : Fr.) P. Kumm. 1 2 3
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Pholiota flammans (Fr.: Fr.) P. Kumm. 1 4 3
Pholiota lenta (Pers. : Fr.) Singer 1 2| 16
Pholiota squarrosa (Weigel : Fr.) P. Kumm. 1 1 4 4
Phyllotopsis nidulans (Pers. : Fr.) Singer 2 3 1 1
Physisporinus sanguinolentus  |(Alb. & Schwein. : Fr.) Pilat 1 2 6] 22
Physisporinus vitreus (Pers. : Fr.) P. Karst. 1 1 2 3 3
Piptoporus betulinus (Bull. : Fr.) P. Karst. 1 11 4 4
Pleurotellus chioneus (Gillet) Konrad & Maubl. 3 1 1 1
Pleurotus cornucopiae (Paulet) Rolland 2 1 1
Plicatura crispa (Pers. : Fr.) Rea 1 1 1 6] 15
Pluteus cervinus (Schaeff.) P. Kumm. 1 22| 29| 22
Pluteus hispidulus (Fr. : Fr.) Gillet 3 3 1 1 4

Pluteus leoninus (Schaeff. : Fr.) P. Kumm. 3 1 1 1

Pluteus phlebophorus (Ditmar : Fr.) P. Kumm. 1 1 7

Pluteus plautus (Weinm.) Gillet 1 1

Pluteus podospileus Sacc. & Cub. 1 1
Pluteus pouzarianus Singer 1 1 8 15
Pluteus romellii (Britzelm.) Sacc. 1 1 2

Pluteus thomsonii (Berk. & Broome) Dennis 2 1 1
Pluteus umbrosus (Pers.: Fr.) P. Kumm. 3 - 3 1 3
Polycephalomyces |tomentosus (Schrad. : Fr.) Seifert 6 3
Polydesmia pruinosa (Jerdon) Boud. 6 3
Polyporus badius (Pers.) Schwein. 2 1 1

Polyporus tuberaster (Jacq. : Fr.) Fr. 3 2 1 2

Polyporus varius (Pers. : Fr.) Fr. 1 5 2 2
Porphyrellus porphyrosporus |(Fr.) E.J. Gilbert 2 22| 15
Psathyrella candolleana (Fr. : Fr.) Maire 3 1 2 1
Psathyrella chondroderma (Berk. & Broome) A.H. Sm. 1 1

Psathyrella conopilus (Fr. : Fr.) A. Pearson & Dennis 3 1
Psathyrella fusca (Schumach.) A. Pearson 1 3 1
Psathyrella piluliformis (Bull. : Fr.) P.D. Orton 1 6 8 5
Pseudoclitocybe |cyathiformis (Bull. : Fr.) Singer 3 2 9
Pseudohydnum gelatinosum (Scop. : Fr.) P. Karst. 1 1
Pucciniastrum areolatum (Fr.) G.H. Otth D 4 3[ 29
Pulveroboletus lignicola (Kallenb.) Pilat 3 2 1 1
Radulomyces confluens (Fr. : Fr.) M.P. Christ. 1 2
Ramaria stricta (Pers. : Fr.) Quél. 1 4
Resupinatus applicatus (Batsch : Fr.) Gray 1 2
Resinicium bicolor (Alb. & Schwein. : Fr.) Parmasto 1 6
Rhytisma acerinum (Pers. : Fr.) Fr. 3 3 3
Rickenella fibula (Bull. : Fr.) Raithelh. 5 5| 14| 31
Rickenella setipes (Fr. : Fr.) Raithelh. 5 2
Ripartites tricholoma (Alb. & Schwein. : Fr.) P. Karst. 3 1 4] 15
Russula alutacea (Pers. : Fr.) Fr. 3 2 1 2 3

Russula anthracina Romagn. 3 2 1
Russula cyanoxantha (Schaeff) Fr., (incl. f. peltereaui 2 9] 20| 19

Singer)

Russula densifolia Gillet 2 2
Russula emetica Fr. 2 1
Russula fellea Fr. 2 2| 10
Russula foetens Fr. 2 3 3
Russula grisea (Pers. ex Secr.) Fr. 3 2 1
Russula integra L.:Fr. 2 5 6
Russula mairei Singer 2 4 9
Russula nigricans (Bull.) Fr. 2 19] 10
Russula ochroleuca (Pers.) Fr. 2 6| 60| 79
Russula olivacea (Schaeff.) Fr. 1 2 1 4 6
Russula puellaris Fr. 2 2 2
Russula queletii Fr. 2 1
Russula rosea Pers. (non Quél.) 2 2
Russula undulata Velen., Syn.R.atropurp.Krombh. 2 2
Russula velutipes Velen. 1 2 1
Russula vesca Fr. 2 4 2
Russula virescens (Schaeff.) Fr. 3 2 1
Schizophyllum commune Fr.: Fr. 1 4

Schizopora flavipora (Cooke) Ryvarden 3 1 1 1

Schizopora paradoxa (Schrad. : Fr.) Donk s.l. 1 21 17] 38
Scleroderma areolatum Ehrenb. 1 2 6
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Scleroderma bovista Fr. 2 4
Scopuloides hydnoides (Cooke & Massee) Hjorstam & 1 1 1
Ryvarden

Scutellinia crucipila (Cooke & W. Phillips) J.Moravec 3 1
Scutellinia scutellata (L. : Fr.) Lambotte s.I. 1 4 4
Simocybe centunculus (Fr. : Fr.) P. Karst. 1 1

Sistotrema brinkmannii (Bres.) J. Erikss. 1 3
Skeletocutis amorpha (Fr. : Fr.) Kotl. & Pouzar 1 5 3
Skeletocutis carneogrisea J.C. David 1 2 5
Skeletocutis nivea (Jungh.) Keller 1 1 1 6 3
Sparassis crispa (Wulfen : Fr.) Fr. 1 1
Spinellus fusiger (Link : Fr.) Tiegh. 6 1 1 1
Steccherinum ochraceum (Pers. : Fr.) Gray 1 1 1 12 2
Stemonitis axifera (Bull.) T. Macbr. 8 6

Stereum gausapatum (Fr. : Fr.) Fr. 1 2
Stereum hirsutum (Willd. : Fr.) Gray 1 14| 25| 19
Stereum rameale (Pers.) Fr. 1 2
Stereum rugosum (Pers. : Fr.) Fr. 1 12 4] 11
Stereum sanguinolentum |(Alb. & Schwein. : Fr.) Fr. 1 2 3| 12
Stereum subtomentosum [Pouzar 3 2 1 5 4 7
Strobilomyces strobilaceus (Scop. : Fr.) Berk. 2 2

Strobilurus esculentus (Wulfen : Fr.) Singer 4 2 5 3
Stromatoscypha |fimbriata (Pers. : Fr.) Donk R 2 1 3

Stropharia aeruginosa (Curtis : Fr.) Quél. 3 2
Suillus grevillei (Klotzsch : Fr.) Singer 2 2
Syzygites megalocarpus Ehrenb. : Fr. 6 1 2
Tephrocybe tylicolor (Fr. : Fr.) M. Moser 3 1
Thelephora palmata Fr.: Fr. 2 1 5
Thelephora terrestris Ehrh. : Fr. 2 6 3
Tomentella clavigera Litsch. 1 1
Tomentella sublilacina (Ellis & Holw.) Wakef. 1 1 2 1
Trametes gibbosa (Pers. : Fr.) Fr. 1 17 11 15
Trametes hirsuta (Wulfen : Fr.) Pilat 1 7

Trametes versicolor (L. : Fr.) Pilat 1 10( 11 13
Trechispora farinacea (Pers. : Fr.) Liberta 1 1
Tremella foliacea Pers. : Fr. 1 1

Tremella mesenterica Retz.:Fr. f.crystall.(Ew.Gerhardt) 1 1
Trichaptum abietinum (Pers. : Fr.) Ryvarden 1 13| 38| 21
Trichia decipiens (Pers.) T. Macbr. 1 8 1

Trichia favoginea (Batsch) Pers. 8 5

Trichia scabra Rostaf. 8 5

Trichia varia (Pers.) Pers. 8 1
Trichoderma viride Pers. : Fr. 1 2
Tricholoma bresadolanum Clémencon 3 1 2 1
Tricholoma lascivum (Fr. : Fr.) Gillet 1 2 3
Tricholoma saponaceum (Fr.) P. Kumm. 2 1
Tricholoma sulphureum (Bull. : Fr.) P. Kumm. 2 1 2
Tricholoma terreum (Schaeff. : Fr.) P. Kumm. 2 1
Tricholoma ustale (Fr.: Fr.) P. Kumm. 1 2 1 2
Tricholomopsis rutilans (Schaeff. : Fr.) Singer 1 1 5[ 10
Tubaria hiemalis Romagn. ex M.Bon 1 1
Tubeufia cerea (Berk. & M.A. Curtis) Hohn. 6 1
Tubifera ferruginosa (Batsch) J.F. Gmel. ? ? 8 1 1 2
Tylopilus felleus (Bull. : Fr.) P. Karst. 2 15 3
Volvariella caesiotincta P. D. Orton 1 1

Volvariella hypopithys (Fr.) M. Moser 3 1
Vuilleminia comedens (Nees : Fr.) Maire 1 1 1
Xerocomus badius (Fr. : Fr.) Kiihner ex E.J. Gilbert 2 3| 20[ 35
Xerocomus chrysenteron (Bull.) Quél. 2 6| 27| 18
Xerocomus porosporus Imler 3 2 2 2
Xerocomus subtomentosus (L. : Fr.) Quél. 2 7 5
Xeromphalina campanella (Batsch : Fr.) Maire 1 2 1
Xerula radicata (Relhan : Fr.) Dorfelt 1 5 8 3
Xylaria hypoxylon (L. : Fr.) Grev. 1 22| 20| 40
Xylaria longipes Nitschke 1 1 16| 12
Xylaria polymorpha (Pers. : Fr.) Grev. 1 1 3 6 2
Xylobolus frustulatus (Pers. : Fr.) Boidin 3 2 3 1 9
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Anhang 2

Baumartenpriferenzen der Pilzzonosen in den verschiedenen Waldbestandskategorien Mittelschwabens (S) und Hien-
heims (H; grau unterlegt). Beriicksichtigt sind nur Baumarten mit > 0,2 % Bestandesanteil (Ober- und Unterstand). Bei sel-
tenen Baumarten ist davon auszugehen, dass sie vom Bearbeiter bevorzugt beprobt wurden, bei hiufigen, dass sie bei
Mehrfachzuordnungen iiberproportional vertreten sind. Dargestellt ist der Quotient aus dem Anteil der Haufigkeitsklas-
sensummen (Pilze) mit dem Baumartenanteil. Bei Anteilen einer Baumart von mindestens 5% sind die Quotienten durch
Fettdruck hervorgehoben.

S S S S H S S H S S H S S H H
Dou Dfi |Kfi Ofi Bru |[Kmi Omi Sta |[Klb Olb Buch |[Knw Onw Pla |Lud
Eiche 0,8 1,5 1,2 0,3 0,9 0,2 |1,0
Buche 2,2 12,7 38 205 (20 19 1,7 |09 08 1,7 1,2 1,3 (1,0
Fichte 05 08 (09 07 05 |05 07 06 2,8 03 4,2 0,5 0,8
Douglasie 1,0 1,0 2,3
Roteiche 0
Bergahorn 0,3 0,1 0 2,4
Esche 1,7
Hainbuche 5,3 2,8 0,3 1,3
Birke 3,0 3,8 0,3
Hasel 0,5
Schwarzerle 0
Tanne 0,3
Kiefer 0
Lirche 3,1 1,0 0,1 0,3
Anhang 3.1

Rote-Liste-Arten ohne Naturndheindikation in den mittelschwébischen und Hienheimer Testflichen. (Summe der Hau-
figkeitsklassen aus in Hienheim 9, in Mittelschwaben 6 Begehungen). NNZ = Naturndhezeiger (Kategorien siche Kap. 2),
RLB/RLD = Rote Liste Bayern/Deutschland. Okotypen: B = saprophytische Bodenpilze, H = Holzpilze, I = Insektenpa-
rasiten, M = Mykorrhiza-Bodenpilze, S = Schleimpilze, Z = Pilze auf Zapfen oder Friichten. Besonders wichtige Zielar-
ten sowie bemerkenswerte Vorkommen in Einzelbestéinden durch Fettdruck hervorgehoben.

Schwaben Hienheim
Gattung Art RLB RLD Okotyp |Dou [Kfi Ofi|Kmi Omi|Klb Olb [Knw Onw Kng Ong|Sta Buch Pla Lud
Pulveroboletus lignicola 3 2 H 1
Phyllotopsis nidulans 2 3 H 1
Amanita ceciliae 4 3 M 1
Cantharellus cibarius - 3 M 1 1 2 4
Entoloma nitidum - 3 B 1 1
Russula virescens - 3 M 1
Lactarius volemus - 3 M 1
Leucocortinarius bulbiger - 3 M 1 2
Russula grisea - 3 M 1
Russula anthracina - 3 M 1
Conocybe subpubescens| 3 - B 1 1
Cordyceps militaris 3 - | 1
Xerocomus porosporus 3 - M 1 1 2
Collybia extuberans 4 - H 1
Cortinarius raphanoides 4 - M 2 2
Mycena amicta 4 - B 1 1
Cortinarius malicorius 4 - M 1
Anhang 3.2

Ungefihrdete maflige Naturnihezeiger in den mittelschwébischen und Hienheimer Testfldachen. Vgl. 3.1.

Schwaben Hienheim

Gattung Art NNZ Okotyp |Kfi Ofi[Kmi Omi|Klb Olb (Knw Onw Kng Ong|Sta Buc Pla Lud
h

Eutypa spinosa 2 H 2 7 9|1 2 9 12
Antrodiella hoehnelii 2 H 1 1 1 4 |2 2 5 1
Junghuhnia nitida 2 H 1 2 1 1
Biscogniauxia nummularia 2 H 1 4
Botryobasidium  conspersum | 2 H 2 1
Phlebia lilascens 2 H 1 1
Polyporus badius 2 H 1
Hyphodontia barba-jovis 2 H 2
Oudemansiella  mucida 2 H 1 2 3
Ascotremella faginea 2 H 1 1 2 1
Mycoacia fuscoatra 2 H 1 1 1
Oligoporus tephroleucus | 2 H 4 2 6 1
Phanerochaete filamentosa 2 H 1 1
Botryohypochnus isabellinus 2 H 1 1
Pleurotus cornucopiae 2 H 1
Pluteus thomsonii 2 H 1
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Anhang 3.3

Ungefihrdete schwache Naturnéhezeiger in den mittelschwibischen und Hienheimer Testflichen. Vgl. 3.1.

Schwaben Hienheim
Gattung Art NNZ Okotyp [DouKfi Ofi[Kmi Omi[Kib Olb [Knw Onw Kng Ong[Bru Sta Buch Pla Lud
Botryobasidium  candicans 1 H 2
Collybia fusipes 1 H 2
Pluteus romellii 1 H 2
Panellus serotinus 1 H 1
Lepiota subgracilis 1 B 1
Botryobasidium  pruinatum 1 H 2
Hebeloma radicosum 1 H 1
Crepidotus mollis 1 H 1
Phlebia livida 1 H 1
Scopuloides hydnoides 1 H 1
Trichia decipiens 1 S 1
Marasmius torquescens 1 B 1 2
Hygrophorus eburneus 1 M 1 1
Datronia mollis 1 H 1 2 1
Merulius tremellosus 1 H 1 1 1
Mycena abramsii 1 H 1 1
Mycena rosea 1 B 2 3 5
Steccherinum ochraceum 1 H 2 3 6 1
Phlebia rufa 1 H 2 1 1
Hyphoderma mutatum 1 H 1 1
Xylaria polymorpha 1 H 2 2 4 2 1
Skeletocutis nivea 1 H 2 3 4 1
Pluteus phlebophorus| 1 H 1 6
Mycena haematopus | 1 H 3 1 3 (1 4
Antrodiella semisupina 1 H 1 3 51 1 1
Mycena pelianthina 1 B 5 1 3 1
Physisporinus vitreus 1 H 1 1 1 3 1
Phanerochaete laevis 1 H 2 4 51 3
Inonotus nodulosus 1 H 3 3 2 11 1211 3 8 2
Fomes fomentarius 1 H 8| 1 6 1 20 12 20| 6 5 12 12
Marasmius alliaceus 1 H 4 10 13 14 17 2 12
Laxitextum bicolor 1 H 1( 3 1 5 4 5 1 4 4
Oligoporus subcaesius 1 H 2|1 3|1 6 3 7 1 1
Plicatura crispa 1 H 2| 2 1 2 4 2 6 1
Pluteus pouzarianus | 1 H 116 6|1 1 3 5
Xylaria longipes 1 H 2 10 3 13
Climacocystis borealis 1 H 1 1 1 2
Lentinellus cochleatus 1 H 1 1
Marasmius wynnei 1 B 3
Lepiota clypeolaria 1 B 2
Ombrophila pura 1 H 2 2
Lactarius romagnesii 1 M 1 1
Scleroderma areolatum 1 M 3
Marasmius bulliardii 1 B 1
Hymenoscyphus rokebyensis 1 z 2 3
Macrotyphula juncea 1 B 1 1 1
Tricholoma lascivum 1 M 2 1
Hypoxylon moravicum 1 H 2
Hymenoscyphus fagineus 1 z 1
Peziza arvernensis 1 B 1
Psathyrella fusca 1 B 1
Tricholoma ustale 1 M 3
Lactarius fluens 1 M 2
Cortinarius infractus 1 M 1
Lactarius piperatus 1 M 1
Inonotus radiatus 1 H 1
Phanerochaete tuberculata 1 H 1
Flammulaster carpophilus 1 B/Z 1 1
Marasmius cohaerens 1 B 2
Hygrophorus discoxanthus | 1 M 1
Russula velutipes 1 M 1
Inocybe petiginosa 1 M 1
Lactarius fuliginosus 1 M 1
Lactarius picinus 1 M 1
Russula olivacea 1 M 7 171 1] 1
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Anhang 4.1

Schliisselarten fiir den Pilzartenschutz in Mittelschwaben und Hienheim

(vgl. Tab. 6 und Anhang 3). RL = Rote Liste. RL-  RL Naturndhe-  Pilzgilde
BRD Bayern indikation

Mittelschwaben
Hitchentrager (Phleogena faginea (Fr. : Fr.) Link) 2 3 stark Holzpilz
Kleinsporige Kohlenbeere (Camarops microspora (P. Karst.) Shear) 3 3 stark Holzpilz
Biberzéhling (Lentinellus castoreus (Fr.) Konrad & Maubl.) R 4 stark Holzpilz
Buchenrétling (Entoloma placidum (Fr. : Fr.) Noordel.) 3 2 schwach Holzpilz
Dornige Wachskruste (Eichleriella deglubens (Berk.&Broome) D.A..Reid) 2 - schwach Holzpilz
Bitterer Helmling (Mycena erubescens Hohn.) 3 2 schwach Holzpilz
Samtiger Pfifferling (Cantharellus friesii Quél.) 2 3 schwach Mykorrhiza
Runzeliger Wasserkopf (Cortinarius fillvescens Fr. ss. J. Favre) 2 4 schwach Mykorrhiza
Hienheim
Mosaik-Schichtpilz (Xylobolus frustulatus (Pers. : Fr.) Boidin) 2 3 stark Holzpilz
Kurzstieliger Holzbecherling (Peziza micropus Pers. : Fr.) - 3 stark Holzpilz
Astiger Stachelbart (Hericium coralloides (Scop.:Fr.)Gray em. Fr.,Hallen) 2 3 stark Holzpilz
Flockenschneidiger Dachpilz (Pluteus umbrosus (Pers.: Fr.) P. Kumm.) - 3 stark Holzpilz

Anhang 4.2
10-Arten-Korb fiir das Monitoring von Waldpilzzonoesen in den untersuchten Regionen Frankische Alb und Mittelschwaben.
Schliisselarten-Paket | Mittelschwaben (Fichtenwaldlandschaft) | Frankische Alb bei Hienheim
Korb 1 Phleogena faginea Xylobolus frustulatus
(gefdhrdete Cantharellus friesii Peziza micropus
Naturndhezeiger) Lentinellus castoreus Hericium coralloides
Camarops microspora Pluteus umbrosus
Korb 2 Stereum subtomentosum Stereum subtomentosum
(maBige Mycena erubescens Mpycena crocata
Naturndhezeiger) Cortinarius fulvescens Fistulina hepatica
Oligoporus tephroleucus Biscogniauxia nummularia
Korb 3 Steccherinum ochraceum Mycena rosea
(schwache Antrodiella semisupina (nur Ottobeuren) | Marasmius alliaceus
Naturndhezeiger) Mycena rosea (nur Krumbach)

Anschrift der Verfasser:

Dr. Hans Utschick, Lehrstuhl fiir Landnutzungsplanung
und Naturschutz der TU Miinchen
Am Hochanger 13

85354 Freising

E-mail: Hans.Utschick@lrz.tum.de

Dr. Wolfgang Helfer

AuBere Feldstr. 17a

86551 Aichach

E-mail: w.helfer@BIOLEADS.de
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e Die neue Internetprasentation der ANL

Bayerische Akademie
flr Natursehutz 4
Landschaftspfiege

Die neue Internetprasentation der ANL o

Forschung = Oko-Station =~ Wir 7 Programm 2003

| Aktuelles

| Pressemitteilungen T

Besuchen
Sie
unsere
neue Homepage

Seit Mitte September 2003 prasentiert sich die ANL
unter der Adresse http://www.anl.bayern.de mit ei-
nem neuen Internet-Auftritt. Die Grundelemente der
Seite sind eine animierte Kopfzeile mit ANL-Logo
und die Navigationsleiste mit den Fortbildungsange-
boten und Informationen iiber die Akademie.

Das Leitmotiv der Gestaltung ist die jahreszeitliche
Dynamik von Natur und Landschaft, die sich in ver-
schiedenen Hintergrundbildern, Grundfarben und
den Bildern der Kopfzeile und der Monatsprogram-
me zeigt.

Entscheidendes Kriterium fiir die Neugestaltung der
Internetseiten war die Moglichkeit, zukiinftig haus-
intern Inhalte einfiigen und weitgehende Anderun-
gen vornehmen zu koénnen. Fiir die Benutzerfreund-
lichkeit und Attraktivitét der Seiten ist dies vor allem
deshalb wesentlich, weil aktuelle Informationen, bei-
spielsweise zu Anderungen im Veranstaltungspro-
gramm, schnell eingefligt und den Kunden zur Ver-
fiigung gestellt werden koénnen.

Neben den bereits vorhandenen Angeboten wie der
Online-Anmeldung zu Veranstaltungen und der On-
line-Bestellung von Publikationen sollen zukiinftig

Publikationen | Service | Links | [ (3 (0 £ (3 ED ED O @ | ome
P ,

die Moglichkeiten des Internets verstirkt genutzt
werden, um die Arbeitsergebnisse der Akademie zu-
ginglich zu machen und um iber interaktive Ele-
mente das Interesse an Themen des Naturschutzes
und Naturerlebnisses zu wecken. So wird derzeit ei-
ne Downloadmdglichkeit fiir Abstracts aus Artikeln
der ANL-Publikationen eingerichtet. Beginnend mit
dem Jahrgang 1998 der Laufener Seminarbeitrige,
der bereits verfiigbar ist, wird dieser bibliographische
Service zukiinftig kontinuierlich erweitert.

Gepriift werden Elemente, die die Benutzerfreund-
lichkeit und Interaktivitdt der Seiten weiter erhéhen
konnen, wie Online-Ratespiele zu verschiedenen
Themen aus Natur und Umwelt. Eine Textversion fiir
die schnelle Navigation im Informationsangebot, ei-
ne Recherchemdglichkeit fiir Publikations- und Pro-
grammthemen und die zeitnahe Online-Verdffentli-
chung von Veranstaltungsergebnissen sind Perspekti-
ven, die mittelfristig verwirklicht werden sollen.

Johannes Pain
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Mitglieder des Préasidiums

(6. Amtsperiode 2001-2005)
Stand: 19. November 2003

Durch die Novellierung der Verordnung tiber die Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege wurde die organisatorische
Struktur der Akademie mit Wirkung ab 01.01.2001 neu gestaltet. Das Kuratorium wurde abgeschafft, dafiir aber das Priasidium
personell aufgestockt und in seiner Zusammensetzung neu geregelt.

Das Présidium, das zweimal im Jahr zusammentritt, um die Grundziige der Aktivitdten der ANL festzulegen, weist folgende
Zusammensetzung auf’

Mitglieder (9) Stellvertreter (10)

Vorsitzender:
Staatsminister Dr. Werner Schnappauf Staatsekretarin Emilia Muller

MD Dr. Heinz Fischer-Heidlberger

1 Vertreter der Kommunalen Spitzenverbande:
BM Ferdinand Pfaffinger LR Dr. Peter SeiBer
2 Vertreter der anerkannten Naturschutzverbande:
Hubert Weinzierl Franz Speer
Ludwig Sothmann Eric Imm

3 Vertreter der Wissenschaft:
Prof. Dr. Felizitas RomeiB-Stracke
Prof. em. Dr. Ulrich Ammer

PD Dr. Ulrike Probstl

Prof. Dr. Peter Poschlod
Prof. Dr. J6rg Pfadenhauer
Prof. Dr. Achim Pdthke

1 Vertreter eines iiberregionalen Verbandes
der Land und Forstwirtschaft:

Walter Heidl Lothar Gdssinger
1 Personlichkeit der Publizistik:

Christian Schneider Josef Rottenaicher

Die Mitglieder des Priasidiums bzw. deren Stellvertreter sind unter folgenden Adressen erreichbar:

Staatsminister Dr. Werner Schnappauf
Bayer. Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen
Rosenkavalierplatz 2

81925 Miinchen

Stv.: MD Dr. Heinz Fischer-Heidlberger
Bayer. Staatsministerium fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen
Rosenkavalierplatz 2

81925 Miinchen

1. Biirgermeister Ferdinand Pfaffinger
Gemeinde Starnberg

Vogelanger 2

82319 Starnberg

Stv.: Landrat Dipl.-Ing. Dr. Peter Seif3er
Landkreis Wunsiedel

Jean-Paul-Str. 9

95632 Wunsiedel

Vorsitzender Dipl.-Forstwirt Hubert
Weinzierl

Bund Naturschutz in Bayern e.V.
Postfach 40

94343 Wiesenfelden

Stv.: Dip.-Ing. Franz Speer

Hochalmstr. 8
83661 Lenggries
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Vorsitzender Ludwig Sothmann

Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V.

Postfach 1360
91157 Hilpoltstein

Stv.: Eric Imm
Landesjagdverband Bayern (BJV)
Hohenlindner Str. 12

85622 Feldkirchen

Prof. Dr. Felizitas Romeif3-Stracke
Wilhelm Dill Strafle 40
80638 Miinchen

Stv.: Prof. Dr. Peter Poschlod
Universitdt Regensburg
Universitatsstr. 31

93053 Regensburg

Prof. em. Dr. Ulrich Ammer

Stv.: Prof. Dr. Jorg Pfadenhauer
TU Miinchen-Weihenstephan
Lehrstuhl fiir Vegetationsdkologie
85350 Freising-Weihenstephan

PD Dr. Ulrike Probstl
BDLA

St.-Andri-Str. 8
82398 Etting

Stv.: Prof. Dr. Achim P6thke
Universitdt Wiirzburg
Lehrstuhl fiir Zoologie
97082 Wiirzburg

Walter Heidl

Président des Bayerischen
Bauernverbandes
Bezirksverband Niederbayern
Max-Joseph-Str. 9

80333 Miinchen

Stv.: Lothar Gossinger
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
Landesverband Bayern e.V.
Ludwigstr. 2

80539 Miinchen

Christian Schneider
Siiddeutsche Zeitung
Sendlinger Str. 8
80331 Miinchen

Stv.: Josef Rottenaicher
Umweltbeauftragter der Didzese Passau
Domplatz 4a

94032 Passau
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Dr. Christoph Goppel, Dipl.-Ing. Landespflege, Ltd. RD. ........ ... ... .. .. ... .. .. ..... -29
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
Aver Ludwig, Kraftfahrer . ... ... .. ... . -19
Blimel Anton, Arbeiter .. ... ... . -38
Briiderl Christina, Verw.-ANZ. . . . ..o -59
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Bayerische Akademie fiir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL)
Seethalerstrafe 6 / 83410 Laufen
Postfach 12 61 / 83406 Laufen

Internet: http://www.anl.bayern.de

e-mail: Allgemein: poststelle@anl.bayern.de
Anmeldung: anmeldung@anl.bayern.de
Bestellung:  bestellung@anl.bayern.de
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Fax 08682/954-299
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e Vorstellung neuer Mitarbeiter

Vorstellung neuer Mitarbeiter e

Dr. Klaus Neugebauer

Ich freue mich, dass ich zum 1.Dezember 2003 zum
Mitarbeiterteam der ANL hinzustoen konnte und
somit mein ehrenamtliches Naturschutzengagement
auch auf beruflicher Ebene weiterverfolgen werde.
Die Wurzeln meiner Aktivititen liegen in den Ju-
gendgruppen des Bundes Naturschutz in Miinner-
stadt im Landkreis Bad Kissingen. Nach dem Zivil-
dienst in der dortigen Kreisgruppe habe ich Biologie
in Wiirzburg, Marburg/Lahn und London studiert und
mit einer bestaubungsokologischen Arbeit an fragmen-
tierten Populationen der Sandgrasnelke in den frin-
kischen Sandgebieten abgeschlossen. Zuletzt war ich
in einem Beweidungsprojekt mit Freilandschweinen
bei Prof. Dr. Poschlod an der Universitit Regensburg
tatig. Diese Forschungsarbeiten hatten zum Ziel, Ein-
satzmoglichkeiten einer historisch weit verbreiteten
Haltungsform von Nutztieren in der heutige Land-
schaftspflege zu ermitteln. In diesem Projekt mit

Dipl. Ing. Landespflege Johannes Pain

Seit 1.Mai 2003 bin ich an der ANL fiir die Bereiche
Umwelt- und Landschaftsplanung sowie Online-Kom-
munikation zustindig. Nach dem Studium der Landes-
pflege an der TU Miinchen bei Prof. Haber und Prof.
Trepl war ich einige Jahre als freiberuflicher Land-
schaftsplaner titig, dazu kam die Betreuung von Stu-
dentenprojekten im Studiengang Landschaftsplanung
der TU Miinchen in Weihenstephan. 2001 und 2002
konnte ich als Stipendiat der Deutschen Bundesstif-
tung Umwelt (DBU) an einer Dissertation zur Kultur-
geschichte des Okologischen Landbaus arbeiten, in der
die Entstehungsbedingungen und Entwicklungslinien
dieses Landnutzungskonzeptes untersucht werden.

Die Bildungsarbeit fiir Umwelt- und Landschaftspla-
nung der ANL wird derzeit im wesentlichen von zwei
Entwicklungen bestimmt: einerseits den Umsetzungs-
prozessen europdischer Richtlinien, die weitreichenden

Weiden in ganz Deutsch-
land habe ich schlieflich
iiber die Auswirkung
der Schweinefreiland-
haltung auf Griinland-
vegetation promoviert.
Fiir meine zukiinftige
Tatigkeit an der Aka-
demie hoffe ich, neue
wissenschaftliche Im-
pulse aus meinen uni-
versitdren Arbeiten zu
geben, Leute fiir Natur
und Naturschonheiten auch unter schwierigen gesell-
schaftlichen Rahmenbedingungen zu begeistern und
im Team mit meinen neuen Kollegen erfolgreich fiir
den Naturschutz zu streiten.

Einfluss auf das deut-
sche Planungssystem
entwickeln und ande-
rerseits der schwinden-
den gesellschaftlichen
und politischen Akzep-
tanz komplexer Fach-
planungen (nicht nur im
Umweltbereich). Mit
meiner Arbeit hoffe ich,
die Umwelt- und Land-
schaftsplaner in diesem
schwierigen Umfeld zu
unterstiitzen. Ich freue mich, im Team der ANL seit
nun fast einem Jahr fiir die Anliegen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege arbeiten zu kdnnen.

Personalbestand

In der ANL sind derzeit (Stand 31.12.2003) beschiftigt:

Antrége auf Altersteilzeit haben 5 Perso-

Anzahl | davon in Teilzeit | Frauen | Ménner
(ohne Altersteilzeit) nen gestellt (3 Beamte, 2 Angestellte),

Beamte insg. 1 3 5 9 wobei eine Mitarbeiterin sich bereits im
davon h.D. 7 1 _ 7 Teilzeitmodell der Altersteilzeit befindet

2.D. 3 1 1 o und 4 Mitarbeiter sich im Blockmodell

m.D. 1 1 - (Arbeitsphase) befinden.

e.D. - - - - Personen mit zeitlich befristeten Vertragen
Angestellte insg. 17 8 12 5 insgesamt: 5
Arbeiter insg. 4 1 1 3
Summe 32 12 15 17
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e Sonstige Mitteilungen der ANL o

1. Das Jahr 2003 war ein durchaus gutes und
erfolgreiches Jahr fiir die Akademie.

Veranstaltungen 2003

in Laufen | auBerhalb Laufens | Gesamt
Exkursionen 4 - 4
Fachtagungen 17 14 31
Lehrginge 35 10 45
Praktika 21 1 22
Veranstaltungen 34 1 35
mit Sondercharakter
Workshops 4 1 5
Gesamt 115 27 142
Tage: 488
Teilnehmer: 3.065
Teilnehmertage: 8.897

Ubersicht iiber Besuchergruppen bei der ANL

Stand: 10.02.2004

2003
09.-10.05. Klausurtagung Fachhochschule
Weihenstephan
02.06. Regierungsprasident W.-H. Bohm
—Vize und Abteilungsleiter in Laufen
28.08.-31.08. | Staatsminister Sinner
(privat mit 3 Personen)
02.09. Facharbeitsgruppe EuRegio BGL/SZ/TS
09.09.-10.09. | Dienstbesprechung Bayer. Landesamt
fir Wasserwirtschaft, die Wasserwirt-
schaftsimter und die Regierungen
10.09. Indonesische Delegation
12.09.-14.09. | Kartellverband Deutschland
19.09.-23.09. | ARGE Donau
14.09. Tag des Denkmals
22.09. Indonesische Delegation
06.10. Besuchergruppe aus Kanada
11.10. Franziskanische Gemeinschaft Laufen
und Umgebung
13.10. Besuch von 26 Direktoren
der Realschulen
13.11.-14.11. | Klausur Ministerin Stewens
(35 Personen)
11.12.-12.12. | Klausur Minister Dr. Schnappauf / Staats-
sekretérin E. Miiller (ca. 36 Personen)
2004
05.02.-06.02. | Klausurtagung des Bayerischen
Landesamtes fiir Umweltschutz
05.02. Arbeitsgespriach mit Abt. 13
der Landesregierung Salzburg
2004 (geplant)
27.02. Geschiftsfithrer Naturpark Hochtaunus
15.05. Arbeitsgruppe der CSU-Fraktion

Umweltausschuss des Bayer. Landtags

Im nachhinein sollen zwei Veranstaltungen besonders
hervorgehoben werden, die in vollig unterschiedlicher
Form als erfolgreich zu bezeichnen sind:

e 3. Laufener Gesprichsforum zum Thema:
Die WA(H)RE Kulturlandschaft

Dank auch der Mithilfe und der Prisenz von Présidi-
umsmitgliedern als Referenten und auf dem Podium
ist es gelungen, Impulse fiir den Erhalt und die Fort-
entwicklung unserer und nachbarschaftlicher Kultur-
landschaften zu geben. Eine der Folgerungen daraus
ist, dass das Land Salzburg, an ihrer Spitze Herr Lan-
desrat Josef Eisl, nunmehr im Mérz 2004 gemeinsam
mit der Universitdt Salzburg ein international besetz-
tes Symposium im Audimax der Universitit Salzburg
zu diesem Thema durchfiihren wird. Dass wir als
Akademie daran mitwirken diirfen, ehrt und freut uns
zugleich.

*  Workshop ,,Natura 2000 — Zusammenarbeit
Forst und Naturschutz

Vom 08.-09.12. fand in den Rdumen des Kapuziner-
hofes o.g. Workshop statt. Die paritétisch besetzte
Runde mit Vertretern des StMLF und des Bayer.
Staatsministerium fiir Umweltschutz, Gesundheit und
Verbraucherschutz sowie der entsprechenden Lan-
desdamter wie auch der Behorden vor Ort erarbeitete
in 4 Arbeitsgruppen unterschiedlichste Fragestellun-
gen. Hierzu zdhlten: ,,Probleme in der Zusammenar-
beit“, ,,Aspekte der Eigentiimerbeteiligung bei der
Erstellung von Managementpldanen®, ,,Funktion von
Managementplénen® und die Frage der ,,Arbeitstiefe
von Managementplanen®.

Festzuhalten gilt, dass die bearbeiteten Papiere nun-
mehr beidseits als gemeinsame Richtschnur fiir das
weitere Handeln gelten.

2. Twinning-Projekte

Wie keine der fritheren Erweiterungsrunden wird die
Osterweiterung die EU qualitativ und quantitativ ver-
andern.

Die Lage der Umwelt in den Mittelosteuropdischen
Staaten wie auch in den Stidosteuropdischen Staaten
ist nachweislich schlecht. Somit klafft hier eine grofie
Liicke, die es gemeinschaftlich zu schlieen gilt.
Neben den finanziellen Voraussetzungen miissen die
Kandidatenlénder aber auch die notwendigen institu-
tionellen Bedingungen schaffen, um die Effizienz
und die Koordinierung im umweltrechtlichen Vollzug
zu verbessern.

Eine starke Unterstiitzung bei der Heranfiihrung er-
halten die Anwirterstaaten durch sogenannte ,, Twin-
ning-Projekte”, die von der EU gefordert werden.
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Seitens der ANL nehmen wir an zwei so genannten
Twinning-Projekten teil. Dariiber hinaus besteht mit
Slowenien eine enge Kooperation, da man dort nach
dem Beispiel Bayerns eine Akademie fiir Naturschutz
und Landschaftspflege errichten will. Verhandlungen
und bilaterale Gespriche laufen seit iiber 2 Jahren —
die Standortfrage ist weitgehend geklart.

3. Jahresprogramm 2004:

Aufgrund der angespannten Haushaltslage haben wir

* von einigen Veranstaltungen Abstand genommen

* cinige Veranstaltungen aus der Kostenregelung
herausgenommen und

* einige Veranstaltungen unter den Vorbehalt der
Finanzierung gestellt.

Dass uns diese Entscheidungen nicht leicht gefallen

sind und mitunter vor Ort auch zu Protesten gefiihrt

haben, soll hier nicht unerwéhnt bleiben. Dariiber hin-

aus sind wir auch bestrebt durch den Einsatz eigener

Krifte die Kosten fiir Fremdreferenten zu reduzieren.

4. Ausfiihrungen zum Baufortschritt

Die Bauvorhaben sind weitestgehend abgeschlossen.
Im Friihjahr 2004 soll der neue Eingangsbereich ein-
schlieBlich neuem Treppenhaus im Verwaltungsge-
béaude der ANL (Seethalerstraf3e) fertiggestellt werden.

In Planung befindet sich noch der Umbau bzw. die
Verlagerung des Praktikumsraumes (Erweiterung) und
die Umfeldgestaltung am Verwaltungsgebaude.

Wir sind guten Mutes, dies bis zum Sommer 2004
bewerkstelligen zu kdnnen.

6. BANU-Leitlinie zur Umweltbildung
in Europa beschlossen

Der Bundesweite Arbeitskreis der staatlich getragenen Bil-
dungsstitten im Natur- und Umweltschutz (BANU) hat sei-
ne vor einigen Jahren erschienene Broschiire BANU — Leit-
linien zur Natur- und Umweltbildung fiir das 21. Jahrhundert
um eine siebte Leitlinie ergénzt. Mit dem gesamten Biindel
von Leitlinien stellt der BANU seine Konzeptionen und Stra-
tegien fiir integrative und iibergreifende Zusammenarbeit
vor. Umweltbildung wird dabei als umfassender Begriff ver-
standen und vom Arbeitskreis folgendermalien beschrieben:
,,Umweltbildung ist die Vermittlung von Informationen, Me-
thoden und Werten, um den handelnden und verantwortlichen
Menschen zur Auseinandersetzung mit den Folgen seines
Tuns in der natiirlichen, gebauten und sozialen Umwelt zu
befahigen und zu umweltgerechtem Handeln als Beitrag zur
nachhaltigen Entwicklung zu bewegen.*

Die oben genannte Broschiire ist vergriffen und noch nicht
mit Ergdnzungen neu aufgelegt. Deshalb wird hier die bei
der BANU-Herbstkonferenz vom 10.-12.9.2003 in Rein-
hardtsgrimma bei Dresden beschlossene Leitlinie einzeln
vorgestellt. (P. W.)

Leitlinie 7:

Wir stirken das Zusammenwachsen Europas!
- Umweltbildung belebt und unterstiitzt die eu-
ropiische Zusammenarbeit -

Die europdische Zusammenarbeit in der Umweltbil-
dung kann einen wesentlichen Beitrag zur grenz-
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tiberschreitenden Umweltverbesserung durch den part-
nerschaftlichen Austausch von Praxiserfahrungen leis-
ten. Sie unterstiitzt das Umsetzen von zukunftsfahigen
regionalen Entwicklungskonzepten und Umweltent-
lastungsstrategien. Sie nimmt national unterschiedli-
che Werte- und Entwicklungsvorstellungen auf und
legt den Grundstein zu einem gemeinschaftlichen
Verantwortungsgefiihl fiir die natiirlichen Lebens-
grundlagen.

Ziele und Griinde fiir die

europiische Zusammenarbeit

Der Zustand der Umwelt prigt ganz wesentlich die
Lebensbedingungen und damit die Lebensqualitit.
Das Losen der oft iiber Jahrzehnte angehduften Um-
weltprobleme ist somit eine der wichtigen Vorausset-
zungen fiir eine schrittweise Anhebung der Lebens-
qualitdt in jedem einzelnen Staat.

Die Erweiterung der Europdischen Staatengemein-
schaft ist eine der groen Herausforderungen zu Be-
ginn des neuen Jahrhunderts in Europa. Das gilt fiir
die gegenwirtigen und die zukiinftigen Mitgliedslan-
der gleichermallen. Mit dieser Erweiterung verbun-
den ist die Chance zur schrittweisen Verwirklichung
einheitlicher Umwelt- und Entwicklungsbedingungen
in Europa. Eine partnerschaftliche Zusammenarbeit in
der Umweltbildung kann hierbei Unterstiitzung geben.
Die Dynamik des Transformationsprozesses in den
Landern Mittel- und Osteuropas fiihrt zu einem aku-
ten Problemlosungsdruck in fast allen Bereichen des
gesellschaftlichen Lebens.

Vor dem Hintergrund der globalen Umweltprobleme
und der in vielen Féllen komplizierten Umsetzungs-
moglichkeiten fiir multinational vertraglich verein-
barte Entlastungsstrategien sind gerade die Staaten
Europas zu einer beispielgebenden Zusammenarbeit
aufgefordert. Ergebnisse der europdischen Zusam-
menarbeit konnen auch Anregungen fiir Herange-
hensweisen im globalen Umwelt- und Naturschutz
vermitteln.

Aufgaben aller Umweltbildungsstiitten bei der
internationalen Zusammenarbeit
Umweltbildung muss international

* Entscheidungstriger in Politik, Verwaltung und
Wirtschaft beim Entwickeln und Umsetzen zu-
kunftsfahiger Losungskonzepte unterstiitzen,

+ die demokratische Mitwirkung einer breiten Offent-
lichkeit zu Fragen des Natur- und Umweltschutzes
und zur nachhaltigen Entwicklung férdern und

* den Austausch von Erfahrungen in der Umweltbil-
dung der nachwachsenden Generationen anregen.

Die Mitgliedseinrichtungen des BANU

+ streben eine partnerschaftliche Zusammenarbeit
mit europdischen Bildungseinrichtungen verschie-
dener Lander im Natur- und Umweltschutz an

+ unterstiitzen den Aufbau leistungsfdhiger Bil-
dungseinrichtungen und das Entwickeln innovati-
ver Umweltbildungskonzepte, vor allem in den
Beitrittslindern zur Europdischen Union



* befordern ein gesamteuropdisches Denken und
Handeln im Natur- und Umweltschutz insbeson-
dere durch internationale Tagungen und die Un-
terstiitzung des Umweltdialogs in Stidtepartner-
schaften

Der BANU geht in seiner Arbeit von dem Grundsatz

aus:

Umweltbildung ist keine Einbahnstrasse in West-Ost-

oder Nord-Siid-Richtung. Sie muss innovative Losun-

gen, bewihrte Umsetzungskonzepte und Arbeitswei-
sen verflighar machen und zugleich das wechselseiti-
ge Verstindnis flir national unterschiedliche kulturell

gepragte Sichtweisen auf das Verhéltnis der Menschen
zu Umwelt und Natur und zu der Einen Welt aufneh-
men.

Ausblick

In fast allen Landern gestalten Bildungseinrichtun-
gen und -initiativen nachhaltige Entwicklung mit.
Eine Vernetzung vieler dieser Aktivititen tragt dazu
bei, die Kompetenz im Bereich Umweltbildung zu
erhohen und die Akzeptanz fiir Umwelt- und Natur-
schutz zu verbessern. Der BANU sucht verstérkt die
Zusammenarbeit mit diesen Institutionen und Gruppen.
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| e Forschung an der ANL e

| Ber. ANL

Ausgewahlte Forschungsprojekte der Jahre 1998
bis 2003 des Fachbereiches 2

(Forschung und Dokumentation)

Leitung: Manfred Fuchs

Birgit Binzenhdfer (1998) Hannes Krauss (1999)
Experimentelles Biotopverbundkonzept Untersuchungen zum Konfliktfeld ,,Skibergstei-
und Auswirkungen von Pflegemafinahmen gen und Naturschutz*
auf Bliulingsarten der Gattung Maculinea Forschungsvorhaben Nr. 237
Betreuer: Dr. Christian Stettmer Betreuer: Dr. Christian Stettmer
Forschungsvorhaben Nr. 192 * Diplomarbeit 1998
 Publikationen in Natur und Landschaft * Ergebnisse verwendet im Projekt
Nr. 6 + 8/2001 ,»Skibergsteigen umweltfreundlich® des
 Publikation in Natur und Landschaft Anfang Deutschen Alpenvereins und StMLU's
2004 (bereits akzeptiert)
* Englische Fachpublikation derzeit im Review Prof. Dr. Robert Krisai (1999)
+ Themenvortrige in Leipzig (03/01, Leiden Vegetation der bayerischen Leitenwiilder in der

03/02, Leipzig 04/02,Halle 12/02, Laufen 03/05 Laufener- und Nonnreiter Enge der Salzach
und weiteren ANL-Veranstaltungen

. . , Forschungsvorhaben Nr. 238
*  Weitergabe der Ergebnisse an UNB's

Betreuer: Manfred Fuchs

* Vegetationskarte zur Wasserwirtschaftlichen
Rahmenuntersuchung Salzach

 Publiziert in: M. Fuchs, Die Vegetation der
Salzachauen im Bereich der Bundesldnder Bay-

Peter Hartmann (1998)
Faunistische Zustandserfassung der Torfabbauf-
lichen im Schonramer Filz

Betreuer: Dr. Christian Stettmer ern, Salzburg und Oberosterreich
Forschungsvorhaben Nr. 215 « WRS-Bericht Nr. 3
*  Weitergabe der Ergebnisse an das zustindige
Forstamt und UNB's Dr. Bernhard Marbach
* Umsetzung der Ergebnisse in Zusammenarbeit Flechtenkartierung im Raum Reichenhall-
mit dem Staatsforst im Rahmen der Wiederver- Freilassing

néssungsmalnahmen Schonramer Filz und
Ainringer Moos seit 2000

* Vortrage und Vorstellung im Rahmen von
ANL- Veranstaltungen und Exkursionen
(Libellen + Heuschreckenpraktikum)

Forschungsvorhaben Nr. 248

Betreuer: Manfred Fuchs

* publiziert in Berichte der ANL 22

* Verwendung im Rahmen des Praktikums
Flechten.

Peter Hartmann (1999)
Faunistische Zustandserfassung im Schonramer
Filz und Ainringer Moos

Matthias Ruh (1998)
Abiotische und biotische Einflulifaktoren
auf das Vorkommen von Friihlingsgeophyten

Betreuer: Dr. Christian Stettmer in den Salzachauen

Forschungsvorhaben Nr. 218

*  Weitergabe der Ergebnisse an das zustindige
Forstamt

* Umsetzung der Ergebnisse in Zusammenarbeit
mit dem Staatsforst im Rahmen der Wiederver-

ndssungsmafinahmen Schonramer Filz und .
Ainringer Moos seit 2000 Dr. Matthias Ruh (1998)
Geobotanische Untersuchungen

in den Salzachauen

Forschungsvorhaben Nr. 262

Betreuer: Manfred Fuchs

» Diplomarbeit M. Ruh, Studiengang Landespflege
TU-Miinchen, Weihenstephan.

 Publikation derzeit in Vorbereitung

* Themenvortrdge im Rahmen verschiedener
Veranstaltungen 4/01, 6/01 Libellen und Forschungsvorhaben Nr. 263
Heuschreckenpraktika Betreuer: Manfred Fuchs
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* Dissertation M. Ruh am Lehrstuhl fiir Landes-
pflege der TU-Miinchen, Weihenstephan,

 Einarbeitung der Ergebnisse in Fachbericht 10
Wasserwirtschaftliche Rahmenuntersuchung
Salzach,
FUCHS, M., JAGER, P, JURGING, P.,,: Grund-
lagen, Methoden und Anwendung der 6kologi-
schen und naturschutzfachlichen Bewertung

Alexander Schwap (1998)

Dokumentation und Auswertung der
Salzachdaten mittels des Geographischen
Informations-Systems (GIS)

Betreuer: Manfred Fuchs

Forschungsvorhaben Nr. 270 (1998)

+ Kartographie, Okologie und Naturschutz in
Wasserwirtschaftlichen Rahmenuntersuchung
Salzach (WRS).

Alexander Schwap, Fa. ICRA (1999)
Einsatz und Weiterentwicklung des GIS bei
okologischen Fragen zur Priifung und
Entwicklung von Mafinahmenvarianten im
Rahmen der Fortfithrung der Wasserwirt-
schaftlichen Rahmenuntersuchung Salzach

Forschungsvorhaben Nr. 271

Betreuer: Manfred Fuchs

» Wasserwirtschaftliche Rahmenuntersuchung
Salzach

*  WRS Fachbericht 10

Helga Wessely (1998)
Losungsstrategien im Outdoorsport —
Bestandsaufnahme, Handlungsbedarf,
Kooperationspartner

Forschungsvorhaben Nr. 275

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

 Publiziert im Forschungsbericht 6 der ANL
Publikationsreihe, Jahresberichte der ANL
Vol. 22 und LSB 2/01,

* Publikation im Jahrbuch des Vereins zum Schutz
der Bergwelt 2000,

» Themenvortrige in verschiedenen Tagungen und
ANL-Veranstaltungen (Saalbach 09/98, Saalbach
9/99, 07/00 TU Miinchen, Laufen 03/02,

 Prisentation der Ergebnisse auf der Outdoormesse
1999 (mit dem Vorsitzenden des Kuratoriums
Sport und Natur Dr. Heiner Geissler),

» Vorstellung der Ergebnisse in Presse, Funk und
Fernsehen (SZ 08.10.1999, Natur und Kosmos
07/00, BR 6/99, 7/00, 08/01, Pressewanderungen
1999, 2001 und 2002,

 Erstellung einer Outdoorfibel (finanziert durch
Okosponsoring mit Fa. Meindl in mehreren
Auflagen und verschiedenen europdischen
Sprachen).

Helga Wessely (1998)
Motivation und Naturschutzakzeptanz bei
individuellen Outdoorsportlern

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

Forschungsvorhaben Nr. 276

+ Publiziert als Forschungsbericht 6 der ANL
Publikationsreihe und LSB 2/01

+ Publikation im Jahrbuch des Vereins zum Schutz
der Bergwelt 2000

» Themenvortrage in verschiedenen Tagungen und
ANL — Veranstaltungen (Saalbach 09/99, 07/00
TU Miinchen, Laufen 03/02,

» Présentation der Ergebnisse auf der Outdoormes-
se 1999 mit dem Vorsitzenden des Kuratoriums
Sport und Natur Heiner Geissler)

» Vorstellung der Ergebnisse in Presse, Funk und
Fernsehen (SZ 08.10.1999, Natur und Kosmos
07/00, BR 6/99, 7/00, 08/01, Pressewanderungen
1999, 2001 und 2002

 Erstellung einer Outdoorfibel (finanziert durch
Okosponsoring mit Fa. Meindl in mehreren Auf-
lagen und verschiedenen europdischen Sprachen.

Helga Wessely (1999)

Untersuchungen zur Naturschutzakzeptanz
organisierter und nicht organisierter
Outdoorsportler im Rahmen freiwilliger
Verhaltensanpassung

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

Forschungsvorhaben Nr. 277

 SchluBbericht 1999

* Publiziert als Forschungsbericht 6 der ANL
Publikationsreihe und LSB 2/01

 Publikation im Jahrbuch des Vereins zum Schutz
der Bergwelt 2000

» Themenvortrige in verschiedenen Tagungen und
ANL-Veranstaltungen (Saalbach 09/99, 07/00
TU Miinchen, Laufen 03/02,

 Prisentation der Ergebnisse auf der Outdoormesse
1999 (mit dem Vorsitzenden des Kuratoriums
Sport und Natur Heiner Geissler)

» Vorstellung der Ergebnisse in Presse, Funk und
Fernsehen (SZ 08.10.1999, Natur und Kosmos
07/00, BR 6/99, 7/00, 08/01, Pressewanderungen
1999, 2001 und 2002

* Erstellung einer Outdoorfibel (finanziert durch
Okosponsoring mit Fa. Meindl in mehreren Auf-
lagen und verschiedenen européischen Sprachen.

Patrick Gros (1999)

Grundlagenstudie fiir die nachhaltige Entwick-
lung ldnderiibergreifender Metapopulations-
systeme im Grenzgebiet des Berchtesgadener
und Salzburger Landes

Forschungsvorhaben Nr. 282
Betreuer: Dr. Christian Stettmer
 Publikationen in Natur und Landschaft Nr.
6 + 8/2001
+ Publikation in Natur und Landschaft Anfang
2004 (bereits akzeptiert)
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» Gemeinsame englische Fachpublikation mit
Czech Academy of sciences und LFU in
Vorbereitung

* Themenvortrage in Leipzig (03/01, Laufen
10/01, Leipzig 04/02,Halle 12/02 und weiteren
ANL-Veranstaltungen

*  Weitergabe der Ergebnisse an die Salzburger
Landesregierung und Umsetzungsprojekt seit
2001

» Kooperation mit Uni Salzburg
(Prof. Pohlhammer)

» Kooperation mit LFU im Rahmen des AHP
Euphydryas maturna

* Grundlage des FFH Managementplans
Wartberg-GroB3gmain

Gerti Fluhr Meyer (1999)
Geschichte des Naturschutzes

Forschungsvorhaben Nr. 285

Betreuerin: Evelin Kostler

 Faltblatt der ANL und Ausstellung der ANL
zur Geschichte des Naturschutzes

+ Erstellung einer Powerpoint Présentation fiir
Offentlichkeitsarbeit

Matthias Ruh (2000)

Vergleichende Untersuchung zur
Neophytenausbreitung in ausgewihlten
Bereichen der Salzachaue

Forschungsvorhaben Nr. 289

Betreuer: Manfred Fuchs

 Ersterfassung

* Wiederholungskartierung fiir 2005 geplant,
Langzeitprojekt

Irene Wagensonner (2000)

Erfassung und naturschutzfachliche Bewertung
von Quellstandorten in den bayerischen
Salzachauen und Leitenwildern zwischen
Laufen und der Inn-Miindung

Forschungsvorhaben Nr. 294

Betreuer: Dr. Walter Joswig

+ Direkte Weitergabe des Untersuchungsberichts
an zustdndige Fachbehorden (Naturschutz, Forst,
Wasserwirtschaft)

+ Beriicksichtigung beim Managementplan fiir das
NATURA 2000-Gebiet Salzachauen

Manfred Bernhard (2000)
Erfassung FFH-relevanter Kiiferarten in den
bayerischen Salzachauen

Forschungsvorhaben Nr. 295

Betreuer: Dr. Walter Joswig

* Direkte Weitergabe der Untersuchungsergebnisse
an zustandige Fachbehorden (Naturschutz, Forst,
Wasserwirtschaft)

 Beriicksichtigung beim Managementplan fiir das
NATURA 2000-Gebiet Salzachauen angeregt
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Dr. Michael Carl (2000)

Vergleichende Untersuchung zur Avifauna
in ausgewéihlten Bereichen der bayerischen
Salzachaue

Forschungsvorhaben Nr. 296
Betreuer: Dr. Christian Stettmer
» Beweissicherung fiir Salzachsanierung

Patrick Gros (2000)

Untersuchungen zur nachhaltigen Entwicklung
linderiibergreifender Metapopulationssysteme
im Grenzgebiet Berchtesgadener-

und Salzburger Land

Forschungsvorhaben Nr. 297

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

* Abschlufibericht Anfang 2001

» Publikation in Natur und Landschaft Nr.

6 + 8/2001

* Publikation in Natur und Landschaft Anfang
2004 (bereits akzeptiert)

» Gemeinsame englische Fachpublikation mit
Czech Academy of sciences und LFU in
Vorbereitung

* Themenvortrage in Leipzig (03/01, Laufen
10/01, Leipzig 04/02,Halle 12/02 und weiteren
ANL-Veranstaltungen

*  Weitergabe der Ergebnisse an die Salzburger
Landesregierung und Umsetzungsprojekt seit
2001

» Kooperation mit LFU im Rahmen des AHP Eu-
phydryas maturna

* Grundlage des FFH Managementplans
Wartberg-Grof3igmain

Fa. Ifuplan (2000)

Wissenschaftliche Begleituntersuchungen
zur Offenhaltung artenschutzbedeutsamer
degradierter Hochmoorflichen des
Schonramer Filzes durch Beweidung

Forschungsvorhaben Nr. 298

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

» Publikation derzeit in Vorbereitung

* Projekt in Kooperation mit dem Staatsforst

» Kooperation mit dem LFU im Rahmen der

Effizienzkontrolle von VNP's

Themenvortridge und Vorstellung in verschiede-

nen ANL-Veranstaltungen Laufen 4/01, 6/01 und

Exkursionen (Tschechisches Umweltministerium

7/02, Obb. Regierungsprasidium 7/03)

» Weitergabe der Ergebnisse an das zustdndige
Forstamt

Dr. Christof Manhart (20001)
Grenziiberschreitende faunistische Untersuchun-
gen von Schneeheide-Kiefernwildern in den
nordlichen Kalkalpen.

Forschungsvorhaben Nr. 299

Betreuer: Evelin Kostler

* Abstimmung mit Staatsforstverwaltung und
StMLU

* Ergidnzung zum Forschungsbericht der ANL
Nr. 3/1996

Ber. ANL
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Manfred Drobny (2001)
Erfassung der Vorkommen der Askulapnatter im
Berchtesgadener Becken

Forschungsvorhaben Nr. 300

Betreuer: Dr. Walter Joswig

» Direkte Weitergabe der Forschungsergebnisse:
LfU. Nationalpark BGD, Naturschutzbehorden,
Bayer. Landesverband Amhibien- u.
Reptilienschutz, Augsburg

+ Beitrag zum Managementplan FFH-Gebiet
Salzachauen

Dr. Reinhard Falter (2001)
Geschichte des Naturschutzes ,,Alwin Seifert*

Forschungsvorhaben Nr. 301
Betreuer: Evelin Kostler
 TFaltblatt ,,Alwin Seifert*

Patrik Gros (2002)

Biotopverbund und nachhaltiges
Habitatmanagement linderiibergreifender
Metapopulationssysteme am Beispiel gefihrdeter
Schmetterlingsarten

Forschungsvorhaben Nr. 302

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

» Gemeinsame englische Fachpublikation mit
Czech Academy of sciences und LFU
in Vorbereitung

» Fachpublikation in deutscher Sprache
in Vorbereitung

»  Weitergabe der Ergebnisse an die Salzburger
Landesregierung und UNB Berchtesgadener
Land

» Umsetzungsprojekt seit 2001

» Kooperation mit LFU im Rahmen des
AHP Euphydryas maturna

* Grundlage des FFH Managementplans
Wartberg-Grof3igmain

Peter Hartmann (2002)

Biotopverbund und nachhaltiges
Habitatmanagement am Beispiel gefihrdeter
Schmetterlingsarten

Forschungsvorhaben Nr. 303

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

 Publikation in Natur und Landschaft Anfang
2004 (bereits akzeptiert)

» Englische Fachpublikation derzeit im Review

» Themenvortriage in Leipzig (03/01, Leiden
03/02, Leipzig 04/02,Halle 12/02, Laufen 03/05
und weiteren ANL-Veranstaltungen

Fa. Ifuplan (2002)

Wissenschaftliche Begleituntersuchungen

zur Offenhaltung artenschutzbedeutsamer
degradierter Hochmoorflichen des Schonramer
Filzes durch Beweidung

Forschungsvorhaben Nr. 305
Betreuer: Dr. Christian Stettmer

* Publikation derzeit in Vorbereitung

* Projekt in Kooperation mit dem Staatsforst

* Kooperation mit dem LFU im Rahmen
der Effizienzkontrolle von VNP’s

* Themenvortrage und Vorstellung in verschiede-
nen ANL-Veranstaltungen Laufen 4/01, 6/01 und
Exkursionen (Tschechisches Umweltministerium
7/02, Obb. Regierungsprasidium 7/03)

» Weitergabe der Ergebnisse an das zustindige
Forstamt

Fa. Geise & Partner (2002)

Untersuchungen zum Flichenmanagement fiir
die beiden Ameisenbliulinge Maculinea
nausithous und Maculinea teleius in Nordbayern

Forschungsvorhaben Nr. 308

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

» Abschlufibericht Ende 2002

 Publikation in Natur und Landschaft Anfang
2004 (bereits akzeptiert)

* Englische Fachpublikation derzeit im Review

» Themenvortrdge in Leipzig (03/01, Leiden
03/02, Leipzig 04/02,Halle 12/02, Laufen 03/05
und weiteren ANL-Veranstaltungen

»  Weitergabe der Ergebnisse
an verschiedene UNB's

Ines Hager, Maria Jerabek (2002)
Erfassung von Fledermausquartieren in Laufen,
Oberndorf und Umgebung

Forschungsvorhaben Nr. 309

Betreuer: Dr. Walter Joswig

» Direkte Weitergabe des Abschlussberichts
an Fachbehorden (Naturschutz, Baudmter,
Denkmalpflege) in BY und Osterreich

 Beriicksichtigung im neuen Landschaftsplan der
Stadt Laufen

* Nutzung der Ergebnisse in Lehrveranstaltungen
(z.B. 27/03, 30/03, auch kiinftig weiter vorgesehen)

+ OA wihrend und nach Abschluss des Projekts in
regionalen Medien; (v.a. zur Information von
Eigentiimern, in deren Gebdude sich Quartiere
befinden)

 Projekt war Grundlage fiir weitere Forschung:
Telemetrie-Untersuchung an Wimperfleder-
méusen 2003

Jennifer Holzhaider (2003)
Telemetrische Untersuchung der Habitatan-
spriiche der Wimperfledermaus

Forschungsvorhaben Nr.

Betreuer: Dr. Walter Joswig

»  Weitergabe der Ergebnisse an Fachbehorden
vorgesehen

+ FEinbindung in Lehrveranstaltungen 2004
vorgeschen

 Fortfiihrung des Projekts 2004 geplant

+ Publikation 2005 vorgesehen
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Fa. Ifuplan (2003)

Forschung im Rahmen des EU-Projekts
MACMAN - Deskriptive Untersuchungen
zur Entwicklung von Managementstrategien
fiir die FFH-Art Maculinea alcon

Forschungsvorhaben Nr.

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

* Publikation in 2004

* Themenvortrige in Fachtagungen Halle 12/02,
Niirnberg 04/03, Laufen 05/03, Budapest 01/04
und weiteren ANL Veranstaltungen

* Umsetzung des ANL-Managementkonzepts in
weiteren EU-Landern+ Beitrittskandidaten
(vorauss. Ungarn, Polen, Holland, Italien,
Slowakei, Danemark) in 2004

Fa. Ifuplan (2003)

Forschung im Rahmen des EU-Projekts
MACMAN - Experimentelle Untersuchungen
zur Entwicklung von Managementstrategien
fiir die FFH-Arten Maculinea teleius und

M. nausithous

Forschungsvorhaben Nr.

Betreuer: Dr. Christian Stettmer

 Abschlufibericht Ende 2003

* Publikation in 2004

» Themenvortrdge in Fachtagungen Halle 12/02,
Niirnberg 04/03 Laufen 05/03, Budapest ?

* Umsetzung des ANL-Managementkonzepts in
weiteren EU-Léandern+ Beitrittskandidaten
(vorauss. Ungarn, Polen, Holland, Italien,
Slowakei, Danemark) in 2004

Forschungsprojekte der Jahre 1988 bis 2003

des Fachbereiches 3

(Okologische Lehr- und Forschungsstation in Straf})

Leitung: Peter Sturm

Untersuchungen iiber die Entwicklung eines
voralpinen Feuchtgebietes mit differen-zierter
Nutzung auf den Flichen der Okologischen
Lehr- und Forschungsstation Straf3 1988-2000
in folgenden Teilprojekten:

Theo Blick
Qualitative und quantitative Bestimmung der
Spinnenfauna (jahrlich)

Hagen Fischer

Multivariate, kanonische Auswertung der
vegetationskundlichen und faunistischen
Dauerbeobachtung im Bereich der Okologischen
Lehr- und Forschungsstation

Peter Hartmann
Qualititative und quantitative Bestimmung der
Schmetterlinge und Heuschrecken (jahrlich)

Martin Lillig
Qualitative und quantitative Bestimmung der
Laufkéferfauna (jahrlich)

Heinz Marschalek

Untersuchungen auf vegetationskundlichen
Dauerbeobachtungsfldchen mit unterschiedlich
genutzten Mahdfldchen

Heinz Marschalek

Erstellung eines Landschaftsinformationssystems
Stral unter zusammenfassender Aufarbeitung
der durchgefiihrten vegetationskundlichen

und botanischen Untersuchungen
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Prof. Dr. Lech Ryszkowski, Universitit Posen
Untersuchungen zur Insektenbiomasse auf
unterschiedlich genutzten Wiesenfldchen

Dr. Christof Manhart, Heinz Marschalek,

Hagen Fischer

Publikation der Ergebnisse in den Laufener
Forschungsberichten Nr. 8 (2003) (Band + CD);
,untersuchungen iiber die Entwicklung eines
voralpinen Feuchtgebietes mit differenzierter Nut-
zung 1988-2000*

Untersuchungen im Rahmen eines
gewisserokologischen Monitorings 1990-2000
des Abtsees als Grundlage

fiir die Seensanierung:

Dr. Christof Manhart
Durchfiihrung gewésserdkologischer Datenerhebun-
gen im Abtsee

Georgia Buchmeier

Phytoplankton und Trophie — Forschungsergebnisse
aus dem Jahr 2000 publiziert im Laufener For-
schungsbericht 7 (2001)

Marianne Badura, Georgia Buchmeier
Publikation der Untersuchungsergebnisse des
gewisserdkologischen Monitorings im Laufener
Forschungsbericht Nr. 7 (2001) ,,Der Abtsee —
Forschungsergebnisse der Jahre 1990 — 2000

zum Schutz und zur Entwicklung eines voralpinen
Stillgewéssers*.

Ber. ANL
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(2003)
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Neue Hefte ¢ Neuerscheinungen ¢ Neue Hefte ® Neuerscheinungen ¢ Neue Hefte ® Neuerscheinungen * Neue Hefte * Neuerscheinungen

Moorrenaturierung —

Praxis und Erfolgskontrolle

Laufener Seminarbeitrage 1/03

Bayerische Akademie
fir Nafurschutz und
Landschaftspfege

27 Juli 2001

Erfassung und Beurteilung von Seen
und deren Einzugsgebieten
mit Methoden der Fernerkundung

Laufener Seminarbeitrage 2/03

Bayerische Akademie
fr Naturschutz und
Landschaftspflege

Berichte der ANL 26

Schwerpunkte:
Alimende / Wasser / Globalisierung /
Naturschutzgeschichte

Inhalt in Stichworten:
Grundsatzfragen und Seminarthemen
Globalisierungsopfer kindlicher Raum?
Almende - Eigentumsformen fii eine
nachhaltige Entwicklung:
Zur Geschichte der Almenden /
Weide-Alimende / Almenden in den Bereichen
Kutturlandschaft und Umweltschutz / Genetische
Ressourcen - Patentierung und Allmende
Nachhaltige Wasserversorgung:
Daseinsvorsorge und/oder Privatisierung? /
Kommunale Wasserversorgung / ,Wasserkultur* /
Die Alpen - ein kostbares Wasserschloss /
Bayerische Wasserstrategien firr die Alpen /
Saalachstudie (Zwischenbericht) /
Wasserwirtschaft in Salzburg und Sudtirol
Forschungsarbeiten und sonstige Beitréige

RegionalbewuBtsein / Naturschutzgeschichte:
| Das Beispiel obere Isar

Artenschutz

Fledermauskiisten als Ersatzquartiere
Kimaénderung und Katastrophenrisiken
ANL-Nachrichten

Mitglieder des Présidiums, Personal der ANL /
Neuerscheinungen / Pubiikationsliste

Bayerische Akademie
firNafurschuz und
Landschattsplege

Berichte der ANL 27

‘Schwerpunkte:
Naturethik / Wasser-Rahmenrichtlinie /
Zaunkultur / Marketing / Pilzzonosen

Inhalt in Stichworten:

Grundsatzfragen

Was nutzt die Naturethik dem Naturschutz?

of Seminarthemen

EU-Wasser-Rahmenrichtinie:

Eine Herausforderung fir die Wasserwirtschaft /
§ e Auswirkungen auf den Naturschutz

4 Eemente der Kulturiandschaft:

Zaunkuur - eine kiinstlerische Herausforderung
Erfolgreiche Umsetzung von
Naturschutzzielen:

Marketing / Akzeptanz / Partizipation

Forschungsarbeiten
Pilzzbnosen in Waldern Mittelschwabens

ANL-Nachrichten

Die nete Intemetprasentation der ANL /
Mitglieder des Présidiums, Personal der ANL /
Sonstige Mitelungen / Forschung an der ANL
Publikationen ~ Neuerscheinungen

Bayerische Akademie
fir Naturschutz und
Landschaftspflege

Die Inhalte und Preise der Hefte und die Zahlungsbedingungen kénnen Sie bitte
aus der Publikationsliste der ANL ersehen.

Bestellungen sind auch per Fax 086 82/8963-17 moglich
oder per Internet: www.anl.bayern.de




PUBLIKATIONEN der AL

(Stand: Mérz 2004)

Neue Hefte e Neuerscheinungen e Neue Hefte

¢ Neuerscheinungen ¢ Neue Hefte e Neuerscheinungen e Neue Hefte ¢ Neuerscheinungen

Inhalte der jungsten
Laufener Seminarbeitrage (LSB):

2/03 Erfassung und Beurteilung von Seen und
deren Einzugsgebiet mit Methoden der
Fernerkundung

e AMMER Ulrich: Einflhrung - Erfassung und Beurteilung von
Seen und deren Einzugsgebiet mit Methoden der Fernerkundung

I. Welche Informationen zur Landnutzung bendtigen Behdérden
und Kommunen zur Erfillung der Auflagen von Programmen
und Richtlinien nationaler und europdischer Art

* ARZET Klaus: Bedarf aus wasserwirtschaftlicher und natur-
schutzfachlicher Sicht

e RINTELEN Paul: Bedarf aus landwirtschaftlicher Sicht

o PROBSTL Ulrike: Bedarf aus der Sicht eines Planungsbiros

Il. Welchen Beitrag kann die Fernerkundung heute leisten?

e SCHNEIDER Thomas und ZIMMERMANN Stefan: Allgemeine
Einfihrung in das fernerkundliche Umfeld

* VENNEMANN Bernd: Férderaspekte im Erdbeobachtungspro-
gramm des Deutschen Zentrum fUr Luft- und Raumfahrt (DLR)
(Prasentation in Stichworten)

* SCHMIEDER Klaus und WOITHON Annette: Einsatz von Fern-
erkundung im Rahmen aktueller Forschungsprojekte zur Gewé-
serokologie an der Universitat Hohenheim

o ANDRESEN Thorsten, MOTT Claudius, SCHNEIDER Thomas,
ROGG Caroline und MELZER Arnulf: AQUATIC: Erfassung und
Beurteilung von aquatischen und terrestrischen Feuchtgebieten
mit sehr hoch auflésenden FE-Daten

e MOTT Claudius, ANDRESEN Thorsten, ROGG Caroline,
SCHNEIDER Thomas und AMMER Ulrich: AQUATIC: Identifizie-
rung und Monitoring von Landnutzungs-/Landoberflachen-Typen
in einem multitemporalen/multisensoralen Ansatz

Ill. Die Rolle der Fernerkundung (FE) in einem integralen Monito-
ringkonzept auf Landschaftsebene

» HEEGE Thomas, HASE Clivia, BOGNER Anke und PINNEL Ni-
cole: Physikalisch basierte Prozessierung multispektraler Fern-
erkundungsdaten von Binnengewéssern

e GEGE Peter: Fernerkundung von Wasserinhaltsstoffen

* HOFFMANN Florian, ZIMMERMANN Stefan und MELZER Ar-
nulf: Stofftransport-Modellierung zur Bestimmung der potentiel-
len Eintrdge aus dem Wassereinzugsgebiet

e KLUG Hermann und BLASCHKE Thomas: Erfassung und Be-
urteilung von Wassereinzugsgebieten auf Landschaftsebene mit
GIS und Fernerkundung: Landschaftsstruktur als Indikator

1/03 Moorrenaturierung —
Praxis und Erfolgskontrolle

Fachtagung ,Moorrenaturierungspraxis — Echte Chance oder
nur Kosmetik?*“ am 3./4. Mai 2000

e SCHOPP-GUTH Armin und Christiane GUTH: Moorrenaturie-
rung — Grundlagen und Anforderungen

e EIGNER Jirgen: Moglichkeiten und Grenzen der Renaturierung
von Hochmooren

* MEIER Walter: Das Moorentwicklungskonzept Bayern

* FRANKL Robert, Monika FETT und Hans SCHMEIDL: Zur Ve-
getationsentwicklung in zwei naturnahen sldbayerischen
Hochmooren — Welche Konsequenzen lassen sich fir die Re-
naturierungspraxis ableiten?

* KRISAI Robert: Moorrenaturierung in Osterreich — Fallbeispiele

o KUTTEL Meinrad: Moorrenaturierung in der Schweiz — Rechtli-
che und administrative Anforderungen

Fachtagung ,Erfolgskontrollen im Naturschutz: Moore* am
21./22. November 2002

e HAAB Roland und Xaver JUTZ: Konsequenzen aus ersten
Hochmoor-Regenerationsprojekten im Kanton Zirich: Konzep-
tion und Umsetzung eines kantonalen Regenerations-Program-
mes

* WACHLIN Volker, Wilfried STARKE und Kornelis J. VEGELIN:
Konzeption und erste Ergebnisse eines Monitoringprogramms
im Anschluss an das Life-Projekt ,Erhaltung und Wiederherstel-
lung des Trebeletalmoores” 1998-2002

e ZOLLNER Alois: Das Abflussgeschehen von unterschiedlich ge-
nutzten Hochmooreinzugsgebieten — untersucht bei Erfolgskon-
trollen im Rahmen der Moorrenaturierung der Bayerischen
Staatsforstverwaltung

¢ BERNRIEDER Marika: Renaturierung von land- und forstwirt-
schaftlich genutzten Hoch- und Ubergangsmoorflachen in Moos-
eurach

e ZEHLIUS-ECKERT Wolfgang, Hans SCHWAIGER und Armin
BECKMANN: Monitoring und Erfolgskontrolle im Freisinger
Moos

* BRAUN Wolfgang und Cornelia SIUDA: Auswirkungen des Ge-
wasser-Anstaus in einem verheideten Hochmoor nach acht Jah-
ren (Weidfilz, NSG Osterseen im Landkreis Weilheim-Schongau)

e PLEYL Elisabeth: Zentrum fir Umwelt und Kultur: 10 Jahre Um-
setzung von NaturschutzmaBnahmen und Erfolgskontrolle in
den Loisach-Kochelsee-Mooren

* SORG Ulrich: Erste Erfolge flir eine neue Nachhaltigkeit in Stid-
deutschlands groBtem Niedermoor — Donaumoos

* QUINGER Burkhard: Empfehlungen zur Anwendung verschie-
dener Mahd-Managements zur Pflege der Streuwiesen im
bayerischen Alpenvorland

o BRAU Markus und Andreas NUNNER: Tierkologische Anfor-
derungen an das Streuwiesen-Mahdmanagement mit kritischen
Anmerkungen zur Effizienz der derzeitigen Pflegepraxis

2/02 Das Ende der Biodiversitat?
Grundlagen zum Versténdnis der Artenvielfalt und ihrer
Bedeutung und der MaBnahmen, dem Aussterben ent-
gegen zu wirken (5. Franz-Ruttner-Symposion)

SIEBECK Hans Otto: Einfuhrung: Globale Umweltgefahrdung
und dramatischer Rickgang der Artenvielfalt ritteln die Men-
schen auf — aus den Anfédngen des Naturschutzes entsteht ein
weltweites Aktionsprogramm zur Sicherung einer nachhaltigen
Entwicklung

STORCH Volker: Die Evolution der Vielfalt

LINSENMAIR Karl Eduard: Die 6kosystemare Bedeutung der Bi-
odiversitat

POREMBSKI Stefan: Raumliche und zeitliche Muster der Diver-
sitét von Pflanzen

BAUMGARTNER Stefan: Der 6konomische Wert der biologi-
schen Vielfalt

NACHTIGALL Werner: Bionik — Was ist das?

NADER Werner: Chemische, biologische und bionische Pro-
spektion: Neue Wege zum Schutz biologischer Vielfalt
NAUMANN Clas: Ohne die Erhaltung der Biodiversitat keine er-
euerbaren Ressourcen!

JAX Kurt: Warum soll Biodiversitét geschiitzt werden? Das Pro-
blem der Bewertung der Biodiversitat aus umweltethischer Sicht
HALLE Stefan: Biodiversitét braucht Platz!

PFADENHAUER Jorg: Landnutzung und Biodiversitat — Bei-
spiele aus Mitteleuropa

SCHUMACHER Wolfgang: Was will der Naturschutz und was
sind die Leistungen der Landwirtschaft fur Naturschutz und
Landschaftspflege?

SIEBECK Hans Otto: Auf dem Weg zu einem Biotopverbund.
Untersuchungen — Fakten — Probleme — Empfehlungen

Inhalte der ,,Berichte der ANL*:

Heft 27 (2003)

Grundsatzfragen und Seminarthemen:

FALTER Reinhard:Was nutzt die Naturethik dem Naturschutz?
Die EU — Wasser-Rahmen-Richtlinie (WRRL) und ihre Auswir-
kungen auf den Naturschutz (ANL-Fachtagung am 22. Januar
2003 in Erding)

SCHNAPPAUF Werner: Grundsatzreferat des Staatsministers
zur Thematik

WAHLISS Werner: Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie —
eine Herausforderung flr die Wasserwirtschaft in Bayer
SCHMID Werner: Die EU — Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und
ihre Schnittstellen zu den Kommunen

WEINZIERL Hubert: Die EU — Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
und ihre Auswirkungen auf den Naturschutz

Elemente der Kulturlandschaft

KUFNER Daniel: Zaunkultur — eine kiinstlerische Bestandsauf-
nahme

Erfolgreiche Umsetzung von Naturschutzzielen (Marketing/
Akzeptanz/Partizipation)

Vortrage von verschiedenen ANL — Veranstaltungen

EMDE Franz August: Marketing fir den Naturschutz

FEIGE Irmela: Management flir Akzeptanz — Welche Instrumen-
te werden Ur kooperative Naturschutzprojekte gebraucht?
SCHEITER Caroline: Presse- und Offentlichkeitsarbeit in Natio-
nal-parken

SACHTELEBEN Jens: Akzeptanz und Erfolg in Naturschutzpro-
jekten — Erfahrungen bei der Umsetzung von Projekten im Bay-
ernNetzNatur

MEYER-OLDENBURG Torsten: Partizipation als Saule der Nach-
haltigkeit? Ein Pladoyer fir eine Umweltplanung mit hoher Ak-
zeptanz

Forschungsarbeiten

e UTSCHICK Hans und HELFER Wolfgang: Vergleichende kolo-
gische Untersuchungen mittelschwabischer Pilzzénosen in Wal-
dern unterschiedlicher Naturnahe

ANL-Nachrichten
¢ Mitglieder des Prasidiums / Personal der ANL
¢ Publikationen — Neuerscheinungen — Publikationsliste

Heft 26 (2002)

Schwerpunkte: Allmende / Wasser / Globalisierung /
Naturschutzgeschichte

Grundsatzfragen und Seminarthemen:

Allmende - in alle Hande? Eigentumsformen fir eine nachhalti-
ge Entwicklung (ANL-Fachtagung vom 18.-20. April 2002 in
Laufen)

HERINGER Josef: Allmende — Erbe mit Zukunft

Allmende — Geschichte / Problemfelder:

MARQUARDT Berndt: Gemeineigentum und Einhegungen — Zur
Geschichte der Allmenden und deren aktueller Bedeutung
ERNST Andreas: Kooperation in Almenden: Anreiz, Wissen und
Akzeptanz

Weide-Allmende: )

SCHMITT Felix: Die Almende ist besser als ihr Ruf: Okonomische
Bedeutung der Weideallmende

SCHOLLE Dagmar: Institutionelle Voraussetzungen der Allmen-
deweide

Allmende in den Bereichen Kulturlandschaft und Umweltschutz:
RODEWALD Raimund: Allmende — Erbe und Chance
WEBER Gerlind: Die Kulturlandschaft als Allmende neuen Typs

ITTNER Heidi: Auswirkungen unterschiedlicher Almende-Kon-
zeptionen auf das Engagement fir Umweltschutz — Beispiel
Autoverkehr

Genetische Ressourcen — Patentierung und Allmende:

HEISTINGER Andrea: Kulturpflanzenvielfalt — lokales oder glo-
bales Gemeingut?

LERCH Armin: Genetische Ressourcen als Gemeinschaftsgut

Nachhaltige Wasserversorgung (Vortrdge von verschiedenen
ANL-Fachtagungen:

HERINGER Josef: Wasser — Zukunftsthema der Menschheit
Zur Bedeutung von Gemeinschaftseigentum fir eine nachhalti-
ge (kommunale) Wasserversorgung:

HAAKH Frieder: Nachhaltige Wasserversorgung — Daseinsvor-
sorge und/oder Privatisierung?

HURLER Konrad: Bayerns kommunale Wasserversorgung im
Spannungsfeld zwischen Eigenverantwortlichkeit und Liberali-
sierung

SCHONAUER Sebastian: ,Queligriinde* gemeindlicher Nach-
haltigkeit

Wasserkultur:

PANDER Joachim: Das Wasser im Dorf lassen — Landschafts-
planung ,Okokonto® und Kunst

NEIBER Hans-Christian: Wasser — ,kostbarer” Quellgrund des
Lebens

STRAUSS Peter F.: Wesenhafte Gestaltbildungen des Wassers
WEINZIERL Hubert: Die neue Wasserkultur

Die Alpen — ein kostbares Wasserschloss (ANL-Fachtagung
vom 26.-28. November 2001 in Bad Reichenhall):

SPEER Franz: Wasserschloss Alpen

BRAUN Ludwig N.: Wasserspende aus hochalpinen Gebieten
GOTTLE Albert: Bayerische Wasserstrategien fiir die Alpen
WALLY Stefan: Wasserversorgung und Wasserqualitat im Land
Salzburg

SCHAIPP Bernhard: Ergebnisse der Saalachstudie (Zwischen-
bericht)

POLLINGER Rudolf: Land- und Wasserwirtschaft — Neue Ko-
operationen am Beispiel Stdtirol

Forschungsarbeiten und sonstige Beitrége:
Regionalbewusstsein/Naturschutzgeschichte:

FALTER Reinhard: Heimatverbundenheit und Naturschutz — Das
Beispiel obere Isar

Artenschutz:

HUBNER Gerhard: Fledermauskasten als Ersatzquartiere:
Maglichkeiten und Grenzen

Klimaédnderung und Katastrophenrisiken:
* BERZ Gerhard: Globale (Un)Wetteraussichten
ANL-Nachrichten:
* Mitglieder des Préasidiums / Personal der ANL
* Publikationen — Neuerscheinungen — Publikationsliste

Heft 25 (2001)

25 Jahre ANL

,»Wir und die Natur — Naturverstandnis im Strom der Zeit“
Wir und die Natur:

Einfihrung und Uberblick:

HEILAND Stefan: Naturverstandnis und Umgang mit Natur

ZIELONKOWSKI Wolfgang: Naturverstandnis der Bevolkerung
und des Naturschutzes — ein Gegensatz?

Naturverstandnis und Naturverhéltnis im Spiegel der Geschichte:
FALTER Reinhard: Unser Naturverhéltnis im Spiegel der Ge-
schichte

SCHWARZ Astrid E.: ,Ganzheit" in der Oko\ogie — die Geschich-
te einer seduktiven Idee

HABER Wolfgang: Natur zwischen Chaos und Kosmos
SPANIER Heinrich: Natur und Kultur

KUSTER Hansjérg: Entstehung von Landschaft und Kulturrau-
men: Nutzung und Verénderung der Umwelt in der Technik- und
Industriegeschichte

TRENTIN Peter: Umweltgeschichte und Naturversténdnis — Ge-
schichte der Umweltschaden

Moral und Ethik:

KOTTER Rudolf: Vom rechten Umgang mit dem Lebendigen.
Herausforderungen an die praktische Philosophie unserer Zeit
VOGT Markus: Naturverstandnis und christliche Ethik
Nachhaltige Lebens- und Wirtschaftsweise:

DOBMEIER Gotthard: Umwelt, Mitwelt, Schdpfung — spirituelle
Impulse fur eine nachhaltige Lebens- und Wirtschaftsweise
RATHGEBER Theodor: Sehnsucht nach Wildnis? Landethik und
traditionelle Landnutzung bei indigenen Volkern

REENTS Hans Jurgen: Zum Naturverstéandnis des biologisch-
dynamischen Landbaus

KOEBLER Michael: Heimat mitgestalten!

FELDHAUS Stephan: Kulturanthropologische Grundlagen einer
Ethik des Verkehrs

MAYER-TASCH Peter Cornelius: Der 6kologische Humanismus
der Jahrtausendwende

Uberblick der zugrunde liegenden Fachtagungen /
Nachwort:

GOPPEL Christoph: Ein Wort danach
ANL-Nachrichten:

* Mitglieder des Prasidiums / Personal der ANL

* Publikationen — Neuerscheinungen — Publikationsliste
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Preise — Berichte der ANL o

Beihefte

o LPK o Informationen o

CD-ROM

o Diaserien o Plakate <= Preise

1 Berichte der ANL

Die seit 1977 jahrlich erscheinenden Berichte der ANL enthalten
Originalarbeiten, wissenschaftliche Kurzmitteilungen und Be-
kanntmachungen zu zentralen Naturschutzproblemen und damit in
Zusammenhang stehenden Fachgebieten.

€
Heft 1-4 (1979) vergriffen)
Heft 5 (1981) 11,50
Heft 6 (1982) 17,50
Heft 7 (1983) 14,-
Heft 8 (1984) 20,-
Heft 9 (1985) 12,50
Heft 10 (1986) 24,50
Heft 11 (1987) (vergriffen)
Heft 12 (1988) (vergriffen)
Heft 13 (1989) (vergriffen)
Heft 14 (1990) 19,50
Heft 15 (1991) 20,-
Heft 16 (1992) 19,50
Heft 17 (1993) 19,-
Heft 18 (1994) 17,50
Heft 19 (1995) 20,-
Heft 20 (1996) 18,-
Heft 21 (1997) 16,50
Heft 22 (1998) 11,-
Heft 23 (1999) Schwerpunkt: Biotopverbund 9,-
Heft 24 (2000) Schwerpunkt: Regionale
Indikatorarten 7,-
Heft 25 (2001) 25 Jahre ANL ,Wir und die Natur
— Naturversténdnis im Strom der Zeit* 6,-
Heft 26 (2002) Schwerpunkt: Allmende 8,-
Heft 27 (2003) 7,50

[ Beihefte zu den Berichten

Beihefte erscheinen in unregelméBiger Folge und beinhalten die
Bearbeitung eines Themenbereichs.

Beiheft 1

HERINGER J.K.: Die Eigenart der Berchtesgadener Landschaft
—ihre Sicherung und Pflege aus landschaftsdkologischer Sicht,
unter besonderer Berlcksichtigung des Siedlungswesens und
Fremdenverkehrs. 1981.128 S., 129 Fotos 8,50

Beiheft 2

Pflanzen- und tierokologische Untersuchungen zur BAB 90
Wolnzach-Regensburg. Teilabschnitt Elsendorf-Saalhaupt.
71 8., Abb., Ktn., 19 Farbfotos 11,50

Beiheft 3

SCHULZE E.-D. et al.: Die pflanzenékologische Bedeutung und
Bewertung von Hecken. = Beiheft 3, T. 1 zu den Berichten der
ANL 19,-

ZWOLFER, H. et al.: Die tierdkologische Bedeutung und Be-
wertung von Hecken. = Beiheft 3, T. 2 zu den Berichten der ANL

18,50

Beiheft 4

ZAHLHEIMER W.: ArtenschutzgeméBe Dokumentation und Be-
wertung floristischer Sachverhalte — Allgemeiner Teil einer Studie
zur GeféBpflanzenflora und ihrer Geféhrdung im Jungmorénen-
gebiet des Inn-Vorland-Gletscher (Oberbayern). 143 S., 97 Abb. u.
Hilfskartchen, zahlr. Tab., mehrere SW-Fotos 10,50

Beiheft 5

ENGELHARDT W., OBERGRUBER R. und J REICHHOLF.:
Lebensbedingungen des européischen Feldhasen (Lepus euro-
paeus) in der Kulturlandschaft und ihre Wirkungen auf Physiologie
und Verhalten. 14,50

Beiheft 6

MELZER A. und G. MICHLER et al.: Okologische Untersu-
chungen an stidbayerischen Seen. 171 S., 68 Verbreitungskart-
chen, 46 Graphiken, zahlr. Tab. 10,-

Beiheft 7

FOECKLER Francis: Charakterisierung und Bewertung von
Augewéssern des Donauraumes Straubing durch Wassermollus-
kengesellschaften. 149 S., 58 Verbreitungskértchen, zahlr. Tab. u.
Graphiken, 13 Farbfotos. 14,-

Beiheft 8 €
PASSARGE Harro: Avizénosen in Mitteleuropa. 128 S., 15 Ver-
breitungskarten, 38 Tab., Register der Arten und Z6nosen.
gv,

Beiheft 9

KOSTLER Evelin und Bérbel KROGOLL: Auswirkungen von
anthropogenen Nutzungen im Bergland - Zum Einfluss der
Schafbeweidung (Eine Literaturstudie). 74 S., 10 Abb., 32 Tab.

6,-

Beiheft 10

Bibliographie 1977-1990: Verdffentlichungen der Bayerischen
Akademie flr Naturschutz und Landschaftspflege. 294 S.
7,50

Beiheft 11

CONRAD-BRAUNER Michaela: Naturnahe Vegetation im Na-
turschutzgebiet ,Unterer Inn* und seiner Umgebung — Eine vege-
tationskundlich-6kologische Studie zu den Folgen des Stau-
stufenbaus 175 S., zahlr. Abb. u. Karten. 22,50

Beiheft 12

Festschrift zum 70. Geburtstag von Prof. Dr. Dr. h.c. Wolfgang
Haber. 194 S., 82 Fotos, 44 Abb., 5 Farbkarten (davon 3 Faltkart.),
5 Veg.-tab. 12,-

[ 1 Landschaftspflegekonzept Bayern
(siehe auch CD-ROM)

Bd.l.  Einflhrung 19,50
Bd. .1 Kalkmagerrasen Teil 1 23,-
Teil2 21,50
Bd. 1.2 Damme, Deiche und Eisenbahnstrecken 17,50
Bd. I.3 Bodensaure Magerrasen 20,-
Bd. Il.4 Sandrasen 17,50
Bd. I.5  Streuobst (vergriffen)
Bd. 1.6 Feuchtwiesen (vergriffen)
Bd. I.7 Teiche 14,-
Bd. 1.8 Stehende Kleingewéasser 18,-
Bd. .9 Streuwiesen (vergriffen)
Bd. I.L10 Grében (vergriffen)
Bd. .11 Agrotope Teil1  18,-
Teil 2 19,-
Bd. .12 Hecken- und Feldgehdlze 22,-
Bd. Il.13 Nieder- und Mittelwalder 18,50
Bd. Il.14 Einzelbdume und Baumgruppen 16,50
Bd. Il.15 Geotope 19,50
Bd. .16 Leitungstrassen 12,50
Bd. .17 Steinbriiche (vergriffen)
Bd. I1.18 Kies-, Sand- und Tongruben 16,-
Bd. II.19 Béche und Bachufer (vergriffen)
[ Diaserien
Diaserie Nr.1 ,Feuchtgebiete in Bayern®
50 Kleinbilddias mit Textheft 25,-
Diaserie Nr. 2, Trockengebiete in Bayern®
50 Kleinbilddias mit Textheft 25,-
Diaserie Nr. 3 ,Naturschutz im Garten*
60 Dias mit Textheft und Begleitkassette 25,-

[ 1 Werbung fiir Naturschutz

Herausgegeben vom ,Forderverein der Bayerischen Akademie fur
Naturschutz und Landschaftspflege*:

e Plakat ,Der individuelle Qutdoorsportler” (Wolfsplakat)

(+ Versandkosten) 2,50
* Mousepad ,,,Lebensnah, naturnah, NATURSCHUTZ*
(+ Versandkosten) 4,-

[ 1 Skripten (Lehrhilfen)

Handreichung zum Thema Naturschutz und Landschaftspflege
(hrsg. in Zusammenarbeit mit dem Staatsinstitut flir Schulpa-
dagogik und Bildungsforschung, Mtnchen) 7,-

[ Faltblatter (kostenfrei)

 Blatter zur bayerischen Naturschutzgeschichte
- Bayerischer Landesausschuss fur Naturpflege (1905-1936)
- Personlichkeiten im Naturschutz: Prof. Dr. Otto Kraus
Johann RueB
Gabriel von Seidl
Alwin Seifert
» Okologische Lehr- und Forschungsstation StraB
* Landschaftspflegekonzept Bayern
* Naturnahe Ausflugsziele rund um Laufen
* Energiekonzept fiir das Bildungszentrum der ANL

[ Informationen

Informationen 1
Die Akademie stellt sich vor

Faltblatt (in deutscher, englischer oder franzésischer Sprache)
(kostenfrei)

1 cD-ROM €

« Informationseinheit Naturschutz 38,-
Die Informationseinheit Naturschutz ist ein Kompendium aus 150
Textbausteinen (jeweils 2-3 Seiten Umfang) und 250 Bildern, die
frei miteinander kombiniert werden kénnen. Uber Grundlagen des
Naturschutzes, Okologie, Landnutzung, Naturschutz und Gesell-
schaft, bis hin zum Recht und zur praktischen Umsetzung sind al-
le wichtigen Bereiche behandelt.

Im Anhang wurden auBerdem die ,Informationen 4: Begriffe aus
Okologie, Landnutzung und Umweltschutz*“ mit aufgenommen.
Das neue Medium erlaubt eine einfache und praktische Handha-
bung der Inhalte. Fir den MS-Internet Explorer 4.0 werden min-
destens ein 486-Prozessor, ein Arbeitsspeicher von 8 MB unter
Windows 95 bzw. von 16 MB unter Windows NT benétigt.

« Landschaftspflegekonzept Bayern 40,50
(Gesamtwerk mit Suchfunktionen)
+ Umweltbildungseinrichtungen in Bayern 5,-
(2002) (incl. Versandkosten)

>> Preisnachlass auf die genannten Preise fiir
- Berichte der ANL
- Beihefte zu den Berichten
- Laufener Seminarbeitrage LSB
- Laufener Forschungsberichte LFB
>> dlter als 6 Jahre: 50%
>> élter als 10 Jahre: 75%

Bestellung:

Bitte hier und/oder auf der nachsten Seite
ankreuzen oder Bestellkarte verwenden!

lhre Adresse:

Fax 08682/8963-17

Adresse siehe umseitig!
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Preise —> Laufener Seminarbeitrage . Laufener Forschungsberichte < Preise
[ ] Laufener Seminarbeitrage (LSB) € schunasbericht 3 Sor-
) 1/93 Hat der Naturschutz kiinftig eine Chance? 5,- hungsberi
(Tagungsberichte) - ) HOLZEL Norbert: Schneeheide-Kiefernwélder in den mittleren
2/93 Umweltvertréglichkeitsstudien — R
. Lo Nordlichen Kalkalpen 11,50
Zu ausgewahlten Seminaren werden Tagungsberichte erstellt. Grundlagen, Erfahrungen, Fallbeispiele 9,-
Iq den jeweiligen Tagungsberichten sind dje ungekurzten Vortrage 1/94 Dorfokologie — Gebaude — Friedhdfe — Forschungsbericht 4
eines Fach- bzw. \{\/|ssen§chaﬂ\|chen Sem\n‘ares abgedruckt. ) Dorfrénder, sowie ein Vorschlag zur Dorf- HAGEN Thomas: Vegetationsveranderungen in Kalkmagerrasen
Dll?sl? Tagungsberichte sind ab Heft 1/82 in ,Laufener Seminar- biotopkartierung 12,50 des Fréankischen Jura; Untersuchung langfristiger Bestandsver-
beitrage” umbenannt worden. 2/94 Naturschutz in Ballungsréumen 8, gré(éir;ggﬁn als Reaktion auf Nutzungsumstellung und Sti?(()sgooﬁ-
e 3/94 Wasserkraft — mit oder gegen die Natur 9,50 '
) 4/94 Leitbilder Umweltqualitétsziele, Forschungsbericht 5
2/81 Theologie und Naturschutz 2,50 Umweltstandards 1, LOHMANN Michael und Michael VOGEL: Die bayerischen Ramsar-
3/82 Bodennutzung und Naturschutz 4,- 1/95 Okosponsoring — Werbestrategie oder gebiete — Eine kritische Bestandsaufnahme der Bayerischen Akade-
3 ) mie fUr Naturschutz und Landschaftspflege 7,-
5/82 Feldhecken und Feldgehdlze 12,50 Selbstverpflichtung? 7,50
6/82 Schutz von Trockenbiotopen — Buckelfluren 4,50 2/95 Bestandsregulierung und Naturschutz 8,- Forschungsbericht 6
2/83 Naturschutz und Gesellschaft 4, 3/95 Dynamik als Skologischer Faktor 7,50 WESSELY Helga und Rudi SCHNEEBERGER: Outdoorsport und Na-
6/83 Schutz von Trockenbiotopen — 4/95 Vision Landschaft 2020 12, turschutz (Motivationsanalyse von Outdoorsportlern) 8,50
Trockenr"asen, Triften und Hutungen 4,50 2/96 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung — Forschungsbericht 7
7/83 Ausgewahite Referate zum Artenschutz 7 Praxis und Perspektiven - BADURA Marianne und Georgia BUCHMEIER: Der Abtsee. For-
2/84 Okologie alpiner Seen 7, 3/96 Biologische Fachbeitrage in der schungsergebnisse der Jahre 1990-2000 zum Schutz und zur
3/84 Die Region 8 - Westmittelfranken 7,50 Umweltplanung 12,- Entwicklung eines nordalpinen Stillgewassers 4,50
7/84 Insel6kologie — Anwendung in der Planung 4/96 GIS in Naturschutz und Landschaftspflege 7,50 Forschungsbericht 8
des fandlichen Ra“m?s ) 8- 6/96 Landschaftsplanung — Quo Vadis? Die Okologische Lehr- und Forschungsstation StraB.
2/85 Wasserbau — Entscheidung zwischen Standortbestimmung und Perspektiven Forschungsergebnisse ( auch als CD erhéiltlich) 10,-
Natur und Korrektur 5, gemeindlicher Landschaftsplanung 9,-
3/85 Die Zukunft der ostbayerischen 1/97 Wildnis — ein neues Leitbild? Méglichkeiten - - .
Donaulandschaft 9,50 ungestérter Naturentwicklung fiir Mitteleuropa 9.50 >> Preisnachlass auf die genannten Preise fiir
4/85 Naturschutz und Volksmusik 5,- /97 Die Kunst des Luxurierens 9.50 - Berlchte der ANL .
1/86 Seminarergebnisse der Jahre 81- 85 3,50 3/97 3. Franz-Ruttner-Symposion: - Beihefte zu den Berichten
2/86 Elemente der Steuerung und der Regulation Unbeabsichtigte und geieite Eingriffe in - Laufener Seminarbeitrage LSB
in der Pelagialbiozonose 8, aquatische Lebensgemeinschaften 7. - Laufener Forschungsberichte LFB
3/86 Die Rf’”e der Landschaftsschutzgebiete 6.~ 4/97 Die Isar — Problemfluss oder Lésungsmodell? 10,- >> dlter als 6 Jahre: 50%
4/86 Integrierter Pfianzenbau 650 5/97 UVP auf dem Priifstand 9,50 >> ilter als 10 Jahre: 75%
5/86 Der Neuntdter — Vogel des Jahres 1985 = :
1/98 U Itk he G trech 6,50
Die Saatkrahe - Vogel des Jahres 1986 5- o smhwte Z Ogom'sf eh ef/arE rlfc ning o
6/86 Freileitungen und Naturschutz 8,50 chutz der fenetischen Vil : Bestellung:
. ' 3/98 Deutscher und Bayerischer 9:
7/86 Bodendkologie 8,50
Landschaftspflegetag 1997 7,- . . . .
9/86 Leistungen und Engagement von ; ' Bitte hier und/oder auf der vorherigen Seite
Privat im Nat hut 250 4/98 Naturschutz und Landwirtschaft — Quo vadis? 6,50
rivatpersonen Im Naturschutz ' 5/98 Schutzout Boden 950 ankreuzen oder Bestellkarte verwenden!
10/86 Biotopverbund in der Landschaft 11,50 9 !
1/87 Die Rechtspflicht zur Wiedergutmachung 6/98 Neue Aspekte der Moornuizung 11,50 )
kologischer Schaden 6,- 7/98 Lehr-, Lern- und Erlebnispfade im Naturschutz 8,50 Ihre Adresse:
2/87 Strategien einer erfolgreichen 8/98 Zielarten, Leitarten, Indikatorarten 14,-
Naturschutzpolitik 6.- 9/98 Alpinismus und Naturschutz:
3/87 Naturschutzpolitik und Landwirtschaft 7,50 Ursprung — Gegenwart — Zukunft 8,50 | eeeeeeeeesese
4/87 Naturschutz braucht WertmaBstabe 5,- 1/99 Ausgleich und Ersatz 9,50
5/87 Die Region 7 — Industrieregion Mittelfranken 5,50 2/99 Schén wild sollte es sein D s
1/88 Landschaftspflege als Aufgabe der 3/99 Tourismus grenziiberschreitend:
Landwirte und Landschaftsgartner 5, Naturschutzgebiete Ammergebirge —
3/88 Wirkungen von UV-B-Strahlung auf AuBerfem — Lechtaler Alpen L T
Pﬂa.nzen und Tiere 6,50 4/99 Lebensraum FlieBgewasser —
1/89 Greifvogelschutz 6,50 Charakterisierung, Bewertung und Nutzung
2/89 Ringvorlesung Naturschutz 7,50 (4. Franz-Ruttner-Symposion) 9,50 Datum, Unterschrift:
3/89 Das Braunkehlchen — Vogel des Jahres 1987 5/99 Natur- und Kulturraum Inn/Salzach 7,50 ’ :
Der Wendehals - Vogel des Jahres 1988 5,- 6/99 Wintersport und Naturschutz 8,-
4/89 Hat die Natur ein Eigenrecht auf Existenz? 5,- 1/00 Natur — Welt der Sinnbilder 72 PPN
1/90 Einsatzmdglichkeiten der Fernerkundung in 2/00 Zerschneidung als kologischer Faktor 8,50
d?r Landschaftsokologie o 3 3/00 Aussterben als ékologisches Phanomen 8,
2/90 Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen 4/00 Bukolien — Weidelandschaft als Natur- und Bayerische Akademie fiir Naturschutz
durch Naturschutz 6,- Kulturerbe 9.50 X
3/90 Naturschutzorientierte 6kologische Forschun 3 5 i Y und Landschaftspfiege
in der BRD ¢ ° 50 1/01 Stérungsdkologie 7,50 Postfach 1261
4/90 Auswirk der Gews 6Y50 2/01 Wassersport und Naturschutz 6,- D-83406 Laufen/Salzach
uswirkungen der (ewasserversausrung : 3/01 Flusslandschaften im Wandel: Tel. 08682/89 63-32
5/90 Aufgapen und Umsgtzung des landschafts- Veranderung und weitere Entwicklung von Fax 086 82/89 63-17
pflegerischen Begleitplanes 3,- Wildflusslandschaften am Beispiel des alpen-
u o www.anl.bayern.de
6/90 Inhalte und Umsetzung der Umweltvertrag- burtigen Lechs und der Isar 6,- e-mail: bestellung@anl.bayern.de
lichkeitsprifung (UVP) 3,- 1/02 Beweidung in Feuchtgebieten 7, ’ : :
1/91 Umwelt/Mitwelt/Schopfung — Kirchen und 2/02 Das Ende der Biodiversitét? 1. BESTELLUNGEN
Naturschutz 5,50 Grundlagen zum Verstandnis der Artenvielfalt Bitte den Bestellungen kein Bargeld, keine Schecks und
2/91 Dorfokologie: Baume und Straucher 6,- (5. Franz-Ruttner-Symposium) 8,- keine Briefmarken beifligen; Rechnung liegt der Lieferung bei.
3/91 Artenschutz im Alpenraum 11,50 1/03 Moorrenaturierung 8,50 Ber \/(irsacr;d erfolgt auf Koste_nthmd Ge;ahr des lﬁ(i?teclj\ers.
. ' eanstandungen wegen unrichtiger oder unvollstandiger
4/91 Erhaltung und Entwicklung von Flussauen 2/03 Erfassung und Beurteilung von Seen und Lieferung kénnen innerhalb von 14 Tagen nach Empfang der
in Europa 10,50 deren Einzugsgebiet mit Methoden der Y
) . Fernerkundung 850 Sendung bertcksichtigt werden.
5/91 Mosaik-Zyklus-Konzept der Okosysteme !
und seine Bedeutung fur den Naturschutz 4,50 21 PREISE U,ND,ZAHLUNGSBEDINGUNGEN .
N N X o Die Kosten fir die Verpackung und Porto werden in Rech-
6/91 Landertibergreifende Zusammenarbeit im nung gestellt. Die Rechnungsbetrage sind spatestens zu
Naturschutz (Begegnung von Naturschutz- . dem in der Rechnung genannten Termin fllig.
fachleuten aus Bayern und der Tschechi- [ 1 Laufener Forschungsberichte (LFB) Die Zahlung kann nur anerkannt werden, wenn sie auf das
schen Republik) 8,50 Forschungsbericht 1 in der Rechnung genannte Konto der Staatsoberkasse
7/91 Okologische Dauerbeobachtung im JANSEN Antje: Nahrstoffakologische Untersuchungen an Pflanzen- Miinchen unter Nennung des mitgeteilten Buchungskenn-
Naturschutz 7 arten und Pflanzengemeinschaften von voralpinen Kalkmagerrasen zeichens erfolgt. Es wird empfohlen, die der Lieferung bei-
1/92 Okologische Bilanz von Staurdumen 7,50 und Streuwiesen unter besonderer Beriicksichtigung naturschutz- 3?:%2? ;;h(?uxg;%i:ezﬁzt?/UelgZiauZggiggggeerzhuoggrr:/vf:(;
i . levanter Vegetationsé 10,- ; .
/a2 Ea‘ttérs_c?on_ender Bildungs- und 8 relevanter Vegetationsanderungen 0 es konnen ggf. Verzugszinsen berechnet werden.
riebnistourismus - Erfullungsort und Gerichtsstand fiir beide Teile ist Mtinchen.
4/92 Beitrage zu Natur- und Heimatschutz 10,50 Forschungsbericht 2 Bis zur endgliltigen Vertragserfiillung behélt sich die ANL das
5/92 Freilandmuseen — Kulturlandschaft — (versch. Autoren): Das Haarmoos — Forschungsergebnisse zum Eigentumsrecht an den gelieferten Veréffentlichungen vor.
Naturschutz 7,50 Schutz eines WiesenbrUtergebietes 12,-




